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Szanowni Panstwo,

mamy  przyjemnos¢ zaprezentowal kolejne  wydanie Przekroju Podatkowego
dedykowanego dla podmiotow dziatajgcych w sektorze ustug finansowych.

W cotygodniowym Przekroju Podatkowym znajdg Panstwo skrécone opracowania
interesujgcych orzeczen sadowych oraz interpretacji organow podatkowych i ZUS
dotyczgcych tematyki podatkowej ze szczegdlnym uwzglednieniem dziatalnosci branzy finansowej.

W przypadku pytan, prosimy o kontakt z Kancelarig: biuro@ptpodatki.pl, tel. +48 22 205 22 00
lub z doradca w Kancelarii odpowiedzialnym za biezgcg obstuge podatkowg Panstwa Firmy.

Zyczymy ciekawej lektury,

Zespo6t Kancelarii Paczuski Taudul
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UCHWALA 7 SEDZIOW NSA Z DNIA 26/02/2018
[I FPS 6/17]: Wtasciwos$¢é organu odwotawcze-
go w sSwietle art. 26 ust. 1 u.k.s. dla podmiotu
zagranicznego

W Swietle art. 26 ust. 1 u.k.s., w stanie prawnym obo-
wigzujgcym w 2014 r., dla podmiotu niemajgcego
siedziby w Polsce, ktéry w dniu rozpoczecia
postepowania kontrolnego byt zarejestrowanym
podatnikiem podatku od towaréw i ustug w Polsce,
a ktory przestat by¢ tym podatnikiem przed
zakonczeniem tego postepowania, do rozpatrzenia
jego odwotania od decyzji dyrektora urzedu kon-
troli skarbowej, wtasciwy byt dyrektor izby skarbo-
wej wiasciwy ze wzgledu na siedzibe podatnika.




UCHWALA 7 SEDZIOW NSA Z DNIA
26/02/2018 [l FPS 5/17]: Konsekwen-
cje na gruncie art. 70 § 4 o.p. uchy-
lenia decyzji ostatecznej w zakresie
okreslenia zobowigzania w VAT

Uchylenie decyzji ostatecznej w zakre-
sie okreslenia zobowigzania w podatku
od towardw i ustug i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania powoduje
unicestwienie materialnoprawnego skut-
ku zastosowania $rodka egzekucyjnego
w postaci przerwania biegu terminu prze-
dawnienia na podstawie art. 70 § 4 o.p.

WYROK NSA Z DNIA 27/02/2018
[1 FSK 564/16]: Kwestia uznania spétki
zawierajacej kontrakty zabezpiecza-
jace za podatnika VAT. Zakwalifiko-
wanie zawierania tego typu transak-
cji jako czynnosci pomocniczych w
rozumieniu art. 90 ust. 6 u.p.t.u.

1) Spoétka zawierajgc transakcje typu
SWAP w opisanym zdarzeniu przysziym
nie bedzie dziata¢ w charakterze podat-
nika. Spotka dokonujac ww. transakgji
finansowych, bez wzgledu na ich wynik,
dziata bowiem w charakterze nabywcy
ustug finansowych od wyspecjalizowa-

nej w tym zakresie instytucji. Tym sa-
mym czynnosci zwigzane z ich nabyciem
nie stanowig dziatalnosci gospodarczej
spotki, podlegajgcej VAT. Podatnikiem
w rozumieniu art. 15 u.p.t.u. sg bowiem
podmioty, prowadzace profesjonalng
dziatalnos$¢ gospodarczg w okreslonej
dziedzinie. Poniewaz w zakresie opisa-
nych transakcji spétka nie jest profesjo-
nalistg, nie moze wiec by¢ traktowana jak
podatnik w rozumieniu art. 15 u.p.t.u,,
gdyz przedmiotem jej dziatalnosci gospo-
darczej nie sg transakcje bankowe ani
ich ubezpieczenia. Z perspektywy spoétki,
omawiane transakcje stanowig jedynie
nabycie ustug o charakterze zabezpie-
czajgcym (czyli zmierzajgce do uniknie-
cia lub ograniczenia ryzyka wzrostu stép
procentowych). Spoétka nie wykonuje na
rzecz banku zadnych czynnosci, a jedynie
nabywa ustuge o okreslonych warunkach
i parametrach. Wystepuje zatem w sto-
sunku do banku jako klient.

2) Obrét realizowany przez spoétke na
transakcjach zabezpieczajgcych, nie po-
winien by¢ uwzgledniany przy obliczaniu
proporgcji, 0 ktoérej mowa w art. 90 ust.
2 u.p.t.u. Transakcje te nie mieszczg sie
w profesjonalnej dziatalnosci spofki, lecz

maja w stosunku do tej dziatalnosci cha-
rakter pomocniczy. Transakcje te majg
bowiem charakter sporadyczny, incy-
dentalny, majag niewielka czestotliwos¢
wstosunkudodziatalnoscigtéwnejspotki
i nie mieszczg sie w gtdbwnym przedmio-
cie jej dziatalnosci. Dla oceny przedmio-
towych transakgji istotne jest tez kryte-
rium stopnia zaangazowania zasobow,
ktéry w niniejszej sprawie jest znikomy.
A zatem, transakcje na instrumentach
pochodnych zawieranych przez spotke
bedg miaty, dla celéw VAT, charakter
pomocniczy, nie bedg stanowity bezpo-
Sredniego i koniecznego rozszerzenia
lub uzupetnienia prowadzonej przez
spotke dziatalnosci. Transakcje te bedg
stuzyty jedynie zabezpieczeniu ryzyka
zwigzanego z podstawowag dziatalno-
Scig prowadzong przez spoétke. Celem
zawierania transakcji zabezpieczaja-
cych nie bedzie bowiem rozszerzenie
dziatalnosci spotki.
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INTERPRETACJA INDYWIDUALNA DYREKTORA
KRAJOWE) INFORMAC)I SKARBOWE) Z DNIA
15/02/2018 [0112-KDIL2-1.4012.616.2017.1.MK]:
Moment powstania obowigzku podatkowego
w VAT z tytutu przejscia z mocy prawa wita-
snosci nieruchomosci na gmine

Przeniesienie z mocy prawa wiasnosci nierucho-
mosci przeznaczonej pod drogi publiczne w zamian
za odszkodowanie, stanowi dostawe towarow
i podlega opodatkowaniu VAT, a momentem,
w ktérym powstat obowigzek podatkowy jest termin
otrzymania catosci lub czesci zaptaty odszkodowa-
nia z tytutu przeniesienia wtasnosci nieruchomosci.
W przedmiotowej sprawie obowigzek podatkowy
powstat w momencie, kiedy to ustalong decyzjg
z dnia 24 sierpnia 2017 r. wysokos¢ odszkodowania
zostata wptacona wnioskodawcy na rachunek banko-
wy, stosownie do tresci art. 19a ust. 5 pkt 1 lit. b u.p.t.u.




INTERPRETACJA INDYWIDUALNA
DYREKTORA KRAJOWEJ] INFORMA-
CJI SKARBOWEJ Z DNIA 15/02/2018
[0113-KDIPT1-2.4012.6.2018.1.A)B]:
Mozliwos¢ dokumentowania rozli-
czen dokonywanych z bankiem, jako
liderem konsorcjum, za pomoca do-
kumentéw ksiegowych innych niz
faktury

Otrzymanie przez wnioskodawce (part-
nera konsorcjum) od banku (lidera kon-
sorcjum) odpowiedniej czesci wynagro-
dzenia uzyskanego przez konsorcjum
od zaktadu ubezpieczen z tytutu wyko-
nywania na rzecz tego zaktadu czynno-
Sci agencyjnych powinno by¢ dokumen-
towane odpowiednimi dokumentami
ksiegowymi (np. noty obcigzeniowe wy-
stawiane przez wnioskodawce na bank),
innymi niz faktury VAT. Wystawianie fak-
tur VAT w odniesieniu do wskazanych roz-
liczer dokonywanych pomiedzy bankiem
awnioskodawcg, jako partneramikonsor-
cjum, nie miatoby uzasadnienia w Swietle
obowigzujgcych przepisow u.p.t.u. z tego
wzgledu, ze w opisanym modelu konsor-
cjum, wnioskodawca nie Swiadczy zad-
nych ustug na rzecz banku - ale wspélnie
z bankiem i agentami Swiadczy ustugi
posrednictwa ubezpieczeniowego bez-
posrednio na rzecz zaktadu ubezpieczen.
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KONTAKT

WARSZAWA WOLA CENTER
ul. Przyokopowa 33, 01-208 Warszawa
tel. 22 205 22 00, fax 22 205 22 01
e-mail: biuro@ptpodatki.pl

KATOWICE JESIONOWA BUSINESS POINT
ul. Jesionowa 22, 40-158 Katowice
tel. 32 732 33 45, fax 22 205 22 01



