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Szanowni Panstwo,

mamy przyjemnosc zaprezentowac kolejne wydanie Przekroju Podatkowego dedykowanego
dla podmiotdw dziatajgcych w sektorze ustug finansowych.

W cotygodniowym Przekroju Podatkowym znajdg Panstwo skrécone opracowania interesuja-
cych orzeczen sgdowych oraz interpretacji organéw podatkowych i ZUS dotyczgcych tematyki
podatkowej, ze szczegblnym uwzglednieniem dziatalnosci branzy finansowej.
W przypadku pytan, prosimy o kontakt z Kancelarig: biuro@ptpodatki.pl, tel. +48 22 205
22 00 lub z doradcg w Kancelarii odpowiedzialnym za biezgcg obstuge podatkowg Panstwa
Firmy.

Zyczymy ciekawej lektury,

ZespO6t Kancelarii Paczuski Taudul
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— SADOW —

ADMINISTRACYJNYCH

ORAZ TSUE:

WYBOR

WYROK NSA Z DNIA 06/04/2018 [l FSK 927/16]:
W kontekscie art. 15 ust. 3 pkt 3 u.p.t.u. odpo-
wiedzialnos$¢ cztonka zarzadu nalezy oceniaé
odrebnie od jego odpowiedzialnosci jako me-
nedzera wykonujacego ustugi na podstawie
kontraktu

Samo to, ze menedzer jest jednoczesnie cztonkiem
zarzadu spotki, nie oznacza, ze tylko z tego powodu
nie ma on przymiotu podatnika VAT. Nalezy miec
na uwadze odrebnos$¢ stosunku organizacyjno-
-prawnego cztonka zarzadu spotki i stosunku wyni-
kajacego z zawartego kontraktu menedzerskiego.
Ze wzgledu na te odrebnos$¢ nie ma uzasadnie-
nia stanowisko, by oba te stosunki ocenia¢ przy
uwzglednieniu regulacji odnoszacych sie do jedne-
g0 z tych stosunkdw, tj. do stosunku organizacyjno-
-prawnego. Nalezy odpowiedzialnos¢ cztonka za-
rzadu ocenia¢ odrebnie od odpowiedzialnosci tego
cztonka zarzadu jako menedzera wykonujgcego
ustugi na podstawie kontraktu. W kontekscie art.
15 ust. 3 pkt 3 u.p.t.u. nalezy dokonac analizy kon-
traktu i na tej podstawie oceni¢, czy podatnik w ra-
mach kontraktu menedzerskiego prowadzi samo-
dzielng dziatalnos¢ gospodarczg, czy tez nie. Skoro
ze stanu faktycznego wyraznie wynika, ze mene-
dzer ponosi odpowiedzialnos¢ wobec oséb trzecich
z tytutu wykonywanych czynnosci w ramach kon-
traktu menedzerskiego i ta odpowiedzialnos¢ jest
niezalezna od jego odpowiedzialnosci jako cztonka
zarzadu to nalezy uzna¢, ze nie zostata spetniona
jedna z trzech przestanek okreslonych przepisem
art. 15 ust. 3 pkt 3 u.p.t.u. i ustugi zarzadzania
w ramach zawartej umowy nalezy uznac za wy-
konywang samodzielnie dziatalno$¢ gospodarcza
w rozumieniu art. 15 ust. 11i 2 u.p.t.u.




WYROK NSA Z DNIA 04/04/2018
[I FSK 1872/14]: Przestanki zastoso-
wania art. 43 ust. 1 pkt 21 u.p.t.u.
do ustug swiadczonych przez EZIG

Przy ocenie czy ustugi IT i ustugi ksie-
gowo-finansowe, $Swiadczone przez
EZIG na rzecz jej cztonkéw (tj. m.in.
banku) korzystajg ze zwolnienia,
o ktérym mowa w art. 43 ust. 1 pkt
21 u.p.t.u. nalezy mie¢ na uwadze
stanowisko TSUE zawarte w wyroku
z dnia 21 wrze$nia 2017 r. w spra-
wie C-326/15 (DNB Banka). W wyro-
ku tym Trybunat stwierdzit, ze ustugi
Swiadczone przez niezalezng grupe
0s6b podlegajg zwolnieniu z art. 132
ust. 1 lit. f Dyrektywy 112, jezeli ustugi
te bezposrednio przyczyniajg sie do
czynnosci wykonywanych w interesie
publicznym wymienionych w art. 132
tej dyrektywy. A zatem ustugi Swiad-
czone przez niezalezne grupy o0séb,
ktérych cztonkowie prowadza dziatal-
nos¢ gospodarczg w sektorze ustug
finansowych, ktéra to dziatalnos¢ nie
stanowi czynnosci  wykonywanych
w interesie publicznym, nie korzystajg
z tego zwolnienia.

WYROK WSA W GLIWICACH Z DNIA
04/04/2018 [I SA/GL 997/17]: Brak
mozliwosci zaliczenia do kosztéw
uzyskania przychodéw darowizny
na rzecz gminy Srodkéw pieniez-
nych przeznaczonych na budowe
drogi, przy ktérej spétka ma swoja
siedzibe

Zgodniezart. 888 8 1 k.c. cel, motyw, po-
budka Swiadczenia darczyncy na rzecz
obdarowanego nie majg znaczenia dla
oceny umowy jako darowizny. Zatem,
skoro stan faktyczny przedstawiony
przez podatnika w zadnym wypadku nie
wskazuje na wzajemne $wiadczenie gmi-
ny na rzecz spotki (w ktorej jest on wspol-
nikiem) w zwigzku z jej partycypacjg
w inwestycji, a motyw, pobudka Swiad-
czenia spotki na rzecz gminy nie majg
znaczenia dla oceny umowy jako daro-
wizny, to nalezy podzieli¢ stanowisko
organu, ze przekazanie przez spotke
pieniedzy na inwestycje zwigzang z bu-
dowg drogi przy ktérej spoétka ma swo-
jg siedzibe jest aktem darowizny, ktére
podlega wylgczeniu z kosztédw uzyska-
nia przychodéw w mys| art. 23 ust. 1 pkt
11 u.p.d.o.f.




WYBOR

INTERPRETACIJI

__ PODATKOWYCH ____

INTERPRETACJA INDYWIDUALNA DYREKTORA
KRAJOWE)J INFORMAC)I SKARBOWEJ Z DNIA
23/03/2018 [0112-KDIL1-2.4012.75.2018.1.)JO]:
Opodatkowanie VAT otrzymanej kwoty
odstepnego

Whnioskodawca w ramach prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej (skupowanie od 0séb fizycznych, nie-
bedacych podatnikami VAT, towaréw uzywanych,
a nastepnie ich sprzedazy ostatecznym odbiorcom,
przy zastosowaniu szczegblnej procedury VAT mar-
za) zawiera ze sprzedajgcym umowe przedwstep-
ng, ktéra okresla termin, przed ktérego uptywem
sprzedajagcy ma prawo wycofac sie i nie zawrzec
umowy wtasciwej. Postanowienie ww. umowy
daje prawo do mozliwosci odstgpienia od umo-
wy bez podania przyczyny za zaptatg odstepnego,
ktére stanowi rekompensate dla wnioskodawcy,
ze transakcja nie doszta do skutku. W tej sytuacji
w odniesieniu do otrzymanej od sprzedajgce-
go kwoty odstepnego wnioskodawca wystepuje
w roli podatnika VAT, poniewaz umowa, ktérg za-
wart ze sprzedajgcym dotyczyta jego dziatalno-
$ci gospodarczej, tj. kupna-sprzedazy towarow.
Zatem, kwote otrzymanego odstepnego od sprze-
dajacego, ktory zgodnie z umowg przedwstepng
odstapit od wykonania umowy sprzedazy bez poda-
nia przyczyny, wnioskodawca powinien traktowac
jako wynagrodzenie za ustuge, ktéra bedzie pod-
lega¢ opodatkowaniu VAT na podstawie art. 5 ust.
1 pkt 1 u.p.t.u., jako odptatne sSwiadczenie ustug.




INTERPRETACJA INDYWIDUALNA
DYREKTORA KRAJOWE] INFORMA-
CJI SKARBOWEJ Z DNIA 22/03/2018
[0114-KDI1P4.4012.78.2018.1.MP]: Pod-
stawa opodatkowania VAT z tytutu
rozliczenia naktadéw w obce Srodki
trwate

Zgodnie z trescig umowy zawartej po-
miedzy spotkg i wynajmujacym wyga-
$niecie lub rozwigzanie umowy przed
terminem, na jaki zostata zawarta, spo-
woduje koniecznos¢ zaptacenia przez
wynajmujgcego na rzecz spotki kwoty
pienieznej stanowigcej rownowartosc
wszystkich  niezamortyzowanych na-
ktadow poniesionych przez spétke na
rozbudowe i adaptacje nieruchomosci.
Spétka planuje rozliczenie naktadéw po-
czynionych na rozbudowe i adaptacje
nieruchomosci po cenie réwnej nieza-
mortyzowanej wartosci naktadéw (war-
tos¢ ksiegowej netto) wykazanej w ksie-
gach spétki na dzieh rozwigzania umowy
wynajmu (dzierzawy). Tym samym pod-
stawe opodatkowania z tytutu rozliczenia
zaktadow w obce Srodki trwate stanowic
bedzie niezamortyzowana wartos¢ na-
ktadéw (wartos¢ ksiegowa netto) wyka-

zana w ksiegach spotki na dzien rozwia-
zania umowy dzierzawy, pomniejszona
o VAT. W sytuacji, gdy okaze sie, ze zwig-
zek, o ktérym mowa w art. 32 u.p.t.u.
miat wptyw na ustalenie wynagrodzenia
z tytutu Swiadczenia ustug oraz spetnione
zostang pozostate warunki przewidzia-
ne w pkt 1 i 3 analizowanego przepisu,
organ podatkowy moze okresli¢ wy-
soko$¢ zaptaty na podstawie wartosci
rynkowe;.

INTERPRETACJA OGOLNA MINISTRA
FINANSOW Z DNIA 01/03/2018
[DD6.8201.1.2018]: Whniesienie do
spétki wkiadu pienieznego nie po-
woduje po stronie podmiotu wno-
szagcego powstania przychodu,
o ktorym mowa w art. 12 ust. 1 pkt
7 u.p.d.o.p.

Literalne brzmienie przepisu art. 12 ust.
1 pkt 7 u.p.d.o.p. moze prowadzi¢ do wat-
pliwosci i wnioskdw, iz przepis ten kreuje
przychdéd w zwigzku z wniesieniem do
spotki wktadu pienieznego. Interpretacja
taka jest jednak nieprawidtowa - przepis
ten obejmuje swoim zakresem wytgcznie
wkfady niepieniezne. Wynika to zaréwno

z istoty omawianej regulacji (jej celu), jak
réwniez z samego brzmienia ww. prze-
pisu. Celem przepisu art. 12 ust. 1 pkt
7 u.p.d.o.p. jest opodatkowanie, na mo-
ment wniesienia wktadu, ewentualnego
dochodu (,cichych rezerw”) skutkujgce-
g0 przeniesieniem wiasnosci (zbyciem)
danego sktadnika majatku podatnika.
Whniesienie wktadu niepienieznego do
spoétki oznacza dla podmiotu wnoszace-
go taki wktad zbycie sktadnika majatko-
wego (w sensie ekonomicznym operacja
ta jest tozsama ze sprzedazg). Z uwagi
na zasade nominalizmu takie ,ciche re-
zerwy" nie powstajg w przypadku wnie-
sienia wkfadu pienieznego. Przekazanie
$rodkéw pienieznych tytutem wktadu jest
zatem (u wnoszacego taki wktad) ze swej
istoty kategorig nie stanowigcg przycho-
du podatkowego. Uwzgledniajgc powyz-
sze, nalezy podkresli¢, iz art. 12 ust. 1 pkt
7 u.p.d.o.p. nie obejmuje swoim zakre-
sem przypadkéw wnoszenia do spotki
lub spotdzielni wktadoéw pienieznych.
A zatem wniesienie wktadu pienieznego
do spotki lub spoétdzielni w dalszym cig-
gu nie powoduje powstania - po stronie
podmiotu wnoszgcego - przychodu.
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KONTAKT

WARSZAWA WOLA CENTER
ul. Przyokopowa 33, 01-208 Warszawa
tel. 22 205 22 00, fax 22 205 22 01
e-mail: biuro@ptpodatki.pl

KATOWICE JESIONOWA BUSINESS POINT
ul. Jesionowa 22, 40-158 Katowice
tel. 32 732 33 45, fax 22 205 22 01



