


Szanowni Panstwo,

mamy przyjemnosc¢ zaprezentowac kolejne wydanie Przekroju Podatkowego.

W cotygodniowym Przekroju Podatkowym znajdg Panstwo skrécone opracowania intere-
sujgcych orzeczen sgdowych oraz interpretacji organéw podatkowych i ZUS dotyczacych

tematyki podatkowej.

W przypadku pytan, prosimy o kontakt z Kancelarig: biuro@ptpodatki.pl, tel. +48 22 205 22 00
lub z doradcg w Kancelarii odpowiedzialnym za biezgcg obstuge podatkowg Panstwa Firmy.

Zyczymy ciekawej lektury,

Zespot Kancelarii Paczuski Taudul
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WYROK NSA Z DNIA 16/08/2018 [Il FSK 2150/16]:
Zagraniczny fundusz inwestycyjny inwestu-
jacy w Polsce wytacznie w spotki kapitatowe
moze korzystaé¢ ze zwolnienia na podstawie
art. 6 ust. 1 pkt 10a u.p.d.o.p.

W sytuacji gdy zagraniczny fundusz inwesty-
cyjny na terytorium Polski inwestuje wytgcznie
w udziaty w spotce kapitatowej (spotce z 0.0.),
a zatem prowadzi ten rodzaj inwestowania, kto-
ry jest uznawany za dozwolony dla polskich fun-
duszy inwestycyjnych, brak jest podstaw, aby
odmawia¢ mu prawa do zwolnienia na podsta-
wie art. 6 ust. 1 pkt 10a u.p.d.o.p. Bez znaczenia
jest okoliczno$¢, ze zagraniczny fundusz zgodnie
z prawem panstwa swojej siedziby ma mozliwos¢
inwestowania w spotki osobowe.




WYROK NSA Z DNIA 14/08/2018
[l FSK 2148/16]: Uzyskanie bez-
wzglednej wiekszosci gtosow w ra-
mach transakcji wymiany udziatéw
mozna o0siggnaé poprzez zsumowa-
nie transakcji kilku wspélnikéw

Zarowno wyktadnia literalna art. 24 ust.
8a u.p.d.o.f. w brzmieniu obowigzuja-
cym przed dniem 1 stycznia 2015 r., jak i
wyktadnia celowosciowa i funkcjonalna,
z uwzglednieniem przepiséw Dyrekty-
wy 2009/133/WE - wskazuje, ze w art.
24 ust. 8a u.p.d.o.f. ustawodawca do-
puszcza sytuacje, gdy uzyskanie przez
spotke nabywajgcg wiekszosci praw
gtosébw w innej spotce, jest wynikiem
jednoczesnego dziatania kilku osoéb -
udziatowcow (akcjonariuszy) innej spot-
ki. Potwierdzeniem tej tezy jest rowniez
przeprowadzenie wyktadni systemowej
zewnetrznej, uwzgledniajgcej przepisy
Kodeksu spotek handlowych i wskazu-
jacej na spojnosc tej regulacji z tak in-
terpretowanym art. 24 ust. 8a u.p.d.o.f.
Ponadto w orzecznictwie wskazuje sie
na to, ze uzycie w ww. przepisie liczby
mnogiej w odniesieniu do udziatowcow

(akcjonariusz) byto Swiadomym zabie-
giem ustawodawcy, stwarzajgcym ko-
rzystne warunki dla podatnikéw, ktérzy
bedga realizowali cel przez niego zatozo-
ny. Obecnie w art. 24 ust. 8a u.p.d.o.f.
ustawodawca uzywa wprawdzie okre-
$lenia ,wspdlnik” w liczbie pojedynczej,
jednak z art. 24 ust. 8c u.p.d.o.f. wynika,
ze cel w postaci uzyskania wiekszosci
gtosow w spotce, ktdrej udziaty (akcje)
sg wnoszone, moze by¢ osiggniety takze
w wyniku kilku transakcji, oddzielonych
od siebie czasowo - w okresie nieprze-
kraczajgcym 6 miesiecy. O ile przed
dniem 1 stycznia 2015 r. czynnos¢ kilku
wspolnikéw musiata by¢ jednoczesna
(ustawodawca nie dopuszczat odstepu
czasowego, a zatem musiata by¢ wyni-
kiem jednej umowy czy uchwalty), o tyle
obecnie kazdy z nich moze dokonywac¢
jej pojedynczo, jednak dla uzyskania
preferencji podatkowej, cel w postaci
osiggniecia lub utrwalenia pozycji domi-
nujacej przez spédtke nabywajgcg, musi
by¢ zrealizowany w okreslonym prze-
dziale czasowym. Ustawodawca rozsze-
rzyt w zwigzku z tym zakres zastosowa-
nia powotanego przepisu.

WYROK NSA Z DNIA 14/08/2018
[l FSK 2174/16]: Przeksztatcenie
spotki z o.0. w spotke osobowa
w Swietle art. 9 pkt 11 lit. a u.p.c.c.

Wyktadnia jezykowa art. 9 pkt 11 lit. a
u.p.c.c. prowadzi do wniosku, ze ostatnia
czes¢ tego przepisu, ktéra méwi: ,od kté-
rych zgodnie z prawem panstwa czton-
kowskiego podatek nie byt naliczany”
dotyczy zaréwno podatku od wktadow
kapitatowych do spoétek kapitatowych
na terytorium panstwa cztonkowskiego
innego niz Polska, jak i polskiego PCC.
A zatem, w sytuacji gdy PCC nie bedzie
naliczany - zgodnie z art. 2 pkt 6 lit. c tiret
drugie u.p.c.c. - od czesci kapitatu za-
ktadowego spotki Il powstatej w wyniku
podwyzszenia z jednoczesnym wniesie-
niem wktadu w postaci udziatéw spotki
| - dajgcych spotce 11 100% gtosdw w spot-
ce |, to na dzien przeksztatcenia spotki Il
w spotke osobowg znajdzie zastosowa-
nie zwolnienie okreslone w art. 9 pkt 11
lit. a u.p.c.c.



WYROK NSA Z DNIA 14/08/2018
[11 FSK 2233/16]: Zasady korzystania
z pomocy publicznej przez przed-
siebiorce strefowego posiadajace-
go kilka zezwolen strefowych

Przychody i koszty podatkowe przed-
siebiorcy strefowego wustalane s3g
na ogolnych zasadach okreslonych
w u.p.d.o.p., za$ zwolnienie podat-
kowe dotyczy - jak to wyraznie wy-
nika z art. 17 ust. 1 pkt 34 u.p.d.o.p.
- wytgcznie dochodu powstatego na
skutek prowadzenia dziatalnosci go-
spodarczej na terenie strefy (do wyso-
kosci limitu), nie zas dochodu powsta-
tego na skutek wdrozenia inwestycji,
czy zatrudnienia pracownikéw, okre-
Slonych w pojedynczym zezwoleniu.
Przepis art. 17 ust. 1 pkt 34 u.p.d.o.p.
odwotuje sie do zezwolenia jako pod-
stawy dziatalnosci podatnika na te-
renie strefy, lecz nie traktuje tego
zezwolenia jako zrédta, ktére wyzna-
cza okreslone koszty i przychody two-
rzgce dochod zwolniony od podatku.
Przede wszystkim z przepiséw podat-

kowych nie wynika, aby na podstawie
danego zezwolenia wolny od podatku
byt tylko dochéd z dziatalnosci gospo-
darczej osiggniety z inwestycji zreali-
zowanej na podstawie tego zezwole-
nia. Wobec tego spétka moze objgc
zwolnieniem z podatku dochdéd z catej
dziatalnosci gospodarczej prowadzo-
nej na terenie strefy, wykorzystujgc
sukcesywnie limity dostepnej pomocy
publicznej w ramach kolejno otrzymy-
wanych zezwolen, dyskontujgc tym
samym uzyskang pomoc etapami. Za-
tem, zwolnieniem z podatku na pod-
stawie art. 17 ust. 1 pkt 34 u.p.d.o.p.
moze zostac¢ objety dochéd ustalany
tacznie z catej dziatalnosci gospodar-
czej prowadzonej przez podatnika na
terenie SSE w oparciu o wszystkie po-
siadane przez niego zezwolenia, az do
wysokosci ograniczen wynikajacych
z tych zezwolen, bez koniecznosci
przyporzadkowania poszczegdlnych
limitbw pomocy publicznej do po-
szczegblnych inwestycji okreslonych
w kolejno wydawanych zezwoleniach.




WYBOR

INTERPRETACIJI

___ PODATKOWYCH ____

INTERPRETACJA INDYWIDUALNA DYREKTORA
KRAJOWE) INFORMACJI SKARBOWE] Z DNIA
09/08/2018 [0111-KDIB2-1.4010.185.2018.1.B)]:
Kwestia powstania przychodu podatkowego
z tytutu przedawnienia naliczonych odsetek od
nieuregulowanego w terminie zobowiazania

Odsetki sg zaliczane do przychodéw i odpowied-
nio do kosztéw uzyskania przychodu dopiero
wmomencie ich faktycznej zaptaty. Zgodniezart. 12
ust. 1 pkt 2 u.p.d.o.p., za przychody uwaza sie m.in.
wartos¢ otrzymanych nieodptatnie lub czesciowo
odptatnie rzeczy lub praw oraz wartosc¢ innych nie-
odptatnych lub czesciowo odptatnych Swiadczen.
Jednak, interpretacja wskazanej normy za pomocg
wyktadni literalnej prowadzi do konkluzji, iz ,$wiad-
czenie” moze by¢ wynikiem jedynie dziatania dane-
go podmiotu, na rzecz beneficjenta, polegajgcego
np. na wykonaniu lub przekazaniu danego Swiad-
czenia. Zatem, w przypadku braku swiadczenia nie
mozna moéwic o uzyskaniu przychodu. Oznacza to,
ze decyzje dotyczace odsetek niezaptaconych od
zobowigzan lub naleznosci réwniez u dtuznika sg
podatkowo obojetne, chyba ze zachodzg okolicz-
nosci okreslone w art. 11 u.p.d.o.p. Tozsame skut-
ki zwigzane beda z przedawnieniem zobowigzania
z tytutu odsetek. Zatem, skoro zobowigzanie spofki
z tytutu odsetek od nieuregulowanego w terminie
zobowigzania, ulegto przedawnieniu, to w istocie
odsetki te pozostajg dla obu stron obojetne po-
datkowo. W konsekwencji spétka nie bedzie zobo-
wigzana do rozpoznania przychodu podatkowego
z tytutu przedawnionych odsetek.




INTERPRETACJA INDYWIDUALNA
DYREKTORA KRAJOWE] INFORMA-
CJI SKARBOWE) Z DNIA 07/08/2018
[0111-KDI2-1.4010.221.2018.1.BKD]:
Kwestia mozliwosci i momentu uzna-
nia za koszt podatkowy wydatkow
z tytutu powtarzajacych sie swiad-
czen niepienieznych udziatowcéw

1) Majac na uwadze wytgczenia wyni-
kajace z art. 16 u.p.d.o.p. oraz fakt, ze
przedmiotowe wydatki sg ponoszone
przez spotke jako zaptata za wykony-
wanie Swiadczen niepienieznych przez
wspolnikoéw spotki, ocena prawna tych
wydatkéw wymaga, poza sprawdze-
niem przestanek wynikajgcych z art.
15 ust. 1 u.p.d.o.p. odniesienia sie do
postanowien art. 16 ust. 1 pkt 38 tej
ustawy. W dyspozycji ww. przepisu
mieszczg sie sytuacje, gdy spoétka kapi-
tatowa dokonuje $wiadczenia na rzecz
swojego wspoélnika, nie otrzymujac
w zamian zadnego $wiadczenia wza-
jemnego. Wspolnicy wykonujgc obo-
wigzki wynikajace z umowy spofki
Swiadczg okreslone czynnosci na rzecz
spoiki, co wyklucza mozliwos¢ uznania
tych Swiadczen za majgce charakter
jednostronny. Tym samym art. 16 ust.
1 pkt 38 u.p.d.o.p. nie znajdzie zasto-
sowania w omawianym przypadku.
W konsekwencji wydatki te jako stuza-

ce generowaniu po stronie spotki przy-
chodéw podatkowych mogg stanowié
koszty podatkowe, pod warunkiem na-
lezytego ich udokumentowania.

2) Skoro otrzymane przez wspolnikow
Swiadczenia bedg przez nich opo-
datkowywane jako dochody z innych
zrodet na podstawie art. 10 ust. 1 pkt
9 u.p.d.o.f,, a nie jako naleznosci z ty-
tutéw, o ktérych mowa w art. 12 ust.
1i 6 u.p.d.o.f., w niniejszej sytuacji nie
znajdzie zastosowania art. 15 ust. 4g,
ani tez art. 16 ust. 1 pkt 57 u.p.d.o.p.,
a wiec przepisy szczegdélne, odnoszgce
sie wytgcznie do okreslonych, a wskaza-
nych w tych przepisach, kategorii kosz-
tow. Moment zaliczenia do kosztéw
uzyskania przychodow wyptacanych
przez spétke Swiadczen powinien za-
tem zosta¢ ustalony na zasadach ogél-
nych, w zaleznosci od dokonanej przez
spotke kwalifikacji ww. wydatkéw jako
kosztéw posrednio bgdz bezposrednio
zwigzanych z osiggnieciem przycho-
doéw lub zachowaniem albo zabezpie-
czeniem zrodta przychodow.

INTERPRETACJA INDYWIDUALNA
DYREKTORA KRAJOWE) INFORMA-
CJI SKARBOWEJ Z DNIA 07/08/2018
[0111-KDIB1-2.4010.256.2018.1.MS]:
Obowiagzek obliczenia, pobrania

oraz odprowadzenia zryczattowa-
nego podatku dochodowego od na-
leznosci za ustuge przechowywa-
nia danych na rzecz kontrahentéw
spoétki, ktérzy nie sa polskimi rezy-
dentami podatkowymi

Pojecie urzadzenia przemystowego,
o ktérym mowa w art. 21 ust. 1 pkt 1
u.p.d.o.p. nalezy rozumie¢ maksymal-
nie szeroko, ma ono charakter sfor-
mutowania ogbélnego, mieszczacego
w sobie wszelkie mozliwe urzgdzenia
stanowigce zespdt elementéw tech-
nicznych. Nie mozna go zatem zawezac
do urzadzen wykorzystywanych bez-
posrednio przy produkcji materialnej.
W Swietle zaprezentowanego rozumie-
nia urzadzenia przemystowego uza-
sadniony jest poglad, ze serwer stano-
wi mechanizm lub zesp6t elementéw
i stuzy do wykonywania okreslonych
czynnosci. Tym samym, nalezy trakto-
wac go jako urzadzenia przemystowe,
o ktérych mowa w art. 21 ust. 1 pkt 1
u.p.d.o.p. Wobec powyzszego, z tytutu
zakupu ustug przechowywania danych
na serwerach kontrahentéw zagra-
nicznych, spotka jest zobowigzana jako
ptatnik, do pobrania zryczattowanego
podatku dochodowego na podstawie
art. 26 ust. 1 w zw. z art. 21 ust. 1 pkt
1 u.p.d.o.p.




INTERPRETACJA INDYWIDUALNA
DYREKTORA KRAJOWE) INFORMA-
CJI SKARBOWE]) Z DNIA 07/08/2018
[0111-KDIB1-2.4010.236.2018.1.AK]:
Koszty wyceny licencji, dokonywa-
nej przez niezaleznego bhiegtego,
poniesione do dnia przyjecia WNiP
do uzytkowania nie moga podwyz-
szac jej wartosci poczatkowej

W analizowanej sprawie wnioskodawca
otrzyma od partnera wartosci niemate-
rialne i prawne (WNiP) w sposéb nieod-
ptatny. W sprawie znajdzie zatem zasto-
sowanie art. 16g ust. 1 pkt 3 u.p.d.o.p.
Wynika z niego, ze w przypadku naby-
wanych nieodptatnie WNiP wartos¢ po-
czatkowa dla celdéw dokonywania amor-
tyzacji podatkowej stanowi ich wartosc
rynkowa z dnia nabycia. W przypadku

jednak, gdy umowa o nieodptatnym
przekazaniu okresla te warto$¢ w niz-
szej wysokosci, to dla celow ustalenia
wartosci poczatkowej nalezy zastoso-
wac wartos¢ wynikajgcg z umowy o nie-
odptatnym przekazaniu. Wartos¢ ryn-
kowa jest zatem ,wartoscig graniczng”,
maksymalng. Skoro tak to koszt wyceny
nie moze tej wartosci podwyzszac. Rze-
czoznawca jest zobowigzany wycenic
wartos¢ nabytych nieodptatnie licencji
programéw komputerowych w warto-
sci rynkowej na dzieh nabycia. Zatem
wartos¢ ta nie moze by¢ podwyzszona
o koszty zwigzane z wyceng. W takim
bowiem przypadku wartos¢ poczat-
kowa réwna sumie wartosci rynkowej
(z operatu) i kosztowi wyceny przewyz-
sza wartosc rynkowa, co jest niezgodne
z art. 16g ust. 1 pkt 3 u.p.d.o.p.
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KONTAKT

WARSZAWA WOLA CENTER
ul. Przyokopowa 33, 01-208 Warszawa
tel. 22 205 22 00, fax 22 205 22 01
e-mail: biuro@ptpodatki.pl

KATOWICE |ESIONOWA BUSINESS POINT
ul. Jesionowa 22, 40-158 Katowice
tel. 32 732 33 45, fax 22 205 22 01



