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Szanowni Panstwo,

mamy przyjemnosc¢ zaprezentowac kolejne wydanie Przekroju Podatkowego.

W cotygodniowym Przekroju Podatkowym znajdg Panstwo skrécone opracowania intere-
sujgcych orzeczen sgdowych oraz interpretacji organéw podatkowych i ZUS dotyczacych

tematyki podatkowej.

W przypadku pytan, prosimy o kontakt z Kancelarig: biuro@ptpodatki.pl, tel. +48 22 205 22 00
lub z doradcg w Kancelarii odpowiedzialnym za biezgcg obstuge podatkowg Panstwa Firmy.

Zyczymy ciekawej lektury,

Zespot Kancelarii Paczuski Taudul
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WYROK NSA Z DNIA 07/09/2018 [Il FSK 2290/16]:
Organ interpretacyjny oceniajac skutki podat-
kowe przejecia majatku polikwidacyjnego ma
prawo odwota¢ sie do przepiséw k.s.h. regulu-
jacych zasady likwidacji spétki kapitatowej

Organy interpretacyjne majg prawo badania spet-
nienia okolicznosci przewidzianych w przepisach
prawa niepodatkowego, jezeli przepisy prawa po-
datkowego odnoszg sie do wyktadni i interpretacji
poje¢ zawartych w tych innych przepisach. Skoro
podatnik, wystepujgc z wnioskiem o wydanie in-
terpretacji, pyta o skutki podatkowe przejecia ma-
jatku polikwidacyjnego, to organ jest uprawniony
i obowigzany do tego, aby oceni¢ czy opisany we
whniosku stan faktyczny moze by utozsamiany ze sta-
nem fatycznym opisanym jako hipoteza normy pra-
wa podatkowego, odwotujac sie do przepiséw k.s.h.
regulujgcych kwestie likwidacji spotki kapitatowe;.




WYROK NSA Z DNIA 05/09/2018
[l FSK 2157/18]: Skutki podatko-
we przeksztatcenia spétki z o.o.
w spétke komandytowa w Swie-
tle art. 24 ust. 5 pkt 8 u.p.d.o.f.
w brzmieniu obowiazujagcym od
dnia 1 stycznia 2015 r.

Kwestia definicji ,niepodzielonych zy-
skow"” ma znaczenie drugorzedne przy
wyktadni art. 24 ust. 5 pkt 8 u.p.d.o.f.
w brzmieniu obowigzujgcym od dnia
1 stycznia 2015 r., gdyz zdarzeniem,
z ktérym u.p.d.o.f. wigze obowigzek po-
datkowy nie jest data przekazania zy-
skow spoétki na kapitaty inne niz kapitat
zaktadowy (zapasowy lub rezerwowy),
lecz dzieh przeksztatcenia tej spofki
w spoétke niebedacg osobg prawna.
Ustalenie przychodu zaréwno przed
dniem 1 stycznia 2015 r., jak i po tej da-
cie musiato by¢ oceniane na dzien prze-
ksztatcenia spotki kapitatowej w spotke
niebedgcg osobg prawng. W zwigzku
ztym nie mamy do czynienia z narusze-
niem zasady niedziatania prawa wstecz.
Przepis art. 24 ust. 5 pkt 8 u.p.d.o.f. nie
wigze skutkéw podatkowych z przeka-
zaniem lub nieprzekazaniem zyskow
na kapitat inny niz zaktadowy spofki
przeksztatconej, ale z momentem prze-
ksztatcenia osoby prawnej w spotke
osobowa. Skoro wiec przeksztatcenie
spotki z 0.0. w spotke komandytowg
bedzie miato miejsce po dniu 1 stycznia

2015 r. to skutki podatkowe tego prze-
ksztatcania nalezy ocenia¢ wedtug sta-
nu prawnego obowigzujgcego po dniu
1 stycznia 2015 r.

WYROK NSA Z DNIA 04/09/2018
[1 FSK 1274/16]: Kwalifikacja na grun-
cie VAT zbycia przez miasto gruntu
zabudowanego na rzecz dzierzaw-
cy, w sytuacji gdy budynek stanowi
ekonomiczng wtasnosé dzierzawcy

Miasto jako jedyny dysponent sprzeda-
wanego gruntu zabudowanego budyn-
kiem pawilonu gastronomicznego, nie
dysponujac jednak budynkiem posado-
wionym na tym gruncie, gdyz stanowi
on ekonomiczng wiasnos¢ dzierzawcy,
nie mogto dokona¢ dostawy budynku.
Miasto jako wtiasciciel gruntu mogto
przenies¢ prawo do rozporzgdzania nim
jak wtiasciciel. Natomiast w odniesie-
niu do budynku, ktérym juz wczesniej
dzierzawca rozporzadzat jak wiasciciel,
nie mogto dojs¢ do dokonania dostawy
w rozumieniu art. 7 ust. 1 u.p.t.u. W ta-
kiej sytuacji przedmiotem dostawy jest
jedynie grunt, lecz grunt ten nalezy na
potrzeby okreslenia stawki VAT trakto-
wac jako grunt zabudowany.

WYROK NSA Z DNIA 06/09/2018
[I FSK 1031/16]: Przeniesienie przez
gmine na rzecz Skarbu Panstwa nie-
zabudowanych dziatek w zamian za

odszkodowanie nie moze korzystaé
ze zwolnienia na podstawie art. 43
ust. 1 pkt 9 u.p.t.u.

Nalezy uznac za bezsporne, ze decyzja
wojewody o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej ma zblizony charak-
ter do decyzji o warunkach zabudowy
i zagospodarowania terenu i zastepuje
decyzje o lokalizacji inwestycji celu pu-
blicznego. Bezsporne jest réwniez, ze
skutkiem wydania tej decyzji jest zmiana
charakteru i przeznaczenia tych grun-
tow. Z przepiséw ustawy o szczegblnych
zasadach przygotowania i realizacji in-
westycji w zakresie drog publicznych
wynika, ze w momencie, kiedy taka de-
Cyzja staje sie ostateczna, dochodzi do
dostawy terenu i jednoczesnie w tym
samym momencie mamy do czynienia
ze zamiang przeznaczenia tego terenu.
W zwigzku z tym, w aspekcie celu wy-
dania decyzji o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej trudno zaakcepto-
wac stanowisko, ze mamy do czynienia
z dostawg terenu, ktéry nie jest przezna-
czony pod zabudowe. Bowiem w istocie
celem wydania takiej decyzji jest prze-
prowadzenie inwestycji w postaci budo-
wy drogi. W konsekwencji, przeniesienie
przez gmine na rzecz Skarbu Panstwa
niezabudowanych dziatek w zamian za
odszkodowanie nie moze korzystac ze
zwolnienia na podstawie art. 43 ust. 1
pkt 9 u.p.t.u.



WYROK NSA Z DNIA 06/09/2018
[l GSK 718/16]: Brak mozliwosci
kompensowania nadwyzki napo-
jow alkoholowych z ubytkami na-
pojow alkoholowych

Analiza przepiséw u.p.a. z 2008 r. oraz
rozporzadzenia MF z dnia 24 lutego
2009 r. w sprawie maksymalnych norm
dopuszczalnych ubytkéw i dopuszczal-
nych norm zuzycia wyrobéw akcyzowych
prowadzi do wniosku, ze ustalone przez
spotke ubytki wyrobow akcyzowych (na-
pojow spirytusowych i wyrobow winiar-
skich) nie moga by¢ w zadnym przypad-
ku kompensowane poprzez stwierdzone
przez nig nadwyzki tych wyrobdéw. Wska-
zana przez spotke konstrukcja prawno-
podatkowa, ktéra miataby umozliwiac
jej pokrywanie ubytkéw napojéw alko-
holowych powstatych w magazynowym
sktadzie podatkowym - nadwyzkami
tych napojow, w przypadku jej obowia-
zywania stanowitaby rodzaj uprawnienia
podatkowego, ktory jednak nie wynika
z obowigzujgcych przepiséw prawnopo-
datkowych.

WYROK NSA Z DNIA 05/09/2018
[Il FSK 3390/17]: Zasady opodatko-
wania przez wspoélnikéw spotki
jawnej dochodéw z dziatéw spe-
cjalnych produkcji rolnej w kon-
tekscie art. 15 ust. 2 u.p.d.o.f.

1) W sytuacji, kiedy spetniona jest dyspo-
zycja art. 15 ust. 2 u.p.d.o.f,, ustawodawca
wykluczyt mozliwos¢ wyboru opodatko-
wania wedtug norm szacunkowych. Wy-
ktadni 15 u.p.d.o.f. nalezy dokonywac roz-
patrujac ust. 1 i ust. 2 tgcznie jako przepisy
pozostajgce we wzajemnym powigzaniu.
Z tego nalezy wyprowadzi¢ wniosek, ze
art. 15 ust. 1 u.p.d.o.f. dotyczy tylko tych
podatnikéw, ktorzy wybrali mozliwos¢
prowadzenia ksigg rachunkowych na
podstawie art. 24a ust. 2 pkt 2 u.p.d.o.f,,
w sytuacji braku takiego obowigzku wo-
bec nieprzekroczenia limitu okreslonego
w ustawie o rachunkowosci, czyli limitu
okreslonego w art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy
o rachunkowosci. W sytuacji, gdy spotka
w 2015 r. przekroczyta limit przychoddéw
1.200,000 euro, wynikajacy z art. 2 ust. 1
pkt 2 ustawy o rachunkowosci, jest zobo-
wigzana do prowadzenia ksigg rachunko-
wych. Konsekwencjg wypetnienia przez
spotke dyspozycji art. 15 ust. 2 u.p.d.o.f.
i powstania obowigzku prowadzenia
przez nig ksigg rachunkowych jest zmiana
zasad opodatkowania wspdlnikéw, kto-
rzy swoje dochody z dziatéw specjalnych
produkgji rolnej powinni opodatkowac
zgodnie z art. 14 u.p.d.o.f. odpowiednio
do posiadanego w spotce udziatu. Nie ma
bowiem watpliwosci, ze zmiana art. 15
u.p.d.o.f. ma wptyw na sposéb opodatko-
wania wspolnikow spétek prowadzgcych
dziaty specjalne produkcji rolnej.

2) Ani u.p.d.o.f. ani o.p. nie postugujg sie
pojeciem roku obrotowego. Rokiem po-
datkowym w mysl przepiséw o.p. jest rok
kalendarzowy. W zwigzku z tym, ze spoét-
ki osobowe nie majg statusu podatnika
podatku dochodowego, generalnie rok
obrotowy nie moze by¢ ich rokiem po-
datkowym. Przyjety przez spoétke jawng
rok obrotowy jest podatkowo obojetny,
€O nie oznacza, ze na podstawie ksigg
rachunkowych, w sytuacji gdy rok obro-
towy nie pokrywa sie z rokiem kalenda-
rzowym, wspolnicy spotki osobowej nie
mogg dokonywac rozliczenia podatko-
wego. Rok podatkowy wspdlnika spotki
osobowej, ktéry jest odmienny od roku
obrotowego spétki, moze co najwyzej
komplikowac¢ pozyskanie danych nie-
zbednych do prawidtowego wywigzania
sie z obowigzku podatkowego, czyli roz-
liczenia tego podatku, ale na pewno nie
uniemozliwia pozyskania takich danych.
Skoro spotka jawna w zwigzku z przekro-
czeniem w 2015 r. limitu ustawowego
jest obowigzana od dnia 1 stycznia 2016
r. prowadzi¢ ksiegi rachunkowe, to do-
chod wspélnikow za 2016 r. powinien by¢
ustalony w oparciu o te ksiegi rachunko-
we. Wynika to z tego, ze ustawodawca
wprowadzajgc art. 15 ust. 2 u.p.d.o.f. nie
réznicowat sytuacji podatnikow w za-
leznosci od tego, czy ich rok podatkowy
pokrywa sie z rokiem obrotowym czy tez
kalendarzowym.
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INTERPRETACJA INDYWIDUALNA DYREKTORA
KRAJOWE] INFORMAC)I SKARBOWE] Z DNIA
22/08/2018 [0114-KDIP1-1.4012.343.2018.2.AM]:
Kwestia solidarnej odpowiedzialnosci ubezpie-
czyciela otrzymujacego ptatnosé od diuznika
przy wykorzystaniu mechanizmu podzielonej
ptatnosci w przypadku niewykonania zobowia-
zania podatkowego przez ubezpieczajacego

Jesli dtuznik (bedacy czynnym podatnikiem VAT)
dokona wptaty na rzecz ubezpieczyciela kwoty VAT
z faktury wystawionej przez ubezpieczajgcego (do-
stawce towardw i ustug) z zastosowaniem mechani-
zmu podzielonej ptatnosci, ubezpieczyciel otrzymu-
jacy te ptatnos¢ bedzie odpowiadat solidarnie wraz
z ubezpieczajgcym za nierozliczony przez niego po-
datek VAT wynikajacy z tej dostawy do wysokosci
kwoty otrzymanej na rachunek VAT w mys| art. 108a
ust. 5 u.p.t.u. Odpowiedzialnos¢ ubezpieczyciela
mozna wytgczy¢ poprzez dokonanie ptatnosci na
rachunek VAT ubezpieczajgcego (dostawce towarow
i ustug wskazanego na fakturze) w wysokosci ptat-
nosci otrzymanej na swoj rachunek VAT od dtuznika
(nabywcy towardw i ustug wskazanego na fakturze).
W przypadku dokonania przez ubezpieczyciela na
rzecz ubezpieczajgcego ptatnosci za fakture z zacho-
waniem zasad ptatnosci w mechanizmie podzielonej
ptatnosci przed otrzymaniem od dtuznika ptatnosci
za fakture w mechanizmie podzielonej ptatnosdi,
rowniez dojdzie do wytgczenia odpowiedzialnosci
solidarnej ubezpieczyciela. W tej sytuacji fakt odwro-
cenia nastepstwa czasowego zdarzeh nie ma zna-
czenia i wpisuje sie w zakres zwrotu ,kwoty otrzy-
manej” okreslony w tresci art. 108a ust. 6 u.p.t.u.
Zatem nie mozna zgodzi¢ sie ze stanowiskiem, ze
w przypadku dokonania przez dtuznika ptatnosci na
rzecz ubezpieczyciela przy wykorzystaniu mechani-
zmu podzielonej ptatnosci, ubezpieczyciel nie bedzie
na podstawie art. 108a ust. 5 u.p.t.u. solidarnie od-
powiadat za niewykonanie zobowigzania podatko-
wego ubezpieczajgcego. Ubezpieczyciel otrzymujac
ptatnos¢ podatku VAT od dtuznika na rachunek VAT
bedzie odpowiadat solidarnie za nierozliczony przez
ubezpieczajgcego podatek VAT wynikajgcy z danej
faktury, natomiast moze sie od tej odpowiedzialno-
$ci uwolni¢ w momencie przekazania kwoty VAT na
rachunek VAT ubezpieczajacego.




INTERPRETACJA INDYWIDUALNA
DYREKTORA KRAJOWE) INFORMA-
CJI SKARBOWE) Z DNIA 21/08/2018
[0114-KDIP2-1.4010.259.2018.3.)C]:
Skutki podatkowe w CIT przeka-
zania skiadnikéw majatkowych
w postaci nieruchomosci nalezacej
do likwidowanej sp6tki

1) W zwigzku z przekazaniem sktadnikow
majatkowych w postaci nieruchomosci
nalezacej do likwidowanej spétki w dro-
dze przeniesienia na jej udziatowca (mia-
sto) praw wiasnosci do tych sktadnikéw,
powstanie po stronie spoétki przychod
z odptatnego zbycia praw rozpoznany
na podstawie art. 12 ust. 1 w zw. z art.
14a ust. 1 u.p.d.o.p.

2) Otrzymanie nieruchomosci przez mia-
sto w zwigzku z likwidacjg spétki bedzie
generowato po stronie miasta powstanie
przychodu zgodnie z art. 7b ust. 1 pkt 1
lit. e u.p.d.o.p. Jednocze$nie znajdzie za-
stosowanie zwolnienie okreslone w art.
6 ust. 1 pkt 6 u.p.d.o.p. Zwolnienie to ma
charakter podmiotowy, bezwzgledny
i obejmuje catos¢ przychoddw niezalez-
nie od ich wysokosci, czy tez przezna-
czenia zwolnionych $rodkéw. Zakres
pojecia ,dochodéw okreslonych w prze-
pisach ustawy o dochodach jednostek
samorzadu terytorialnego” wskazanego
w art. 6 ust. 1 pkt 6 u.p.d.o.p. jest sze-
roki. Zatem, otrzymanie przez miasto
nieruchomosci w zwigzku z likwidacjg
spotki bedzie korzystato ze zwolnienia
z podatku dochodowego od 0sdb praw-
nych na podstawie art. 6 ust. 1 pkt 6
u.p.d.o.p.

INTERPRETACJA INDYWIDUALNA
DYREKTORA KRAJOWE) INFORMA-
CJI SKARBOWE) Z DNIA 23/08/2018
[0115-KDIT1-2.4012.538.2018.1.A)]:
Skutki podatkowe w VAT zrzeczenia
sie przez Skarb Parnstwa odszkodo-
wania z tytulu utraty prawa wia-
snosci do nieruchomosci gruntowej
na rzecz gminy

W sytuacji, gdy Skarb Panstwa zrzek-
nie sie odszkodowania w zwigzku
z wywtaszczeniem nieruchomosci grun-
towej, czynnosci tej nie mozna uznac
za odptatng dostawe towaru, o ktérej
mowa w art. 7 ust. 1 u.p.t.u. W konse-
kwencji czynnos$¢ te nalezy rozpoznac
jako nieodptatne przekazanie towaru.
Z uwagi na fakt, ze Skarbowi Panstwa
nie przystugiwato prawo do obnizenia
kwoty podatku naleznego o kwote po-
datku naliczonego z tytutu nabycia tej
nieruchomosci, nieodptatne przekaza-
nie przedmiotowej dziatki, stosownie do
zapiséw art. 7 ust. 2 u.p.t.u., nie bedzie
podlegato opodatkowaniu VAT.

INTERPRETACJA INDYWIDUALNA
DYREKTORA KRAJOWE) INFORMA-
CJI SKARBOWE]) Z DNIA 22/08/2018
[0114-KDIP3-3.4011.297.2018.4.IM]:
Brak obowigzkéw ptatnika z tytutu
poboru podatku u Zrédta od wyna-
grodzen artystow i naleznosci za
obstuge techniczng wyptacanych
przez spétke austriacka

Funkcje ptatnika ma prawo i obowigzek
peti¢ wylgcznie osoba, na ktoérg prze-
pisy prawa podatkowego - w tym przy-

padku u.p.d.o.f. - taki obowigzek nakta-
daja. Przepisy u.p.d.o.f. nie nakfadajg
obowigzkéw ptatnika na spotke majaca
siedzibe w Austrii, ktéra nie ma zadnych
powigzan z terytorium Polski (nie pro-
wadzi na terytorium Polski dziatalnosci).
Tym samym spétka nie jest w Polsce
ptatnikiem od wyptaconych dla zagra-
nicznych $wiadczeniodawcoéw kwot na-
leznosci, stanowigcych wynagrodzenie
artysty lub naleznosci za obstuge tech-
niczng imprezy w przypadku koncertow
organizowanych w Polsce.




INTERPRETACJA INDYWIDUALNA
DYREKTORA KRAJOWE)] INFORMA-
CJI SKARBOWE]) Z DNIA 22/08/2018
[0114-KDIP2-2.4010.325.2018.1.RK]:
Rozpoznanie przychodéw z tytutu
posrednictwa dotyczacego orga-
nizacji i przeprowadzania promo-
cji produktéw

Srodki pienieznie przekazywane na
konto wnioskodawcy, odpowiadajgce
wyptacanym kwotom premii na rzecz
detalistow nie bedg stanowity po stro-
nie spotki trwatego przysporzenia ma-
jatkowego o charakterze definitywnym
i bezzwrotnym. Oznacza to, ze jezeli
wnioskodawca w ramach prowadzonej
dziatalnosci gospodarczej posredniczy
jedynie w promocji towaréw handlo-
wych, a otrzymane Srodki pieniezne
zostang przekazane w imieniu ustu-
godawcy na konto detalistéw, to przy-
chodem wnioskodawcy bedzie jedynie
wynagrodzenie za wdrozenie systemu
ustug promocji oraz optaty miesieczne
powiekszone o koszty optat bankowych
zwigzanych z wyptatg premii dla detali-
stéw. W zwigzku z tym, ze przychody za
Swiadczenie ustug posrednictwa w pro-
mocji sg zrédtem przychodéw z dzia-
talnosci gospodarczej wnioskodawcy,
w przedmiotowej sprawie znajdzie za-
stosowanie art. 12 ust. 3 u.p.d.o.p.

INTERPRETACJA INDYWIDUALNA
DYREKTORA KRAJOWE) INFORMA-
CJI SKARBOWEJ Z DNIA 20/08/2018
[0111-KDIB1-1.4010.242.2018.1.SG]:
Kara umowna a zwolnienie z tytu-
tu dziatalnosci gospodarczej pro-
wadzonej na terenie SSE

Skoro zezwolenie spétki na prowadze-
nie dziatalnosci gospodarczej na tere-
nie SSE nie obejmuje swym zakresem
kary umownej, ktérg spotka otrzyma od
wykonawcy w zwigzku z op6znieniem
w realizacji rob6t budowlanych stano-
wigcych element inwestycji strefowej,
nie jest takze nastepstwem dziatalnosci
produkcyjnej, handlowej i ustugowej
wskazanej w tresci tego zezwolenia, to
przychéd uzyskany przez spoétke z tego
tytutu, nie bedzie podlegat zwolnieniu
z podatku dochodowego od oséb praw-
nych na podstawie art. 17 ust. 1 pkt 34
u.p.d.o.p. Tym samym, otrzymana kara
umowna stanowi przychdéd podlegaja-
cy opodatkowaniu podatkiem docho-
dowym od 0s6b prawnych.
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