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Szanowni Panstwo,

mamy przyjemnosc¢ zaprezentowac kolejne wydanie Przekroju Podatkowego.

W cotygodniowym Przekroju Podatkowym znajdg Panstwo skrécone opracowania intere-
sujgcych orzeczen sgdowych oraz interpretacji organéw podatkowych i ZUS dotyczacych

tematyki podatkowej.

W przypadku pytan, prosimy o kontakt z Kancelarig: biuro@ptpodatki.pl, tel. +48 22 205 22 00
lub z doradcg w Kancelarii odpowiedzialnym za biezgcg obstuge podatkowg Panstwa Firmy.

Zyczymy ciekawej lektury,

Zespot Kancelarii Paczuski Taudul



WYBOR
ORZECZEN

— SADOW —

ADMINISTRACYINYCH

ORAZ TSUE:

WYROK NSA Z DNIA 19/10/2018 [I FSK 1992/16]:
Przestanki kwalifikowania nieruchomosci jako
~terenu przeznaczonego pod zabudowe” na
gruncie u.p.t.u.

Organ podatkowy dokonat btednej wyktadni art.
2 pkt 33 u.p.t.u. przyjmujac, ze ,terenem budow-
lanym” beda rowniez takie dziatki, dla ktorych
szczegbtowe warunki zabudowy przewidziane
w miejscowym planie zagospodarowania prze-
strzennego dopuszczaty pomocniczo wzniesienie
réznorakich obiektow budowlanych (matej archi-
tektury, tymczasowych obiektéw budowlanych,
platform, pomostéw widokowych itp.), pomimo
ze podstawowe przeznaczenie (ustalone na pod-
stawie symboli wprowadzanych w miejscowym
planie zagospodarowania przestrzennego) byto
inne niz ,pod zabudowe” (park miejski). Skoro
w powotanym przepisie ustawodawca przyjat de-
finicje legalng terendéw przeznaczonych pod za-
budowe, to nie ma zadnych powodéw, zeby te
definicje stosowaé¢ w sposdb rozszerzajacy, po-
wodujac ze dopuszczenie wzniesienia jakiegokol-
wiek obiektu budowlanego na tym terenie zmie-
nitoby podstawowe przeznaczenie gruntu.




WYROK NSA Z DNIA 18/10/2018
[I1 FSK 2887/16]: Brak mozliwosci
zaliczenia do kosztéw uzyskania
przychodéw wynajmujacego na-
ktadéw poczynionych na nierucho-
mos¢ przez najemce, ktére nie beda
zwrécone najemcy

W przypadku poniesienia przez na-
jemce naktadoéw na nieruchomosc
wynajmujgcego, ktoéry nie jest zobo-
wigzany po zakonczeniu najmu do
zwrotu wartosci tych naktadéw na-
jemcy, wynajmujgcy nie ma prawa do
rozliczenia w swoich kosztach podat-
kowych wydatkéw na nieruchomos¢
poniesionych przez najemce. Podsta-
wowe znaczenie ma tu art. 22 ust. 1
u.p.d.o.f., z ktérego wynika, ze kosz-
tem podatkowym nie moze by¢ wy-
datek poniesiony przez inny niz po-
datnik podmiot. Skoro wynajmujacy
nie poniést omawianych wydatkéw,
gdyz wydatki te ponosit najemca, nie
ma podstaw do tego, aby wydatki te
zalicza¢ w poczet kosztéw podatko-
wych wynajmujgcego. Sytuacje tg na-
lezy zakwalifikowac jako inwestycje
w obcym Srodku trwatym. Tym sa-
mym, suma poczynionych przez na-
jemce naktadéw nie podniesie war-
tosci poczatkowej Srodka trwatego
ujawnionego w ewidencji Srodkow
trwatych wynajmujgcego, a zatem
suma naktadoéw poczyniona przez
najemce, jako modernizacja przed-
miotowej nieruchomosci, nie moze
podlega¢ odpisom amortyzacyjnym
przez wynajmujgcego.

WYROK NSA Z DNIA 17/10/2018
[I FSK 972/15): Prawo do korekty
VAT w zwigzku ze zmiang przezna-
czenia budynku do czynnosci pod-
legajacych opodatkowaniu (najem)
w Swietle wyroku TSUE z dnia 25
lipca 2018 r. w sprawie C-140/17
(Gmina Ryjewo)

W niniejszej sprawie, uwzgledniajgc
wyrok TSUE z dnia 25 lipca 2018 r.
w sprawie C-140/17 (Gmina Ryjewo)
nalezy przesadzi¢, ze gmina ma moz-
liwos¢ dokonania korekty w zwigzku
ze zmiang przeznaczenia budynku
do czynnosci podlegajacych opodat-
kowaniu (najem). TSUE w tym zakre-
sie dat kilka wyraznych wskazowek
majgcych pomoc rozstrzygnaé, czy
w momencie dokonywania inwesty-
¢ji gmina dziatata jako podatnik VAT.
Trybunat wskazat w tym zakresie
na przestanki pozytywne i przestan-
ki negatywne. W niniejszej sprawie
przestanki pozytywne majg przewage
nad przestankami negatywnymi i po-
zwalaja przyja¢, ze gmina w tej spra-
wie dziatata jako podatnik VAT. TSUE
szczegblng wage przywigzywat do
kwestii braku deklarowania zamiaru,
ktory jednoznacznie pozwalatby wy-
kluczy¢ chec wykorzystywania danego
dobra w celach opodatkowanych VAT.
Powstaty na tym tle problem dotycza-
cy sposobu badania tego zamiaru,
w sytuacji gdy podmiot go nie wyrazit
nalezy rozwigza¢ poprzez powigzanie
zamiaru z podstawowym charakte-
rem tego dobra. Jezeli zatem taki jed-

noznaczny zamiar wykorzystywania
dobra w okreslony sposéb nie zostat
wyrazony, to nalezy zbadac charakter
tego dobra. A mianowicie, czy dobro
to moze by¢ wykorzystywane do dzia-
talnosci opodatkowanej, czy tez co do
zasady, nie moze by¢ zwigzane z dzia-
talnoscig gospodarczg opodatkowa-
na. Charakter dobra w tej sprawie nie
powinien by¢ postrzegany przez spo-
sob jego wykorzystania jako Swietlicy,
lecz poprzez jego charakter jako bu-
dynek uzytkowy. Zas budynek uzytko-
wy moze by¢ wykorzystywany zaréw-
no do dziatalnosci opodatkowanej,
jak i nie podlegajacej opodatkowaniu.
A zatem, charakter dobra z jakim
mamy do czynienia w tej sprawie
(budynek uzytkowy) pozwala przy-
ja¢, ze gmina w momencie realizacji
inwestycji w postaci tego budynku
dziatata jako podatnik VAT. Istotna
jest rowniez okolicznos¢, wyraznie
podkreslana przez TSUE, dotyczgca
tego, ze gmina w momencie realiza-
¢ji inwestycji byta zarejestrowanym
podatnikiem VAT czynnym. A zatem,
biorgc pod uwage uzytkowy charakter
budynku, fakt zarejestrowania gminy
jako podatnika VAT oraz zasade neu-
tralnosci, nalezato w niniejszej spra-
wie przyzna¢ gminie prawo do doko-
nania korekty.



WYROK WSA W GDANSKU Z DNIA
17/10/2018 [I SA/GD 846/18]: W przy-
padku dokonania transakcji naby-
cia nieruchomosci w warunkach
naduzycia prawa, nie ma mozliwo-
$ci zwiekszenia wartosci poczatko-
wej Srodkéw trwatych o nieodliczo-
ny VAT

Przepis art. 22g ust. 3 u.p.d.o.f. prze-
widuje zamkniety katalog sytuacji,
w ktéorych podatek VAT moze by¢
uwzgledniony w wartosci poczatko-
wej srodka trwatego. W niniejszej
sprawie, organy podatkowe dziata-
jac na podstawie przepiséw u.p.t.u.
orzekty, ze wystgpito naduzycie pra-
wa i ze zakwestionowane transakcje
wywotujg jedynie takie skutki po-
datkowe, jakie zaistniatyby w braku
czynnosci stanowigcych naduzycie.
Sytuacja ta nie moze by¢ utozsa-
miana z taka, gdy wprost z przepi-
sOw u.p.t.u. wynika, ze podatnikowi
nie przystuguje prawo do obnizenia
kwoty naleznego podatku o podatek
naliczony. Oznacza to, ze w niniejszej
sprawie nie zachodzi zaden z przy-
padkoéw wymienionych w art. 22g ust.
3 u.p.d.o.f., jako wyjatki od zasady, ze
w cenie nabycia srodka trwatego nie
uwzglednia sie podatku VAT.

WYROK WSA W GLIWICACH Z DNIA
16/10/2018 [lll SA/GL 616/18]: Kwa-
lifikacja ustug wykonywanych
w ramach projektu ,Zagospoda-
rowanie terenéw zielonych” jako
ustugi kompleksowej

W opisanym stanie faktycznym mamy
do czynienia z nabyciem komplekso-
wego Swiadczenia utworzenia na te-
renie miasta Parku Bioréznorodnosci.
Celem tego przedsiewziecia zapla-
nowanego przez gmine jest stworze-
nie parku na obszarze kilku terenéw
jako cel podstawowy. W ramach re-
alizacji tego celu, zagospodarowanie
terendéw zielonych bedzie ustugg do-
minujacy, ktérej towarzyszy¢ beda
dodatkowe Swiadczenia uboczne,
pomocnicze, majgce stworzy¢ krajo-
braz parku, takie jak np. oSwietlenie,
montaz tawek, wysypanie istniejgcych
Sciezek kruszcem. S3 to niewgtpliwie
ustugi pomocnicze do ustugi gtéwnej,
tj. zagospodarowania terenow zielo-
nych. Z opisu sprawy wynika, ze ele-
menty te nie bedg przypadkowe lub
zamawiane dodatkowo w celu uzupet-
nienia projektu, lecz sg to elementy
kompleksowo wykonane pod katem
takiej, a nie innej charakterystyki tej
przestrzeni. A zatem prawidtowe jest

stanowisko, ze dla catosci zamowie-
nia w postepowaniu przetargowym,
w ktérym gmina wystepuje jako za-
mawiajacy w zwigzku z realizacjg za-
dania ,Zagospodarowanie terenu”
w ramach projektu, mozna ustali¢
cene z zastosowaniem obnizone;j
stawki VAT w wysokosci 8%, zgodnie
z art. 41 ust. 2 w zw. z art. 146a pkt 2
oraz poz. 76 zatgcznika nr 3 do u.p.t.u.
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INTERPRETACJA INDYWIDUALNA DYREKTORA
KRAJOWEJ INFORMAC]I SKARBOWE] Z DNIA
12/10/2018 [0114-KDIP2-3.4010.227.2018.1.MS]:
Dopuszczalnosé zaliczenia do kosztéw uzyska-
nia przychodu wartosci odpisanych wymagal-
nych, a niesciggalnych wierzytelnosci z tytutu
kredytéow lub pozyczek udzielonych osobie fi-
zycznej nieprowadzacej dziatalnosci gospodar-
czej, na podstawie postanowienia sagdu o umo-
rzeniu zobowigzania upadiego bez ustalania
planu sptaty wierzycieli

W art. 16 ust. 1 pkt 25 u.p.d.o.p. zawarto katalog wie-
rzytelnosci, ktére w przypadku udokumentowania ich
niesciggalnosci w jednej z form okreslonych w art. 16
ust. 2 u.p.d.o.p. oraz w razie ich odpisania jako nie-
$ciggalne moga zostac zaliczone do kosztéw uzyska-
nia przychodéw. W art. 16 ust. 2 u.p.d.o.p. wskazano
zamkniety katalog rodzajéw dokumentéw, na podsta-
wie ktorych wierzyciel moze rozpozna¢ w rachunku
podatkowym koszt z tytutu niesciggalnych wierzytel-
nosci. Powyzszy przepis nie okresla doktadnej formy
dokumentu, ktéry miatby stanowi¢ podstawe do zali-
czenia odpisanej w koszty nieSciggalnej wierzytelnosci
do kosztéw uzyskania przychodéw, nakresla zas jego
funkcje - jest elementem kohczgcym postepowanie
upadtosciowe. Jedng z form udokumentowania nie-
Sciggalnosci wierzytelnosci dla celéw podatkowych
jest postanowienie sadu o zakoriczeniu postepowa-
nia upadtosciowego. Wobec oséb fizycznych niepro-
wadzgcych dziatalnosci gospodarczej dokumentem
konczacym postepowanie upadtosciowe jest m.in
postanowienie sgdu 0 umorzeniu zobowigzania upa-
dtego bez ustalenia planu sptaty wierzycieli. Doku-
ment ten potwierdza, iz brak jest majatku dtuznika,
z ktérego mogtoby dojs¢ do zaspokojenia roszczenia
wierzyciela, a tym samym korczy toczace sie w sgdzie
postepowanie dotyczgce ogtoszonej upadtosci konsu-
menckiej. Na tym etapie oczywiste jest, ze wierzyciel
nie uzyska jakiejkolwiek sptaty od dtuznika ze wzgle-
du na fakt iz dtuznik nie posiada majatku pozwalaja-
cego zaspokoi¢ roszczenia. W konsekwencji, sgdowe
postanowienie 0 umorzeniu zobowigzania upadtego
bez ustalenia planu sptaty wierzycieli stanowi wystar-
czajgcqg przestanke pozytywng dla dokonania kwalifi-
kacji podatkowej, o ktérej mowa w art. 16 ust. 1 pkt
25 u.p.d.o.p.




INTERPRETACJA INDYWIDUALNA
DYREKTORA KRAJOWE) INFORMA-
CJI SKARBOWE) Z DNIA 09/10/2018
[0114-KDIP2-2.4010.339.2018.2.S0]:
Skutki podatkowe w CIT nieodptat-
nego uzywania znaku towarowego
(w czesci, w ktérej spétka nie jest
wiascicielem tego prawa)

W zwigzku z mozliwoscig postugiwania sie
znakiem towarowym, bedacym wspét-
wiasnoscig spétki osobowej, nie dojdzie
po stronie spotki z 0.0. (wspdinika spotki
osobowej) do uzyskania przychodu z nie-
odpfatnych Swiadczen. Spétka wprawdzie
bedzie korzystata ze znaku towarowego
w czesci, w ktdrej nie bedzie jej wkasnoscia,
ale na takich samych zasadach bedg mogli
z niego korzysta¢ pozostali wspotwiasci-
ciele. Ze stosownego regulaminu wynika-
to, ze wszyscy wspdlnicy moga uzytkowac
znak towarowy na takich samych zasa-
dach na okreslonych polach eksploatacji,
jednak z uwzglednieniem tego, ze uzywa-
nie go przez jednego ze wspotwitascicieli
nie moze zaktéca¢ mozliwosci eksploato-
wania go przez innych wspotwiascicieli.
W mysl art. 206 k.c. kazdy ze wspotwia-
Scicieli jest uprawniony do wspétposiada-
nia rzeczy wspoinej oraz do korzystania
z niej w takim zakresie, jaki daje sie pogo-
dzi¢ ze wspétposiadaniem i korzystaniem
zrzeczy przez pozostatych wspotwiascicieli.
Tres¢ przywotanej regulacji cywilnopraw-
nej wskazuje zatem, ze kazdy ze wspohwia-
Scicieli moze jednocze$nie catg rzecz posia-
dac¢, a takze z catej rzeczy korzystac.

INTERPRETACJA INDYWIDUALNA
DYREKTORA KRAJOWE) INFORMA-
CJI SKARBOWE] Z DNIA 09/10/2018

[0112-KDIL3-1.4011.359.2018.1.AG]:
Obowiagzki ptatnika zwigzane
z uiszczaniem zaliczek na podatek
z tytutu pakietow medycznych przy-
znanych pracownikom przebywaja-
cym na diugotrwatych urlopach

Otrzymane przez pracownikéw réznego
rodzaju Swiadczenia o charakterze pie-
nieznym i niepienieznym (w przedmio-
towej sprawie o charakterze niepieniez-
nym), stanowig przychdéd ze stosunku
pracy, o ktérym mowa w art. 12 ust. 1
u.p.d.o.f. Jednoczes$nie, bez znaczenia dla
ich kwalifikacji pozostaje fakt, ze zostaty
one wyptacone pracownikom, ktorzy
przebywajg na urlopach rodzicielskich,
macierzynskich, wychowawczych lub
bezptatnych, i nie uzyskujg od pracodaw-
cy innych przychodéw ze stosunku pracy.
To oznacza, ze pracodawca - jako ptatnik
- jest obowigzany do poboru zaliczki na
podatek dochodowy wedtug zasad okre-
Slonych w art. 32 u.p.d.o.f. Przy oblicza-
niu zaliczki na podatek dochodowy od
Swiadczen przekazanych pracownikom,
pracodawca powinien zastosowac ska-
le podatkowg okreslong w art. 27 ust. 1
u.p.d.o.f. i koszty uzyskania przychodow
z tytutu stosunku pracy okreslone w art.
22 ust. 2 u.p.d.o.f. Przy czym w sytuacji,
kiedy pracodawca oblicza miesieczng za-
liczke na podatek dochodowy od oséb
fizycznych, a ustawowe koszty uzyskania
przychodu przekraczajg kwote przycho-
du danego miesigca, to w PIT-11 praco-
dawca moze wykaza¢ tylko faktyczng
kwote potrgconych kosztow. Kwota pet-
nych miesiecznych kosztow uzyskania
przychodu bedzie zastosowana w rocz-
nym rozliczeniu - zeznaniu.




INTERPRETACJA INDYWIDUALNA
DYREKTORA KRAJOWE) INFORMA-
CJI SKARBOWE) Z DNIA 09/10/2018
[0112-KDIL1-3.4012.502.2018.3.KM]:
Miejsce Swiadczenia (opodatkowa-
nia) ustugi uktadania planu diete-
tycznego na rzecz konsumentéow
z Wioch

Miejscem Swiadczenia ustug uktadania
planu dietetycznego na rzecz podmio-
tow niebedgcych podatnikami (konsu-
mentéw z Wtoch) bedzie zgodnie z art.
28c u.p.t.u. miejsce, w ktérym podatnik
posiada siedzibe dziatalnosci gospo-
darczej, tj. terytorium Polski. Zatem
w zwigzku z planowanym przez podat-
nika oferowaniem ustug uktadania pla-
nu dietetycznego dla oséb z terytorium
Witoch niebedacych podatnikami VAT,
opisane ustugi beda podlegac¢ opodat-
kowaniu VAT na terytorium Polski. Jed-
noczesnie nalezy stwierdzi¢, iz ustuga
Swiadczona przez podatnika nie moze
by¢ zakwalifikowana jako ustuga elek-
troniczna, gdyz: i) nie ma charakteru
zautomatyzowanego (jest przygotowy-
wana przez pracownikow lub wspot-
pracownikow podatnika na podstawie
indywidualnej ankiety wypetnianej
przez klienta), ii) wymaga znacznego
naktadu pracy cztowieka, tzn. najpierw
analizowana jest ankieta wypetniona
przez klienta a nastepnie na tej podsta-
wie pracownik/zleceniobiorca wspot-
pracujgcy z podatnikiem przygotowu-
je spersonalizowany plan dietetyczny.
Internet stanowi¢ bedzie jedynie na-
rzedzie, za posrednictwem ktorego

dochodzi¢ bedzie do wykonania przed-
miotowych ustug dla klientéw podat-
nika. Sam fakt sSwiadczenia tych ustug
z wykorzystaniem Internetu nie zmieni
ich charakteru, nie spowoduje, ze sta-
ng sie one ustugami elektronicznymi
W rozumieniu przepisdw rozporzga-
dzenia wykonawczego Rady (UE) nr
282/2011 z dnia 15 marca 2011 r. usta-
nawiajgcego srodki wykonawcze do Dy-
rektywy 112.

INTERPRETACJA INDYWIDUALNA
DYREKTORA KRAJOWE) INFORMA-
CJ1 SKARBOWE] Z DNIA 09/10/2018
[0114-KDIP1-1.4012.466.2018.2.AM]:
Przestanki zastosowania stawki VAT
5% dla sokéw owocowych

Jezeli soki produkowane sg z surowych
owocow, w procesie produkcji sok od-
dziela sie od migzszu, nastepnie jest on
filtrowany i do tak otrzymanego soku
dodawany jest wedtug potrzeb cukier
oraz przyprawy, finalnie produkt po-
siada sktad, w ktorym minimum 50%
wagi to czysty sok z owocéw, wyrob
gotowy jest niegazowany, utrwalony
termicznie i zamkniety w opakowa-
niach hermetycznych, na zadnym eta-
pie produkcji nie jest dodawana woda
oraz zadna substancja rozcienczajgca
produkt, jak réwniez soki te zaklasyfi-
kowano do PKWiU 2008: 11.07.19.0, to
zgodnie z art. 41 ust. 2a w zw. z poz.
31 zatgcznika nr 10 do u.p.t.u. zasto-
sowanie do dostawy tych sokéw (na
terytorium kraju) znajduje stawka VAT
w wysokosci 5%.
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