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Szanowni Panstwo,

mamy przyjemnosc¢ zaprezentowac kolejne wydanie Przekroju Podatkowego.

W cotygodniowym Przekroju Podatkowym znajdg Panstwo skrécone opracowania intere-
sujgcych orzeczen sgdowych oraz interpretacji organéw podatkowych i ZUS dotyczacych

tematyki podatkowej.

W przypadku pytan, prosimy o kontakt z Kancelarig: biuro@ptpodatki.pl, tel. +48 22 205 22 00
lub z doradcg w Kancelarii odpowiedzialnym za biezgcg obstuge podatkowg Panstwa Firmy.

Zyczymy ciekawej lektury,

Zespot Kancelarii Paczuski Taudul



WYROK NSA Z DNIA 15/11/2018 [I FSK 2002/16]:
Rozliczenie podatku VAT od wydatkow zwigza-
nych z organizacjg pikniku dla pracownikéw
i innych podmiotéw niezwigzanego z dziatalno-
Scig gospodarcza spotki

1) Swiadczona przez spétke ustuga organizacji pikni-

»
ku "Zyj zdrowo” na rzecz pracownikéw firmy, ich ro-
dzin oraz pracownikéw agencji prac tymczasowych
Swiadczacych prace na jej rzecz, ich rodzin, eme-
»

rytéw, zleceniobiorcéw, przedstawicieli korporacji,

a takze organizacji wspieranych przez korporacje
stanowi nieodptatne swiadczenie ustug zréwnane
. z odptatnym Swiadczeniem ustug na podstawie art.

8 ust. 2 u.p.t.u., podlegajgce opodatkowaniu VAT

na mocy art. 5 ust. 1 pkt 1 u.p.t.u.
2) W okolicznosciach sprawy nie wystepuje zwigzek
bezposredni podatku naliczonego ze sprzedaza

opodatkowang spotki. Nie wystepuje rowniez zwia-
ADMINISTRACYJ NYCH zek posredni. Dziatalnos$¢ spotki jest bardzo specy-

ficzna (produkcja czesci do samochodéw), dlatego
o RA z I su EO tez nie sposéb twierdzi¢, ze zorganizowanie pikniku
o dla tak réznorodnej grupy konsumentéw, pomimo

umieszczenia logo spotki, wplynie generalnie na
zwiekszenie sprzedazy produktéw spoétki, w tym
wsrod uczestnikéw pikniku. Zatem i z tych wzgle-
dow, nie bedzie istniata mozliwos¢ jednoznaczne-
go wykazania zwigzku z prowadzong dziatalnoscig
gospodarczg i spétce nie przystuguje prawo do od-
liczenia VAT naliczonego od wydatkéw zwigzanych
z piknikiem.




WYROK WSA W KRAKOWIE Z DNIA
14/11/2018 [I SA/KR 1006/18]: Wy-
ktadnia art. 15e ust. 1 pkt 1 u.p.d.o.p.
w odniesieniu do ustug posrednic-
twa w zawieraniu uméw sprzedazy

Ustugi posrednictwa w zawieraniu
umow sprzedazy nie stanowig ustug do-
radczych, badania rynku, ustug reklamo-
wych, zarzadzania i kontroli, przetwa-
rzania danych, ubezpieczen, gwarangji
i poreczen oraz Swiadczeh o podobnym
charakterze w rozumieniu art. 15e ust.
1 pkt 1 u.p.d.o.p., a zatem ponoszone
przez spotke koszty ustug posrednictwa
w sprzedazy, Swiadczone przez agentow
podmiotéw powigzanych, nie podlegaja
ograniczeniom w zaliczaniu do kosztéw
uzyskania przychodéw na podstawie
art. 15e ust. 1 pkt 1 u.p.d.o.p. Nalezy
zauwazy¢, ze wbrew opinii organu po-
datkowego, jesli wezmiemy pod uwage
dwa zbiory, zbiér ustug reklamowych
i zbidr ustug posrednictwa, to ich czesc¢
wspolna jest tylko w jednym niewielkim
miejscu, w promocji, ktéra musi by¢ nie-
odzownym elementem dziatania takie-
go posrednika. W konsekwencji, w tym
stanie faktycznym przewazajgcg cechg
charakterystyczng dla tego Swiadczenia
jest posrednictwo w zawieraniu umaéw,
a nie ustugi reklamowe.

WYROK WSA WE WROCLAWIU
ZDNIA13/11/2018 [I SA/WR 833/18]:
Zasady stosowania art. 15c ust. 14
pkt 1 u.p.d.o.p.

Niewatpliwie wprowadzenie art. 15c

u.p.d.o.p. jest elementem implemen-
tacji tzw. Dyrektywy ATAD. Jednak do-
konywanie prounijnej wykfadni ww.
przepisu stanowitoby wyktadnie contra
legem, co jest niedopuszczalne zgodnie
z orzecznictwem TSUE. Przepis art. 15c¢
ust. 14 pkt 1 u.p.d.o.p. stanowi wyraz-
nie, ze ograniczenia okreslonego w ust.
1 nie stosuje sie do nadwyzki kosztéw
finansowania dtuznego w czesci nie-
przekraczajgcej w roku podatkowym
kwoty 3.000.000,00 z. Skoro przepis
stanowi, ze sie nie stosuje, to nie mozna
dokonywac takiej jego wyktadni, ktora
uzasadniataby jednak jego stosowanie.
Tak ustawodawca wyrazit swojg wole
w tresci przepisu i o ile mozna miec
watpliwosci, czy rzeczywiscie taki byt cel
ustawodawcy, to nie mozna dokonywacé
wyktadni contra legem. Przepisy te na-
lezy stosowac zgodnie z ich literalnym
brzmieniem.

WYROK NSA Z DNIA 15/11/2018
[1 FSK357/18]: Kwestia opodatkowa-
nia VAT nabycia wewnatrzwspélno-
towego oleju napedowego w Swie-
tle art. 103 ust. 5a u.p.t.u.

W kontekscie art. 103 ust. 5a u.p.t.u.
nieprawidtowe jest stanowisko, ze
paliwa silnikowe sg to oleje napedo-
we, objete zatgcznikiem nr 2 do u.p.a.
z 2008 r., niezaleznie od ich przezna-
czenia. Ustawodawca postugujac sie
w art. 103 ust. 5a u.p.t.u. pojeciem
paliwa silnikowe miat na mysli paliwa
silnikowe w rozumieniu art. 86 ust. 2
u.p.a. z 2008 r. Ustawodawca ograni-

czyt regulacje z art. 103 ust. 5a u.p.t.u.
do podatnika lub ptatnika nabywaja-
cego wewnatrzwspolnotowo olej na-
pedowy, przeznaczony do uzycia, ofe-
rowany do sprzedazy lub uzywany do
napedow silnikow spalinowych. Racjo-
nalny ustawodawca rozréznit kwestie
okreslenia wyrobow energetycznych,
aw przypadku paliw silnikowych jasno
wskazat takze na przeznaczenie tych
paliw silnikowych do uzycia do nape-
dow silnikéw spalinowych. To przezna-
czenie ma kluczowe znaczenie. Gdyby
przyja¢, ze ustawodawca chciat objgc
regulacjg nabycie olejéw napedowych,
bez wzgledu na ich przeznaczenie,
to postuzytby sie ogdélnym pojeciem
wyrobu energetycznego, tak jak np.
w art. 86 ust. 1 u.p.a.z2008 r. A zatem,
nie mozna zaakceptowad stanowiska,
ze bez wzgledu na przeznaczenie kaz-
dy wyrob okreslony w art. 86 u.p.a.
z 2008 r. miesci sie w normie zawarte;j
w art. 103 ust. 5a u.p.t.u. Przepisu art.
103 ust. 5a pkt 2 u.p.t.u. nie nalezy t3-
czy¢ z koniecznoscig uzyskania konce-
sji na wytwarzanie lub obrot paliwem
silnikowym, ale samym nabyciem we-
wnatrzwspoélnotowym paliwa wyma-
gajgcego co do zasady takiej koncesiji.
Odestanie w powyzszym przepisie do
ustawy - Prawo energetyczne, stu-
zy jedynie okresleniu kategorii paliw
silnikowych, ktére podlegaja nowym
obostrzeniom podatkowym, a nie
okresleniu obowigzkéw w zakresie
uzyskania koncesji na prowadzenie
danej dziatalnos$ci produkcyjne;j.



WYROK NSA Z DNIA 13/11/2018
[l FSK 3247/16]: Kwestia kwalifika-
cji podatkowej na gruncie u.p.d.o.f.
zapewniania noclegéw zlecenio-
biorcom przez agencje pracy tym-
czasowej

Warto$¢ ponoszonych przez spétke
(agencje pracy tymczasowej) kosz-
tow zakwaterowania zleceniobiorcow
w Swietle u.p.d.o.f. bedzie stanowita dla
tych oséb przychéd w rozumieniu art.
11 ust. 1 u.p.d.o.f. ze zrédta przychodu
jakim jest dziatalnos¢ wykonywana oso-
biscie, o ktérej mowa w art. 10 ust. 1 pkt
2 u.p.d.o.f.,, podlegajgcy opodatkowa-
niu, od ktoérego spotka bedzie zobowig-

zana nalicza¢, pobierac i odprowadzac
do wiasciwego urzedu skarbowego
zaliczki na podatek dochodowy, zgod-
nie z trescig art. 41 ust. 1 u.p.d.o.f. Nie
ma podstaw, aby do zleceniobiorcow
stosowac na zasadzie analogii tezy wy-
roku TK z dnia 8 lipca 2014 r. (sygn. K
7/13). Wyrok ten dotyczy pracownikow,
pracownikéow tymczasowych, czyli tej
kategorii podmiotéw, do ktérych majg
zastosowanie przepisy k.p. Natomiast
umowe zlecenia regulujg przepisy k.c.
Skoro réwniez u.p.d.o.f. stosuje rozréz-
nienie w zakresie zrédta przychodoéw
w przypadku pracownikéw i zlecenio-
biorcéw, to nie ma podstaw aby te dwa
stosunki prawne utozsamiac.




WYBOR

INTERPRETACIJI

___ PODATKOWYCH ____

INTERPRETACJA INDYWIDUALNA DYREKTORA
KRAJOWEJ INFORMAC]I SKARBOWE] Z DNIA
09/11/2018 [0111-KDIB2-1.4010.434.2018.1.BKD]:
Skutki podatkowe w CIT zwrotu naleznosci pu-
blicznoprawnych (podatkéw i optat) oraz optat
za uzytkowanie wieczyste przez diuznika na
rzecz spotki

Jezeli strony zawrg umowe przenoszacg wiasnosc
nieruchomosci (prawa) na zabezpieczenie, to takie
przeniesienie ma skutek ostateczny juz z chwilg jej
zawarcia, a nie pozniej. Umowa przewtaszczenia na
zabezpieczenie przenosi wlasnos¢ rzeczy na wierzy-
ciela, a dtuznik zachowuje jedynie prawo posiadania
i uzywania rzeczy. Zatem, skoro od momentu pod-
pisania umowy przewtaszczenia nieruchomosci to
spotka jest jej whascicielem i to na niej cigzy obowig-
zek uiszczania wszelkich optat publicznoprawnych,
o ktérych mowa we wniosku, na nig tez sg wysta-
wiane dokumenty/dowody stwierdzajgce wysokos¢
poniesionych z tego tytutu wydatkéw, to wydatki
zwigzane z tymi optatami, ponoszone przez spotke
bedg stanowity dla niej koszty uzyskania przychodu.
Whbrew twierdzeniu spétki, spetniajg one przestanki
okreslone w art. 15 ust. 1 u.p.d.o.p., powinny zatem
stanowic¢ koszty podatkowe spotki. W konsekwencji,
w momencie zaptaty przez dtuznika kwot stanowig-
cych réwnowartos$¢ dokonanych przez spotke optat
z tytutu naleznosci publicznoprawnych, wartos¢ tych
wptat bedzie stanowita dla spotki przychod podatko-
wy. Koniecznos$¢ wykazania przez spotke poniesio-
nych z omawianego tytutu wydatkéw, jako kosztéw
podatkowych wyklucza mozliwos¢ zastosowania art.
12 ust. 4 pkt 6a u.p.d.o.p., zgodnie z ktérym, do przy-
chodéw nie zalicza sie zwréconych innych wydatkow
niezaliczonych do kosztéw uzyskania przychodow.
Reasumujac, wydatki poniesione przez spoétke tytu-
tem naleznosci publicznoprawnych (podatkéw i optat)
oraz optat za uzytkowanie wieczyste bedg stanowity
dla spétki koszty uzyskania przychodéw w momencie
ich poniesienia przez spotke. Natomiast zaptata przez
diuznika réwnowartosci poniesionych optat z tego
tytutu, bedzie po stronie spétki generowac przychod
podatkowy.




INTERPRETACJA INDYWIDUALNA
DYREKTORA KRAJOWE] INFORMA-
CJ1 SKARBOWEJ Z DNIA 07/11/2018
[0112-KDIL1-3.4012.585.2018.1.PR]:
Kwestia wystawiania przez nabyw-
cow faktur w imieniu i na rzecz spét-
ki w przypadku stosowania proce-
dury tzw. milczacej akceptacji

Wystawianie faktur w procesie ,samo-
fakturowania” moze zosta¢ zastosowa-
ne pod warunkiem istnienia wczesniej
zawartej (a zatem zawartej przed wy-
stawieniem pierwszej faktury przez na-
bywce, w imieniu i na rzecz podatnika
dokonujgcego sprzedazy) umowy. Usta-
wodawca nie okresla zadnych - poza
jednym - elementéw, ktére umowa ta
powinna zawiera¢. Elementem, ktory
powinien zosta¢ ujety w przedmioto-
wej umowie jest okreslenie procedury
zatwierdzania poszczegélnych faktur
przez podatnika dokonujgcego dostawy
towaréw, w imieniu i na rzecz ktorego
faktury sg wystawiane. Przepisy u.p.t.u.
wymagaja istnienia procedury zatwier-
dzania poszczegélnych faktur przez
podatnika dokonujgcego dostawy towa-
réw, nie wskazujg natomiast, jak proce-
dura ta ma by¢ okres$lona. Jednoczesnie
przepisy w zakresie VAT nie przewidujg
jakichkolwiek ograniczen lub wymogow
odnosnie do sposobu zatwierdzania
przez podatnika faktur, wystawionych
W jego imieniu i na jego rzecz przez
nabywce, w procedurze samofaktu-
rowania. Strony umowy o samofaktu-
rowaniu moga zatem w dowolny spo-

s6b ksztattowac¢ forme zatwierdzania
poszczegdlnych faktur wystawianych
przez nabywce w imieniu i na rzecz po-
datnika - sprzedawcy towaréw. Jednak,
w najlepszym interesie podatnika doko-
nujgcego dostawy towardw jest to, aby
procedura ta byta wiasciwie okreslona
i przestrzegana, albowiem wystawienie
faktury przez nabywce towaru oznacza
okreslenie kwoty podatku naleznego
po stronie podatnika, ktoéry dokonat do-
stawy towarow. W sytuacji, gdy nabyw-
ca nie przedstawi faktury do akceptacji
sprzedawcy, to i tak sprzedawca nie
bedzie zwolniony z obowigzku odpro-
wadzenia podatku naleznego z tytutu
dokonanej dostawy. Jak wynika z opisu
sprawy, upowaznienia do wystawiania
faktur przez kontrahentéw w imieniu
i na rzecz spotki sa regulowane w for-
mie pisemnej lub ustnej. Zatwierdzenie
przez spotke faktur wystawionych przez
kontrahentéw nastepuje w wyniku bra-
ku zgtoszenia przez spoétke zgdania do-
konania zmiany ich tresci/przekazania
przez spoétke informacji zwrotnej, ze fak-
tura zawiera btedy (tzw. milczgca akcep-
tacja) w okreslonym przez strony termi-
nie, w ktorym spo6tka ma prawo wnies¢
uwagi co do tresci wystawionej faktury,
jak réwniez w zwigzku z brakiem zgto-
szenia przez spoétke zadania dokona-
nia zmiany ich tresci/przekazania przez
spotke informacji zwrotnej, ze faktura
zawiera btedy (tzw. milczgca akceptacja)
przyjmujac, ze spétka nie ma zastrzezen
co do otrzymanego dokumentu, jezeli
nie zostaty one przekazane kontrahen-

towi do dnia uptywu terminu rozliczenia
VAT za dany okres. Nalezy zaznaczyg, ze
umowa jest czynnoscig prawng, ktorg
zawiera sie poprzez zgodne oswiadcze-
nia woli dwoch stron. Oswiadczenie woli
moze by¢ ztozone w dowolnej formie,
przez kazde zachowanie sie sktadaja-
cego oswiadczenie woli, ktére ujawnia
jego wole w sposdb dostateczny. Zatem
umowy zawierane w formie ustnej sta-
nowig takze prawnie skuteczne umo-
wy. Przepisy u.p.t.u. wymagajg istnienia
procedury zatwierdzania poszczegol-
nych faktur przez podatnika dokonuja-
cego dostawy towardw, nie wskazujac
jak procedura ta ma by¢ okreslona.
Istotne jest, aby procedura akceptacji
faktur zostata okreslona w umowie, kto-
ra moze by¢ zawarta w formie ustnej,
jednak wazne jest aby strony transak-
¢ji potrafity udowodni¢, ze umowa taka
zostata rzeczywiscie wczesniej zawarta
i ze sprzedawca zatwierdza poszczegol-
ne faktury wedtug okreslonej przez stro-
ny procedury w tej umowie. Udzielane
kontrahentom upowaznienia do wysta-
wiania faktur, przewidujgce stosowa-
nie procedury tzw. milczacej akceptacji,
wypetniaja/beda wypetniaty warunki do
wystawiania przez nabywcéw (kontra-
hentéw) faktur w imieniu i na rzecz spoét-
ki, stosownie do art. 106d ust. 1 u.p.t.u.
Ponadto w przypadku transakcji WDT
do wystawianych przez kontrahentéw
faktur w procesie samofakturowania
majg zastosowanie polskie przepisy do-
tyczace wystawiania faktur.




INTERPRETACJA INDYWIDUALNA
DYREKTORA KRAJOWE) INFORMA-
CJI SKARBOWE) Z DNIA 02/11/2018
[0112-KDIL1-3.4012.539.2018.2.KB]:
Kwestia obowigzku rozliczenia przez
komisanta WNT, o ktérym mowa
w art. 9 u.p.t.u. oraz okreslenia daty
przeniesienia prawa do rozporzadza-
nia towarem jak wasciciel na komi-
santa i prawa do odliczenia podatku
naliczonego

1) W odniesieniu do kwestii, jakie skutki
ma fizyczny transfer produktéw z inne-
go kraju UE do Polski dokonywany przez
komitenta posiadajgcego siedzibe lub
state miejsce prowadzenia dziatalnosci
w innym kraju UE - nalezy stwierdzi¢, ze
skoro pomiedzy komitentem a wniosko-
dawcg zostanie zawarta umowa komi-
su i w ramach tej umowy bedzie miato
miejsce wydanie towaréw wnioskodaw-
cy przez komitenta, to bedzie docho-
dzito do dostawy towardéw pomiedzy
komitentem a wnioskodawca. Skoro za$
wydanie towaréw pomiedzy komiten-
tem a komisantem na podstawie umo-
wy komisu, na gruncie ustawy, stanowi
dokonanie dostawy towardw, zgodnie
z definicjg art. 7 ust. 1 u.p.t.u., czyli sta-
nowi przeniesienie prawa do rozporza-
dzania tymi towarami jak wiasciciel, to
przejscie tego prawa z komitenta na
wnioskodawce wynika wprost z przepi-
soéw prawa i nie jest zalezne od dodatko-
wych ustalen poczynionych przez strony
umowy. Zawarcie umowy komisu i prze-
kazanie na jej podstawie towarow przez
komisanta wnioskodawcy, na mocy

ustawy, bedzie skutkowato zatem prze-
niesieniem na wnioskodawce prawa
do rozporzadzania tymi towarami jak
wiasciciel. Jezeli wiec wywdz towardw
z danego panstwa cztonkowskiego UE
nastepuje w wyniku dokonania trans-
akgcji z ustalonym nabywcg, w celu prze-
niesienia na konkretny podmiot prawa
do rozporzadzania wywozonym towa-
rem jak witasciciel, zachodzi wowczas
transakcja WDT w sprzedazy, ktorej po
stronie nabywcy odpowiada WNT w za-
kupie. W niniejszej sprawie przemiesz-
czenie towardw na terytorium Polski
nalezy traktowac jako WNT, o ktérym
mowa w art. 9 ust. 1 u.p.t.u., tj. czynnos¢
podlegajaca opodatkowaniu VAT, zgod-
nie z art. 5 ust. 1 pkt 4 u.p.t.u. W analizo-
wanym przypadku bedzie dochodzi¢ do
wywozu towardw z terytorium innego
panstwa UE w wyniku transakcji dosta-
wy (jak wskazano, wydanie towaru na
podstawie umowy komisu przez komi-
tenta komisantowi traktowane jest jak
dostawa towarow) dokonanej przez ko-
mitenta z ustalonym nabywcg, tj. wnio-
skodawcg. Nabywcg oraz dokonuja-
cym dostawy towaréw bedg podatnicy,
a przedmiotowe towary beda stuzyly
dziatalnosSci gospodarczej wnioskodaw-
cy. Zatem to wnioskodawca, zgodnie
z art. 17 ust. 1 pkt 3 u.p.t.u., bedzie zo-
bowigzany do rozliczenia tej transakgji
w Polsce jako WNT, o ktérym mowa
w art. 9 ust. 1 u.p.t.u. Podsumowujac,
fizyczny transfer produktéw z innego
kraju UE do Polski dokonywany przez
komitenta posiadajgcego siedzibe lub
state miejsce prowadzenia dziatalnosci

w innym kraju UE jest zdarzeniem pod-
legajgcym opodatkowaniu VAT, ktére
powoduje po stronie wnioskodawcy
obowigzek rozpoznania i rozliczenia po-
datku naleznego z tytutu WNT w rozu-
mieniu art. 9 u.p.t.u.

2) Datg przeniesienia prawa do rozpo-
rzgdzania towarami jak wiasciciel na
wnioskodawce (istotng dla niego ze
wzgledu na fakt, ze dopiero po uzyska-
niu prawa do rozporzadzania towarem
jak witasciciel, ma on, przy spetnieniu
pozostatych  warunkéw okreslonych
w ustawie, prawo do odliczenia VAT
naliczonego), ktérg art. 7 ust. 1 pkt 3
u.p.t.u. utozsamia z wydaniem towaru
przez komitenta (czy to posiadajace-
g0 siedzibe na terytorium kraju, czy to
w innym kraju UE) na rzecz wniosko-
dawcy - bedzie dzien wydania towa-
réw przez komitenta wnioskodawcy.
W zwigzku z powyzszym faktura, ktérg
ewentualnie wnioskodawca otrzyma od
danego komitenta zanim nastgpi final-
na sprzedaz towaru na rzecz ostatecz-
nego nabywcy, nie bedzie wystawiona
przedwczesnie i bedzie stanowi¢ pod-
stawe do odliczenia podatku naliczone-
g0, przy spetnieniu warunku, o ktérym
mowa w art. 86 ust. 10 u.p.t.u., tj. nie
wczesniej niz w rozliczeniu za okres,
w ktérym w odniesieniu do nabytych to-
waréw powstanie obowigzek podatko-
wy, @ w przypadku WNT przy spetnieniu
dodatkowych warunkéw wskazanych
w art. 86 ust. 10b pkt 2 u.p.t.u.



DECYZJA ODDZIALU ZUS W LU-
BLINIE y 4 DNIA 12/10/2018
[D1/200000/43/1052/2018]: Brak wy-
taczenia z podstawy wymiaru skta-
dek na ubezpieczenia spoleczne
i zdrowotne wartosci udostepnio-
nych pracownikom spétki kart do
automatéw vendingowych

Karta do automatu vendingowego to
rodzaj karty ptatniczej zasilanej do
okreslonej wartosci, zatem nie mozna
jej utozsamiac¢ z bonem czy talonem
uprawniajacym do wymiany na ustuge
czy towar, tj. forma niepienieznego za-
kupu po cenach nizszych niz detaliczne
lub formg ustug, przysparzajacg pra-
cownikowi korzy$¢ materialng. Jak sie
wydaje rolg tych kart jest zapewnienie
pracownikom Srodkéw pienieznych,
bez koniecznosci wydawania znakow
pienieznych, np. banknotow. Brak jest
wiec podstaw do wytgczenia kart do
automatéw vendingowych z podsta-
wy wymiaru sktadek na ubezpieczenia
spoteczne, poniewaz jest to Swiadcze-
nie pieniezne. Karty do automatéw
vendingowych wprowadzone i udo-
stepniane pracownikom majag charak-
ter kart przedptaconych dotadowywa-
nych przez pracodawce. W rezultacie,
wiascicielem Srodkéw zgromadzonych
na rachunku jest pracodawca, a uzyt-
kownikiem karty pracownik. W efek-
cie, na podstawie art. 81 ust. 1 ustawy
o Swiadczeniach opieki zdrowotnej fi-
nansowanych ze srodkéw publicznych,
powyzsze stosuje sie takze do podsta-
wy wymiaru sktadek na ubezpieczenie
zdrowotne tych pracownikéw.

INTERPRETACJA INDYWIDUALNA
DYREKTORA KRAJOWE) INFORMA-
CJI SKARBOWE) Z DNIA 06/11/2018
[0112-KDIL2-1.4012.492.2018.1.MC]:
Brak prawa do odliczenia VAT od za-
kupu autobuséw powierzonych spé4-
ce komunalnej na podstawie umowy
uzyczenia oraz wynikajacego z fak-
tur wystawianych przez spétke z ty-
tutu rekompensaty za Swiadczenie
ustug komunikacji miejskiej

1) Gmina realizujgc projekt doty-
czacy zakupu autobusoéw nie bedzie
dziata¢ w charakterze podatnika VAT
a towary i ustugi zakupione w celu re-
alizacji projektu nie beda wykorzysty-
wane do czynnosci opodatkowanych
VAT, bowiem gmina nie moze osiggac
dochodow z tytutu uzytkowania zaku-
pionych autobuséw. Gmina nie bedzie
wykorzystywata ww. majatku do dzia-
talnosci gospodarczej w rozumieniu
art. 15 ust. 2 u.p.t.u. Nabycie przez nig
autobusow stuzgcych do wykonywania
zadan publicznoprawnych w zakresie
transportu zbiorowego a nastepnieich
przekazanie w nieodptatne uzywanie
spotce nie bedzie prowadzone w celu
osiggania zysku, a wynika¢ bedzie je-
dynie z realizacji zadania publicznego
o charakterze gminnym okre$lonego
ustawg w zakresie transportu zbioro-
wego. Czynnosci takie nie podlegaja
opodatkowaniu VAT, co w konsekwen-
¢ji powoduje brak mozliwosci odlicze-
nia podatku VAT.

2) Jesli z kolei gmina, ktorej obowigz-
kiem ustawowym jest zapewnienie

lokalnego transportu zbiorowego,
zawarta ze spoétkg jako operatorem
wykonujgcym przewdz pasazerow,
umowe wykonawczg w sprawie reali-
zacji przez spotke zadania wtasnego
gminy, za$ spotka otrzymuje rekom-
pensate za wykonywanie Swiadczenia
okre$lonego przedmiotem umowy
i wystawia gminie faktury zaliczko-
we, to z tak nakreslonego stanu fak-
tycznego nie wynika, aby wystepowat
zwigzek miedzy wydatkami ponoszo-
nymi w ramach wykonywania zadan
wiasnych gminy, a sprzedazg opodat-
kowang. Prawo do obnizenia kwoty
podatku naleznego o kwote podatku
naliczonego przystuguje tylko w przy-
padku, gdy dokonywane zakupy maja
zwigzek z czynnosciami opodatkowa-
nymi. W konsekwencji, w opisanym
przypadku gminie nie bedzie przystu-
giwato prawo do odliczenia podatku
naliczconego wynikajgcego z otrzyma-
nych od spétki faktur zaliczkowych
z tytutu rekompensaty za Swiadczone
ustugi komunikacji miejskie;.
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