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Szanowni Panstwo,

mamy przyjemnosc¢ zaprezentowac kolejne wydanie Przekroju Podatkowego.

W cotygodniowym Przekroju Podatkowym znajdg Panstwo skrécone opracowania intere-
sujgcych orzeczen sgdowych oraz interpretacji organéw podatkowych i ZUS dotyczacych

tematyki podatkowej.

W przypadku pytan, prosimy o kontakt z Kancelarig: biuro@ptpodatki.pl, tel. +48 22 205 22 00
lub z doradcg w Kancelarii odpowiedzialnym za biezgcg obstuge podatkowg Panstwa Firmy.

Zyczymy ciekawej lektury,

Zespot Kancelarii Paczuski Taudul
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WYROK NSA Z DNIA 06/12/2018 [I FSK 1622/16]:
Zuzycie paliwa na cele osobiste pracownikéw
spotki w zwigzku z udostepnieniem pracowni-
kom samochodéw stuzbowych podiega obo-
wigzkowi ewidencjonowania za pomoca kasy
rejestrujacej

W Swietle art. 111 ust. 1 u.p.t.u. oraz § 4 pkt 1 lit.
m rozporzadzenia MF z dnia 4 listopada 2014 r.
w sprawie zwolnien z obowigzku prowadzenia ewi-
dencji przy zastosowaniu kas rejestrujgcych spotka
bedzie zobowigzana ewidencjonowac za pomocg
kasy rejestrujacej zuzycie paliwa na cele osobiste
pracownikow spotki, w zwigzku z udostepnieniem
pracownikom samochodow stuzbowych do reali-
zacji zadan stuzbowych, co do ktérych nie bedzie
mozna wykluczy¢ sporadycznego i okazjonalnego
wykorzystania do celéow prywatnych. Obowigzek
stosowania art. 111 ust. 1 u.p.t.u. moze by¢ dolegli-
wy dla dziatalnosci spotki, jednak nalezy zauwazy¢,
ze w postepowaniu podatkowym organ ma mozli-
wosc¢ zbadania wszelkich okolicznosci faktycznych
i ustalenia czy rzeczywiscie nie ma mozliwosci ewi-
dencjonowania i nalezy przyja¢ system ryczattowy
zuzycia paliwa w spoétce, ktory pozwolitby na okre-
Slenie przyblizonej ilosci paliwa, ktére zostaje zuzy-
te przez pracownikow.




WYROK NSA Z DNIA 06/12/2018
[I1 FSK 3479/16]: Brak mozliwosci
stosowania zwolnienia z art. 21
ust. 1 pkt 90 u.p.d.o.f. do pracowni-
kéw tymczasowych

Btedne jest stanowisko, ze koszty szko-
len nie stanowig dla pracownikéw tym-
czasowych przychodu, o ktérym mowa
w art. 20 ust. 1 u.p.d.o.f. z uwagi na
tres¢art. 21 ust. 1 pkt 90 u.p.d.o.f. w zw.
z art. 15 ust. 1 i ust. 2 ustawy o zatrud-
nianiu pracownikow tymczasowych.
Brzmienie art. 21 ust. 1 pkt 90 oraz
art. 21 ust. 1a u.p.d.o.f. jednoznacznie
wskazuje, ze ustawodawca rozréznia
pracownikoéw i pracownikdéw tymczaso-
wych, i do pracownikéw tymczasowych
tylko czeSciowo stosuje zwolnienia, kto-
re stosuje dla pracownikéw zatrudnio-
nych w petnym wymiarze. Tym samym
przepis, na ktéry powotuje sie spotka,
tj. art. 21 ust. 1 pkt 90 u.p.d.o.f., jako nie
wymieniony w art. 21 ust. 1a u.p.d.o.f,
w ogdle nie znajduje zastosowania do
pracownikow tymczasowych. Podstawy
do zastosowania wzgledem tymczaso-
wych pracownikéw spotki zwolnienia,
o ktéorym mowa w przepisie art. 21
ust. 1 pkt 90 u.p.d.o.f. nie dajg row-
niez przepisy ustawy o zatrudnianiu
pracownikow tymczasowych. W kon-
sekwencji, zwolnienie z opodatkowa-
nia przychodu stanowigcego wartos¢
Swiadczen w postaci przedmiotowych

szkolen, a w konsekwencji zwolnienie
zwynikajacego z art. 42a u.p.d.o.f. obo-
wigzku sporzadzenia informacji PIT-8C
stanowitoby naruszenie obowigzujace-
g0 W tej mierze prawa.

WYROK NSA Z DNIA 05/12/2018
[I FSK 1911/16]: W przypadku do-
starczenia wielu elementéw kom-
pleksu obowigzek podatkowy
w VAT powstaje z chwila przenie-
sienia witadztwa (dostarczenia) do
kazdego elementu

Powstanie obowigzku podatkowego
w VAT zwigzane jest z wydaniem towa-
ru w rozumieniu przeniesienia wtadz-
twa nad rzeczg, jednak nie w sensie
cywilistycznym, ale sensie ekonomicz-
nym, faktycznym. Zatem, w przedmio-
towej sprawie, przeniesienie praw do
rozporzadzania towarem jak wtasciciel
nie nastgpi po dokonaniu komplet-
nej dostawy, tj. po dokonaniu dostaw
wszystkich elementéw kompleksu - tak
jak to okreslita spo6tka, leczw momencie
dostawy kazdego z elementéw. Kon-
trahent spotki moze bowiem fizycznie
wtadac rzeczg juz w momencie dostar-
czenia kazdego elementu kompleksu.
Zatem w przypadku dostaw poszcze-
go6lnych elementéw kompleksu wysta-
pig odrebne dostawy, z ktorych kazda
moze zosta¢ wyodrebniona co do daty
i jej przedmiotu. Skutkiem dostarczenia

poszczegbdlnych elementédw kompleksu
bedzie powstanie obowigzku podatko-
wego do kazdej dostarczonej partii to-
warow stanowigcych czesci kompleksu.

WYROK NSA Z DNIA 04/12/2018
[1l FSK 1367/18]: Kwestia opodatko-
wania podatkiem od nieruchomosci
konstrukcji kotwowych w wyrobi-
skach gérniczych w kopalni miedzi

Nalezy odro6zni¢ od siebie obudowy
gornicze betonowe, tubingowe (wy-
stepujgce w kopalniach wegla i co do
ktorych istnieje juz utrwalona linia
orzecznicza) od konstrukcji kotwo-
wych, ktére wystepujg w kopalni mie-
dzi. Na tym etapie nie sposéb prze-
sadzi¢ czy obudowa kotwowa moze
by¢ uznana za konstrukcje oporowa.
Jednak nalezy podkresli¢ istniejgce
watpliwosci co do posiadania przez
obudowe kotwowga, przymiotu kon-
strukcji budowlanej z uwzglednie-
niem zlokalizowania w podziemnym
wyrobisku gorniczym, ale nie w jego
Swietle. Majac na wzgledzie powyzsze
nalezy przeanalizowa¢ czy obudowa
kotwowa stanowi samodzielng kon-
strukcje, czy tez dopiero kotwy wraz
z gorotworem tworzg konstrukcje.
W przypadku, gdy kotwy z siatkg nie
moga samodzielnie tworzy¢ takiej
konstrukcji, to nie mozna uznag, ze to
jest konstrukcja oporowa.
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INTERPRETACJA INDYWIDUALNA DYREKTORA
KRAJOWE] INFORMAC)I SKARBOWEJ] Z DNIA
30/11/2018 [0111-KDIB3-1.4012.766.2018.2.1K]:
Zastosowanie mechanizmu odwrotnego ob-
cigzenia w konsorcjum

Skoro wnioskodawca jako cztonek konsorcjum
wystawia faktury VAT na rzecz lidera za wykona-
ne ustugi, natomiast lider wystawia faktury VAT na
rzecz inwestora za wszystkie prace wykonane przez
konsorcjum na podstawie umowy zawartej z inwe-
storem (zamawiajgcym), nalezy uzna¢, ze cztonek
konsorcjum (wnioskodawca) bedzie w tym sche-
macie wystepowat w charakterze podwykonawcy
lidera konsorcjum, dziatajgcego w takim przypadku
jako generalny wykonawca wzgledem inwestora
(zamawiajgcego). W Swietle obowigzujgcych prze-
pisbw prawa oznacza to, ze obowigzek rozliczenia
podatku VAT od wykonanych przez cztonka - jako
podwykonawce - ustug bedzie w tej sytuacji cigzyt
na liderze konsorcjum. W szczegélnosci, w niniej-
szej sprawie nie mozna uznac, ze zaréwno lider, jak
i cztonek konsorcjum réwnoczesnie bedg gtownymi
wykonawcami wzgledem inwestora (zamawiajgce-
g0). Bez wzgledu na to, ze kazdy z konsorcjantoéw
ponosi odpowiedzialno$¢ przed inwestorem - jak
juz wskazano - konsorcjum nie moze by¢ uznane za
jednego podatnika VAT, a relacji zachodzacych po-
miedzy stronami umowy konsorcjum (podatnikami
VAT), dla potrzeb podatku od towardw i ustug, nie
nalezy ocenia¢ na zasadach wewnetrznych rozliczen
konsorcjum, a tym samym przedsiebiorcy dziatajacy
w ramach konsorcjum pozostajg odrebnymi podat-
nikami VAT. Zatem, dziatajgc w ramach konsorcjum
powinni oni do wzajemnych rozliczeh stosowac
ogolne reguty wynikajgce z u.p.t.u. W konsekwencji,
wnioskodaweca jako cztonek konsorcjum na podsta-
wie art. 17 ust. 1 pkt 8 w zw. z art. 17 ust. Th u.p.t.u,,
$wiadczac ustugi budowlane wymienione w poz. 12
zatacznika nr 14 do u.p.t.u., jest zobowigzany do wy-
stawienia faktur VAT na rzecz wnioskodawcy - lidera
konsorcjum z zastosowaniem mechanizmu odwrot-
nego obcigzenia.




INTERPRETACJA INDYWIDUALNA
DYREKTORA KRAJOWE] INFORMA-
CJ1 SKARBOWEJ Z DNIA 29/11/2018
[0111-KDIB1-2.4010.379.2018.4.DP]:
Okreslenie momentu rozpoczecia i za-
koriczenia roku podatkowego spo6tki
przejmowanej - bytego cztonka PGK

Jak wynika z opisu stanu faktycznego,
M. sp. z 0.0. byta cztonkiem PGK. Na pod-
stawie sporzadzonego bilansu oraz ra-
chunku wynikow za 2016 r. stwierdzono,
ze PGK nie osiggneta udziatu dochodu
w przychodach w wysokosci co najmniej
3%. W konsekwencji PGK utracita status
podatnika. Wnioskodawca jest nastep-
cg prawnym M. sp. z 0.0. jako podmiot
przejmujacy. M. sp. z 0.0. oraz wniosko-
dawca ulegty potgczeniu zdniem 1 grud-
nia 2017 r. W zwigzku z tym, z dniem
wpisania potgczenia do rejestru przez
sgd, wnioskodawca stat sie generalnym
sukcesorem M. sp. z 0.0., CO Oznacza,
ze wszystkie prawa i obowigzki M. sp.
z 0.0. jako spofki przejmowanej przeszty
na wnioskodawce. Spoétka przejmowana
zamkneta ksiegi zgodnie z art. 12 ust. 2
pkt 4 ustawy o rachunkowosci. Potgcze-
nie to nastgpito w trybie potgczenia sie
przez przejecie, o ktorym mowa w art.
492 § 1 pkt 1 k.s.h. Jak wynika z brzmie-
nia art. 492 § 1 pkt 1 k.s.h., potgczenie
spotek kapitatowych moze zosta¢ doko-
nane przez przeniesienie catego majat-
ku spofki (przejmowanej) na inng spotke

(przejmujaca) za udziaty lub akcje, ktore
spotka przejmujgca wydaje wspolnikom
spotki przejmowanej (fgczenie sie przez
przejecie). W takim przypadku, zgodnie
z art. 493 § 1 k.s.h., spotka przejmowa-
na zostaje rozwigzana, bez przeprowa-
dzenia postepowania likwidacyjnego,
w dniu wykres$lenia z rejestru. Zatem,
biorgc pod uwage przedstawiony stan
faktyczny nalezy stwierdzi¢, ze rok po-
datkowy M. sp. z 0.0. rozpoczat sie dzien
po dniu utracenia przez PGK statusu po-
datnika, a zakonczyt sie dnia 1 grudnia
2017 r. wtedy bowiem, zgodnie z art. 8
ust. 6 u.p.d.o.p. w zw. z art. 12 ust. 2 pkt
4 ustawy o rachunkowosci, M. sp. z .0.0.
zobowigzana byta do zamkniecia ksigg
rachunkowych. Zatem  stanowisko,
zgodnie z ktorym rok podatkowy M. sp.
z 0.0. rozpoczat sie z dniem 1 kwietnia
2017 r. i zakonczyt 30 listopada 2017 r.
nalezy uznac za nieprawidtowe.

INTERPRETACJA INDYWIDUALNA
DYREKTORA KRAJOWE] INFORMA-
CJ1 SKARBOWEJ Z DNIA 28/11/2018
[ITPP1/4512-755/15/18-S/EA]: Kwe-
stia oceny czy roboty wykonczenio-
we, polegajace na doprowadzeniu
lokalu mieszkalnego do standardu
~pod klucz” stanowig jednolite Swiad-
czenie podlegajace 8% stawce VAT

1) Czynnosci polegajgce na potozeniu
glazury i terakoty w kuchni i tazience, wy-

konaniu podtég w pokojach oraz przed-
pokoju, malowaniu $cian, wstawieniu
drzwi wewnetrznych, wykonaniu oswie-
tlenia, wykonaniu tzw. biatego montazu
w tazience, wykonaniu zabudowy wnek
w przedpokoju, pokojach i tazience, wy-
konaniu zabudowy kuchennej mieszczg
sie w pojeciu modernizacji obiektow bu-
dowlanych lub ich czeSci. Zatem skoro
czynnosci te dotyczg obiektéw budow-
lanych lub ich czesci zaliczanych do bu-
downictwa objetego spotecznym progra-
mem mieszkaniowym, to sg one objete
hipotezg normy wyprowadzonej z art. 41
ust. 12 u.p.t.u. A zatem bedaca przedmio-
tem zapytania czynnos¢, polegajaca na
wykonczeniu lokalu w standardzie ,pod
klucz”, obejmujgca ww. czynnosci stano-
wi Swiadczenie, do ktorego zastosowanie
ma preferencyjna stawka 8%.

2) Nie mozna zgodzi¢ sie jednak ze sta-
nowiskiem wnioskodawcy, ze stawka
preferencyjna ma zastosowanie takze do
dostawy sprzetu AGD przeznaczonego
do zabudowy, w ramach dostawy lokalu
mieszkalnego, bowiem dostawa sprzetu
AGD nie stanowi elementu ustugi moder-
nizacji, a zatem czynnos¢ ta objeta jest
podstawowg stawka 23% na podstawie
art. 41 ust. 1 wzw. z art. 146a pkt 1 u.p.t.u.



INTERPRETACJA INDYWIDUALNA
DYREKTORA KRAJOWE) INFORMA-
CJI SKARBOWEJ Z DNIA 27/11/2018
[0111-KDIB2-1.4010.382.2018.1.AT]:
Przepis art. 15e ust. 1 pkt 1 u.p.d.o.p.
nie obejmuje ustug informatycznych

Pojecia ,ustug doradczych, badania
rynku, ustug reklamowych, zarzadza-
nia i kontroli, przetwarzania danych,
ubezpieczen, gwarancji i poreczen oraz
Swiadczen o podobnym charakterze”
uzyte w art. 15e ust. 1 pkt 1 u.p.d.o.p.
nie obejmujg opisanych we wniosku
ustug informatycznych. Brak jest w ni-
niejszym przypadku watpliwosci, ze
ustugi informatyczne nabywane przez
wnioskodawce nie sg podobne do
ustug doradczych, badania rynku, ustug
reklamowych, zarzadzania i kontroli,
przetwarzania danych, ubezpieczen,
gwarancji i poreczen oraz Swiadczen
o podobnym charakterze. Swiadczone
na rzecz wnioskodawcy ustugi informa-
tyczne nie posiadajg bowiem zadnych
cech wspolnych z ww. Swiadczenia-
mi. Tym samym stanowisko wniosko-
dawcy, ze koszty nabycia ustug in-
formatycznych nie stanowig kosztow
podlegajgcych wytgczeniu z kosztéw
uzyskania przychodéw w mysl art. 15e
ust. 1 u.p.d.o.p. nalezato uznac za pra-
widtowe.

INTERPRETACJA INDYWIDUALNA
DYREKTORA KRAJOWEJ INFORMA-
CJ1 SKARBOWE) Z DNIA 30/11/2018
[0112-KDIL1-2.4012.641.2018.2.AW]:

Przestanki zwolnienia z VAT ustug
medycznych oraz uznania wykony-
wanych swiadczen w postaci poby-
téow rehabilitacyjnych i leczniczych
za ustuge kompleksowa

1) Wnioskodawca prowadzi dziatalno$¢
polegajacg na oferowaniu ustug z za-
kresu rehabilitacji i fizykoterapii. Celem
ustug wykonywanych na rzecz pacjen-
ta jest leczenie. Jednoczesnie w opinii
wnioskodawcy wykonywane Swiadcze-
nia sg ustugami opieki medyczne;j.
W konsekwencji ustugi, o ktérych mowa
w opisie sprawy (tj. masaz kregostupa,
konczyn dolnych, konczyn gérnych, brzu-
cha, klasyczny catosciowy, stép; zabiegi
magnetronik; zabiegi magnetostymula-
¢ji; zabiegi sollux; prady interferencyjne;
jonoforeza; krioterapia; masaz podci-
Snieniowy; kinezyterapia; hydroterapia;
fluidoterapia) stuza eliminacji stanéw
chorobowych lub poprawie stanu zdro-
wia pacjentow cierpigcych na schorzenia
- w chorobach uktadu kostno-stawowe-
g0, uktadu pokarmowego, rozrodczego
oraz nerwowego. Zatem wszystkie wy-
mienione powyzej ustugi (zabiegi) stuzg
profilaktyce, zachowaniu, ratowaniu,
przywracaniu i poprawie zdrowia. Za-
tem ww. ustugi wykonywane na rzecz
konkretnego pacjenta z zakresu fizyko-
terapii i rehabilitacji stanowigce ustugi
opieki medycznej i stuzace profilaktyce,
zachowaniu, ratowaniu, przywracaniu
i poprawie zdrowia, spetniaja przestanke
przedmiotowg okreslong w art. 43 ust. 1
pkt 18 u.p.t.u.

2) Wnioskodawca dokonuje tez sprzeda-
zy pobytéw rehabilitacyjnych i pobytow
leczniczych wraz z ustugami rehabilita-
cyjno-leczniczymi, ktérym towarzyszg
nieroztaczne Swiadczenia w postaci kon-
sultacji lekarskiej, opieki pielegniarskiej,
a takze ustugi wyzywienia i zakwatero-
wania. Swiadczeniem dominujacym - jak
poinformowat wnioskodawca - sg ustugi
rehabilitacyjno-lecznicze. Natomiast po-
zostate ww. ustugi stanowig Swiadczenia
pomocnicze, tzn. takie ktére umozliwiajg
skorzystanie ze Swiadczenia podstawo-
wego. Tym samym ustugi z zakresu opie-
ki lekarskiej i pielegniarskiej, jak i zakwa-
terowanie i wyzywienie sg niezbedne dla
Swiadczenia ustugi gtéwnej, by pacjent
mogt naby¢ Swiadczenie w postaci po-
bytu rehabilitacyjnego lub leczniczego.
W konsekwencji w niniejszej sprawie
wnioskodawca dokonuje sprzedazy
ustugi kompleksowej w postaci pobytu
rehabilitacyjnego lub leczniczego, gdzie
ustuga dominujaca jest ustuga rehabi-
litacyjno-lecznicza. Zatem w tej sytuacji
wnioskodawca Swiadczac ww. ustuge jest
zobowigzany do opodatkowania jej staw-
kg VAT w wysokosci wiasciwej dla ustugi
gtéwnej. Tym samym, jak rozstrzygnieto
powyzej wnioskodawca Swiadczac ustugi
w zakresie opieki medycznej, tj. wykonu-
jac na rzecz pacjenta ustugi rehabilitacyj-
ne i fizykoterapii, spetnia zaréwno prze-
stanke podmiotowsg, jak i przedmiotowa,
co uprawnia go do zastosowania zwol-
nienia, o ktérym mowa w art. 43 ust. 1
pkt 18 u.p.t.u.







