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Szanowni Panstwo,

mamy przyjemnosc zaprezentowac kolejne wydanie Przekroju Podatkowego dedykowanego
dla podmiotdéw dziatajgcych w sektorze ustug finansowych.

W cotygodniowym Przekroju Podatkowym znajdg Panstwo skrocone opracowania intere-
sujgcych orzeczen sgdowych oraz interpretacji organéw podatkowych i ZUS dotyczacych
tematyki podatkowej, ze szczeg6lnym uwzglednieniem dziatalnosci branzy finansowe;.
W przypadku pytan lub w celu uzyskania szczegétowych informacji prosimy o kontakt z Kan-
celarig: biuro@ptpodatki.pl, tel. +48 22 205 22 00 lub z doradcg w Kancelarii odpowiedzial-
nym za biezgcg obstuge podatkowg Panstwa Firmy.

Zyczymy ciekawej lektury,

Zespot Kancelarii Paczuski Taudul



WYBOR

ORZECZEN

— SADOW —

ADMINISTRACYIJNYCH

ORAZ TSUE:

WYROK WSA W POZNANIU Z GRUDNIA 2018 R.:
Skutki podatkowe w PIT nabycia warrantéow
w ramach programu motywacyjnego oraz
skutki realizacji warrantéw poprzez nabycie
akcji/objecie akcji

1) Nieodptatne nabycie warrantéw nie skutkuje
powstaniem przychodu z nieodptatnych Swiad-
czen. Nabycie warrantéw, ktore dajg uprawnie-
nie w przysztosci do nabycia akcji badz tez do
sprzedazy jest czynnoscig neutralng podatkowo.
W przypadku zbycia warrantéw powstanie przy-
chdéd z kapitatow pienieznych, o czym stanowi art.
17 ust. 1 pkt 6 lit. a u.p.d.o.f.

2) Realizacja warrantow poprzez nabycie akcji/obje-
cie akcji skutkuje powstaniem przychodu. Program
motywacyjny w ramach ktérego podatnik nabywa
warranty uprawniajgce do nabycia/objecia akcji nie
spetnia definicji programu motywacyjnego, wska-
zanej w art. 24 ust. 11b u.p.d.o.f. Skoro bowiem
ustawodawca wyraznie wskazuje w tresci tego
przepisu na papiery wartosciowe, o ktérych mowa
w art. 3 pkt 1 lit. b ustawy o obrocie instrumenta-
mi finansowymi, to nie sg tym przepisem (art. 24
ust. 11b) objete papiery wartosciowe wymienione
w art. 3 pkt 1 lit. a, do ktérych nalezg warranty.
A zatem, realizacja warrantu przez objecie/nabycie
akcji nieodptatnie skutkuje powstaniem przychodu,
ktéry nalezy zakwalifikowac do Zzrodta prawa majat-
kowe (art. 18 u.p.d.o.f.).




WYROK WSA W POZNANIU Z GRUD-
NIA 2018 R.: Wyktadnia art. 15e
ust. 11 pkt 2 u.p.d.o.p. w powiaza-
niu z art. 8 ust. 2a u.p.t.u. i art. 28
Dyrektywy 112

Przepis art. 15e ust. 11 pkt 2 u.p.d.o.p.,
ktéry stanowi, ze ograniczenie, o kto-
rym mowa w ust. 1, nie ma zastosowa-
nia do kosztéow ustug, o ktérych mowa
w art. 8 ust. 2a u.p.t.u. nalezy interpre-
towac z uwzglednieniem nie tylko art. 8
ust. 2a u.p.t.u., ale réwniez biorgc pod
uwage art. 28 Dyrektywy 112. Z powyz-
szego wynika, ze chodzi o koszty ustug
refakturowanych przez podatnika na
inne podmioty. A zatem, art. 15e ust.
11 pkt 2 u.p.d.o.p., znajdzie zastosowa-
nie wytgcznie w sytuacji, w ktoérej po-
datnik dziatajgc we witasnym imieniu,
lecz na rzecz podmiotu powigzanego,
nabywa ustuge, ktérej koszt nastepnie
refakturuje na ten podmiot powigzany.
Tym samym, prawidtowa jest interpre-
tacja, ze podatnik jezeli refakturuje na
inne podmioty ma prawo do rozliczenia
kosztéw, ale na podstawie art. 15e ust.
11 pkt 2 u.p.d.o.p. Natomiast, jezeli te
koszty dotyczg tego podmiotu na kto-
ry jest refakturowana ustuga juz jako
ostatecznego beneficjenta ma zastoso-
wanie limit.

WYROK NSA Z GRUDNIA 2018 R.:
Przestanki zastosowania zwolnie-
nia przewidzianego w art. 11 ust. 2
pkt 1 u.p.n.i.f.

Zajscie w danym okresie rozliczenio-
wym - miesigcu - wobec podmiotu,
o ktérym mowa w art. 4 pkt 1 u.p.n.i.f.
przestanek do zastosowania zwol-
nienia przewidzianego w art. 11 ust.
2 pkt 1 u.p.n.i.f. (objecie programem
postepowania naprawczego, o kto-
rym mowa w art. 142 ust. 1-3 usta-
wy - Prawo bankowe), powoduje, ze
w odniesieniu do tego podmiotu nie
powstanie w tym miesigcu obowigzek
wptacenia PNIF. Stanowisko przeciw-
ne nalezy uzna¢ za nieprawidtowe w
Swietle zarowno wyktadni gramatycz-
nej, systemowej, jak i celowos$ciowej
poszczegblnych przepiséw u.p.n.i.f.
(w tym w szczegdblnosci sposobu ob-
liczania podatku, o ktérym mowa
w art. 5 ust. 1 u.p.n.i.f.) oraz pogla-
déw orzecznictwa i doktryny wypra-
cowanych na gruncie przepiséw o.p.
dotyczacych instytucji obowigzku po-
datkowego (art. 4 0.p.), zobowigzania
podatkowego (art. 5 0.p.) i ulg podat-
kowych (art. 3 pkt 6 o.p.).
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INTERPRETACJA INDYWIDUALNA DYREKTORA
KRAJOWE] INFORMAC]I SKARBOWE]J Z GRUDNIA
2018 R.: Moment utraty statusu podatnika CIT
przez PGK w przypadku rozwigzania umowy
przez spétke dominujaca i spotki zalezne po-
przez zgodne oswiadczenie stron ztozone w for-
mie aktu notarialnego w okresie istnienia PGK

Majac na uwadze brzmienie art. 1a ust. 10 u.p.d.o.p.
nalezy stwierdzi¢, ze nieprawidtowe jest stanowisko,
zgodnie z ktérym rozwigzanie umowy przez spoétke
dominujacg i spotki zalezne poprzez zgodne oswiad-
czenie stron ztozone w formie aktu notarialnego,
w okresie istnienia PGK (tj. po rozpoczeciu pierw-
szego roku podatkowego PGK), bedzie skutkowa-
to utratg, w dniu rozwigzania umowy PGK, statusu
podatnika CIT przez PGK oraz zakoriczeniem w tym
dniu roku podatkowego PGK. Zgodnie z art. 1a ust.
10 u.p.d.o.p., w przypadku gdy w okresie obowig-
zywania umowy wystgpig zmiany w stanie faktycz-
nym lub w stanie prawnym skutkujgce naruszeniem
warunkoéw uznania PGK za podatnika podatku do-
chodowego, dzieh poprzedzajgcy dzien wystgpie-
nia tych zmian, z zastrzezeniem ust. 12, jest dniem,
w ktérym nastepuje utrata przez PGK statusu podat-
nika oraz koniec jej roku podatkowego. Nalezy zwro-
ci¢ uwage na to, ze zgodne oswiadczenie woli spotki
dominujacej oraz spoétek zaleznych o rozwigzaniu
PGK ztozone w formie aktu notarialnego spowoduje
zmiany w stanie faktycznym/stanie prawnym umo-
wy PGK. Zmiany te beda stanowity naruszenie wa-
runkéw uznania PGK za podatnika podatku docho-
dowego. Biorac pod uwage art. 1a ust. 10 u.p.d.o.p.,
nalezy stwierdzi¢, ze utrata statusu podatnika PGK
oraz zakonczenie roku podatkowego PGK nastgpi
w dniu poprzedzajgcym podpisanie oswiadczenia
woli o0 rozwigzaniu PGK a nie, w dniu jej rozwigzania
jak przyjmowat wnioskodawca.




DECYZJA ODDZIALU ZUS W LUBLINIE
Z LISTOPADA 2018 R.: Nieuwzglednie-
nie w podstawie wymiaru skiadek
na ubezpieczenia spoteczne, ubez-
pieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy
i Fundusz Gwarantowanych Swiad-
czen Pracowniczych z tytutu umowy
zlecenia kwot kar umownych

Z analizowanego wniosku wynika, ze
kwoty potrgcane tytutem kar umow-
nych z wynagrodzenia zleceniobiorcéw
nie bedg stanowity ich przychodow.
Bedg one potrgcane przed naliczaniem
jakichkolwiek obcigzen publiczno-praw-
nych. Jezeli zaistnieje ktéras z wymie-
nionych przestanek w umowie zlecenia
dotyczaca kar, tyle zostanie naliczone,
nawet jezeli zleceniobiorca nie osiggnie
zadnego przychodu, tj. zawrze umowe
i nie stawi sie do pracy, kara bedzie do-
chodzona na drodze sgdowej. Kwoty nie
stanowigce przychodu z tytutu umow
zlecenia nie stanowig réwniez podsta-
wy wymiaru sktadek na ubezpieczenia
spoteczne zleceniobiorcéw. Ponadto,
z uwagi na zaleznos¢ taczgcg wysokosc
podstawy wymiaru sktadek na ubez-
pieczenia spoteczne i na ubezpieczenie
zdrowotne ubezpieczonych, wskaza-
ne kwoty kar umownych nie podlegajg
uwzglednieniu w podstawie wymiaru
sktadki na ubezpieczenie zdrowotne
z tytutu umowy zlecenia. Réwniez
w przypadku zaistnienia obowigzku
optacania od wynagrodzenia zlece-
niobiorcy sktadek na Fundusz Pracy

i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych, kwoty kar umownych,
wytgczone z podstawy wymiaru sktadek
na ubezpieczenia spoteczne, nie stano-
wig podstawy wymiaru sktadek na wyzej
wskazane fundusze.

INTERPRETACJA INDYWIDUALNA
DYREKTORA KRAJOWE] INFORMA-
CJ1 SKARBOWE) Z GRUDNIA 2018 R.:
Przestanki zwolnienia z VAT ustug
Swiadczonych w ramach umowy
dystrybucyjnej akcji i obligacji

Biorgc pod uwage ,stownikowg” defi-
nicje posrednictwa oraz orzecznictwo
TSUE, kluczowe do zakwalifikowania
danej czynnosci do katalogu ustug po-
Srednictwa finansowego jest zbadanie,
czy wykonywane czynnosci stanowia: I)
ustuge Swiadczong na rzecz zlecajgcego
dystrybucje, za ktérg strona ta wyptaca
wynagrodzenie, oraz Il) ustuge, ktorej
celem jest dgzenie do zawarcia umowy
(przy czym sam posrednik nie ma inte-
resu w tresci zawartej umowy). Na tym
tle, czynnosci podejmowane przez bank
w ramach realizacji umowy dystrybucyj-
nej nalezy jednoznacznie traktowac jako
Swiadczenie ustug na rzecz podmiotu zle-
cajgcego bankowi dystrybucje akgji i obli-
gacji. Jednoczesnie, ten wtasnie podmiot
zobowigzany jest do wyptacenia na rzecz
banku wynagrodzenia, ktére kalkulowa-
ne jest w oparciu o prowizje za doprowa-
dzenie do zawarcia umowy przez klienta
(tym samym, bank wynagradzany jest za

skuteczne wykonanie wszystkich czynno-
Sci przewidzianych umowg dystrybucyj-
ng, a nie jedynie czesci z nich). Ponadto,
bank w praktyce nie ma zadnego inte-
resu w tresci umowy zawieranej przez
klienta (tj. umowy nabycia akgji i obliga-
¢ji), ani nie jest jej strong. Bank, jako stro-
na umowy dystrybucyjnej, podejmuje je-
dynie dziatania w celu doprowadzenia do
zawarcia umowy nabycia akgji i obligacji,
co skutkuje uzyskaniem przez bank wy-
nagrodzenia. Tym samym funkcje banku
prawidtowo opisuje zaréwno definicja
stownikowa (,kojarzenie kontrahentow
w transakcjach handlowych”), jak i tezy
pochodzace z orzecznictwa TSUE (,,celem
takiej dziatalnosci jest uczyni¢ wszystko
co niezbedne, by dwie strony zawarly
umowe”). Zwolnienie z VAT wynikajgce
zart. 43 ust. 1 pkt41 u.p.t.u. ma charakter
przedmiotowy, gdzie istotng przestanka
do skorzystania ze zwolnienia jest rodzaj
(charakter) Swiadczonej ustugi. Ustawo-
dawca szczegdlny nacisk potozyt na stro-
ne przedmiotowsg, nie dokonujac zawe-
zenia omawianego zwolnienia wytgcznie
do okreslonej grupy podmiotéw. Co za
tym idzie, fakt ze Swiadczona ustuga dys-
trybucyjna Swiadczona jest przez bank
(@ nie przyktadowo emitenta) pozostaje
bez wptywu na kwalifikacje wykonywa-
nych czynnosci na gruncie VAT. W kon-
sekwencji wynagrodzenie banku nalezne
mu w zwigzku z doprowadzeniem do
zawarcia umowy przez klienta w ramach
realizowanej przez bank umowy dystry-
bucyjnej korzysta ze zwolnienia z VAT.
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