| N N |
J_ ..h,.__,,.ﬁ._ﬁﬁﬁ./_////_ f.,,.,.

L1 _”.___..__.,,_—_.r.;




(T 1o
00’

PACZUSKI
TAUDUL

Szanowni Panstwo,

mamy przyjemnosc¢ zaprezentowac kolejne wydanie Przekroju Podatkowego dedykowanego
dla podmiotéw dziatajgcych w sektorze ustug finansowych.

W cotygodniowym Przekroju Podatkowym znajdg Panstwo skrécone opracowania intere-
sujgcych orzeczeh sagdowych oraz interpretacji organdéw podatkowych i ZUS dotyczgcych
tematyki podatkowej, ze szczeg6lnym uwzglednieniem dziatalnosci branzy finansowe;.

W przypadku pytan lub w celu uzyskania szczegétowych informacji prosimy o kontakt z Kan-
celarig: biuro@ptpodatki.pl, tel. +48 22 205 22 00 lub z doradcg w Kancelarii odpowiedzial-
nym za biezgcg obstuge podatkowg Panstwa Firmy.

Zyczymy ciekawej lektury,

Zespot Kancelarii Paczuski Taudul



WYROK NSA ZE STYCZNIA 2019 R.: Kwestia uzna-
nia spétki maltanskiej i cypryjskiej za zagra-
niczng spotke kontrolowanag w Swietle art. 30f
ust. 3 pkt 3 u.p.d.o.f.

Pojecie ,udziat’, w Swietle art. 30f ust. 3 pkt 3

u.p.d.o.f., nalezy rozumiec szerzej niz wynika to
z kontekstu, w jakim zwrot ten jest wykorzysty-

»
wany w k.s.h. Chodzi tu mianowicie o kazdy okre-
slony poziom zaangazowania kapitatowego pol-
skiego podatnika w zagranicznej spotce, ktérego
»

osiggniecie oznacza, ze podatnik wywierac bedzie

istotny wptyw na funkcjonowanie tej spotki. Sko-
ro zatem podatnik przystgpi do maltanskiej spotki
> (ktéra konstrukcyjnie odpowiadac bedzie polskiej

spotce komandytowej), w ktérej bedzie miat prawo

do udziatu w zysku w wysokosci przekraczajacej
e B — 25%, to bez watpienia bedzie on posiadat udziat
zwigzany z prawem do uczestnictwa w zyskach tej

spotki. W rezultacie, spotka ta bedzie dla niego za-

graniczng spotka kontrolowang. Za takim szerokim
ADMINISTRACYJNYCH rozumieniem pojecia ,udziat” przemawia takze cel

wprowadzonej regulacji, jakim jest przeciwdzia-
ORA z I su EO tanie postrzeganemu jako stanowigce naduzycie
L podatkowe, przesuwaniu dochodéw osigganych

w ramach grupy podatkowej do jurysdykgji, w kto-
rych moga one podlegac korzystniejszemu opo-
datkowaniu. Zagraniczng spoétkg kontrolowang,
w rozumieniu art. 30f ust. 3 pkt 3 u.p.d.o.f,, bedzie
rowniez spotka zagraniczna, w ktérej podatnik
bedzie posiadat udziaty posrednio (za posrednic-
twem funduszu inwestycyjnego, w ktorym posiada
wiekszos¢ certyfikatéw inwestycyjnych).




WYROK NSA ZE STYCZNIA 2019 R.:
Obowiazek zaliczania na gruncie
u.p.d.o.p. do przychodéw podatko-
wych otrzymanego od ubezpieczy-
ciela odszkodowania

Kwota pieniezna, otrzymana przez
spotke od ubezpieczyciela z tytutu po-
wstatej szkody, nie moze by¢ uznana za
pozytek, o ktérym mowa w art. 12 ust. 4
pkt 6a u.p.d.o.p., poniewaz stanowi ona
odszkodowanie, bedgce wykonaniem
Swiadczenia z umowy ubezpieczenia,
a nie zwrot wydatkéw poniesionych
przez spétke niezaliczonych do kosz-
tow uzyskania przychodéw. Nalezy
w tym przypadku odrézni¢ dwa zda-
rzenia. Pierwsze to wyptata kwoty od-
szkodowania, bedaca nastepstwem
zaistnienia szkody. Drugie zdarzenie
dotyczy poniesienia przez spétke wy-
datkéw w zwigzku z naprawieniem tej
szkody. Tych dwéch zdarzen nie nalezy
taczy¢ w kontekscie podatkowej kwa-

lifikacji wyptaconego odszkodowania.
A zatem, skoro ustawodawca na grun-
cie u.p.d.o.p. nie wytgczyt kwoty odszko-
dowania z przychoddéw podatkowych,
to $rodki pieniezne otrzymane tytutem
odszkodowania od ubezpieczyciela na-
lezy traktowad jako przychdd podlega-
jacy opodatkowaniu na podstawie art.
12 ust. 1 pkt 1 u.p.d.o.p.

WYROK NSA ZE STYCZNIA 2019 R.:
Zakres przepis6w prawa podatko-
wego podlegajacych interpretacji
przez organy podatkowe na pod-
stawie art. 14b § 1 0.p.

W orzecznictwie NSA jest ugruntowa-
ne juz stanowisko, ze pod pojeciem
prawa podatkowego nalezy rozumie¢
wszelkie normy prawne, ktére regu-
lujg elementy konstrukcyjne, to jest
podmiotowe i przedmiotowe podat-
ku, zatem takze normy prawne nie
znajdujace sie w ustawach podatko-

wych. Trudno uzna¢, zeby interpreta-
¢ji podlegaty tylko te przepisy ustaw,
ktore w swoim tytule zawierajg ter-
min ustawy podatkowej, bowiem
w wielu przypadkach jest tak, ze aby
zinterpretowac dane przepisy, nalezy
odnies¢ sie do innych ustaw. Nale-
zy zgodzi¢ sie z ogblng teza, ze choc
ustawa o SSE nie moze by¢ generalnie
zaliczona do ustaw podatkowych, to
jednak zawiera ona rozdz. Il zatytu-
towany ,Zarzgdzanie strefg i zwolnie-
nia podatkowe”. W zwigzku z tym, za-
wiera przepisy podatkowe regulujgce
mozliwo$¢ zwolnienia z opodatkowa-
nia dochodéw uzyskanych z dziatal-
nosci gospodarczej prowadzonej na
terenie strefy (art. 12 ustawy o SSE),
a takze obowigzki prowadzenia ksigg
podatkowych i termin ich przechowy-
wania (art. 12a w zw. z art. 12c ustawy
0 SSE), ktére podlegajg interpretacji
przez organ podatkowy w ramach po-
stepowania interpretacyjnego.
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INTERPRETACJA INDYWIDUALNA DYREKTORA
KRAJOWE)] INFORMAC])I SKARBOWE) Z GRUD-
NIA 2018 R.: Ograniczenie wynikajace z art.
15e ust. 1 u.p.d.o.p. nie ma zastosowania
w odniesieniu do wydatkéw na nabycie ustug
inzynieryjnych

Ustugiinzynieryjne, opisane we wniosku, nie bedg
zawieraty elementéw ,ustug doradczych”, ,ustug
posrednictwa”, ,ustug reklamowych”, ,ustug ba-
dania rynku” oraz ,ustug zarzgdzania”. Ustugi in-
zynieryjne, jako nie wymienione expressis verbis
w katalogu ustug zawartym w art. 15e u.p.d.o.p.,
nie moga by¢ rozwazane jako objete t3 regulacja
na innej podstawie niz tylko jako ,Swiadczenia
podobne” do ustug wskazanych w art. 15e ust.
1 pkt 1 u.p.d.o.p. Jednakze bazujgc na wyktadni
systemowej wewnetrznej oraz wyktadni histo-
rycznej (analizie przebiegu procesu legislacyjne-
go w zakresie regulacji z art. 15e u.p.d.o.p.) nale-
zy uznag, ze ustugi te nie mieszczg sie w kategorii
ustug objetych regulacjg art. 15e u.p.d.o.p.




INTERPRETACJA INDYWIDUALNA
DYREKTORA KRAJOWE) INFORMAC)I
SKARBOWE]) Z GRUDNIA 2018 R.: Kwe-
stia wysokosci przychodu w zwigz-
ku z wniesieniem wierzytelnosci
pozyczkowej na poczet pokrycia
wkiadu w podwyzszonym kapitale
zaktadowym

Konwersja wierzytelnosci na kapitat za-
ktadowy, niezaleznie od jej kwalifikacji
dokonanej na gruncie prawa cywilne-
g0, np. jako potracenia, zawsze stanowi
whniesienie do spotki wktadu niepieniez-
nego. Konwersja wierzytelnosci wierzy-
ciela oznacza jej zamiane na inne pra-
wo majgtkowe i nie jest wniesieniem
wkiadu w formie pienieznej, albowiem
te mozna zrealizowa¢ tylko przez wpta-
te pienigdza (gotéwki) lub przy uzyciu
pienigdza bankowego. W konsekwen-
Cji, objecie przez spotke z 0.0. udziatow
w podwyzszonym kapitale zaktadowym
innej spotki spowoduje po stronie spofki
powstanie przychodu, o ktérym mowa
w art. 12 ust. 1 pkt 7 u.p.d.o.p., w za-
mian za wktad niepieniezny w postaci
wierzytelnosci pozyczkowej w wartosci
tego wktadu okreslonego w statucie lub
umowie spotki albo w innym dokumen-
cie o podobnym charakterze. Zatem, nie
mozna zgodzi¢ sie ze stanowiskiem, ze
~przychodem bedzie wartos¢ nominalna
nabywanych udziatéw", skoro z wniosku

wynika, ze warto$¢ wktadu wniesionego
do spétki stanowi kwote dtugu gtéwne-
go i odsetek z tytutu pozyczki.

INTERPRETACJA INDYWIDUALNA
DYREKTORA KRAJOWE) INFORMAC()I
SKARBOWE]J Z GRUDNIA 2018 R.: Na-
byte prawa do domen nie stanowiag
WNiP na gruncie u.p.d.o.p. Zasady
rozliczenia przez spétke przejmu-
jaca wydatkéw na nabycie praw do
domen poniesionych przez spétke
przejmowang, a nie uwzglednio-
nych w jej rozliczeniu podatkowym

1) Nabyte prawa do domen nie stanowig
WNIP na gruncie przepiséw u.p.d.o.p.
W zwigzku nabyciem domeny nie do-
szto do przeniesienia autorskich lub
pokrewnych praw majgtkowych, ani tez
do nabycia licencji czy praw okreslonych
w ustawie - Prawo wiasnosci przemysto-
wej lub know-how. Sama domena, ktéra
stanowi adres strony internetowej, nie
wyczerpuje przestanek do zakwalifi-
kowania jej jako utworu w rozumieniu
ustawy o prawie autorskim i prawach
pokrewnych, w zwigzku z czym nabycie
praw do domen nie moze zosta¢ uzna-
ne za przeniesienie na spotke przejeta
autorskich lub pokrewnych praw majat-
kowych, w rozumieniu tejze ustawy. Jed-
noczesnie, nabycie praw do domen nie
wigzato sie z udzieleniem na rzecz spot-

ki przejetej licencji. Wobec powyzszego,
nabycie praw do domen internetowych,
nie miesci sie w katalogu WNiP zawar-
tym w art. 16b ust. 1 u.p.d.o.p.

2) Wydatek na nabycie domen interne-
towych stanowi koszt posredni na grun-
cie przepiséw u.p.d.o.p. To podmiot,
ktory nabyt pierwotnie prawo do domen
internetowych (spo6tka przejeta przez
wnioskodawce) mogt ujgé ten wydatek
jako koszt uzyskania przychodéw. Sko-
ro spoétka przejeta przez wnioskodawce
miata prawo do jednorazowego ujecia
w kosztach uzyskania przychodu ww.
wydatkoéw, a z niego nie skorzystata -
to tym samym nie jest to prawo, ktore
na mocy art. 93 § 2 pkt 1 o.p., mogtoby
«przejs¢” na wnioskodawce w ramach
tzw. sukcesji podatkowej. W Swietle po-
wyzszego, wnioskodawca nie ma mozli-
wosci ujecia przedmiotowego wydatku
na nabycie domen internetowych jako
kosztu uzyskania przychodu. Rozlicze-
nie ww. kosztu nabycia domen powin-
no nastgpi¢ w rozliczeniu podatkowym
spotki przejetej przez wnioskodawce.
Uwzgledniajgc sukcesje podatkowg wy-
nikajacg z przepisu art. 93 § 2 pkt 1 o.p.,
wnioskodawca bedzie uprawniony do
dokonania stosownej korekty rozlicze-
nia przejetej spotki w okresie przed jej
przejeciem.
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