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Zmiana podstaw decyzji z regulacji dotyczacych pozornosci na regulacje dotyczace cen
transferowych narusza zasade dwuinstancyjnosci postepowania, wyrok NSA z 1 kwietnia
2019 r., sygn. Il FSK963/17

Prawo do odliczenia VAT od wydatkéw zwigzanych z realizacja doktryny spotecznej
odpowiedzialnosci biznesu (CSR), wyrok NSA z 2 kwietnia 2019 r., sygn. | FSK 561/17

Analiza jezykowa art. 15e ust. 11 pkt 1 ustawy CIT nie pozwala utozsamiaé¢ wytwo-
rzenia lub nabycia towaru badz Swiadczenia ustugi z samym efektem tych czynnosci,
czyli produktem lub rezultatem ustugi, wyrok WSA we Wroctawiu z 3 kwietnia 2019 r., sygn.
| SA/Wr 1246/18

Brak mozliwosci otrzymania zwrotu VAT na rachunek bankowy podatnika posiadany
w polskim oddziale zagranicznego banku, wyrok WSA w Krakowie z 4 kwietnia 2019 r., sygn.
| SA/Kr 82/19

Ustugi wsparcia procesu udzielania i péZniejszego zarzadzania pozyczkami nie s3a
zwolnione z VAT, wyrok WSA w Warszawie z 2 kwietnia 2019 r., Ill SA/Wa 1432/18
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Zmiana podstaw decyzji z regulacji doty-
czacych pozornosci na regulacje dotyczace
cen transferowych narusza zasade dwu-
instancyjnosci postepowania, wyrok NSA
z 1 kwietnia 2019 r., sygn. Il FSK 963/17

1) Zasade dwuinstancyjnosci postepowania
narusza podwazenie przez organ Il instancji
prawidtowosci ujecia podatkowego transak-
Cji w oparciu o regulacje dotyczace cen trans-
ferowych, w sytuacji, gdy ta sama transakcja
w decyzji | instancji byla kwestionowana
z powotaniem sie na pozornos¢. Mozliwa jest
bowiem odmienna ocena prawna organow
I'i Il instancji, ale przy tych samych ustaleniach
faktycznych. Natomiast w tej sprawie wystgpi-
ta rézna kwalifikacja prawna oraz zbadanie in-
nych okolicznosci faktycznych. Organ | instancji
uznat, ze byta to czynnos$¢ pozorna, natomiast
organ Il instancji przeprowadzat postepowanie
w kierunku uznania legalnosci tej transakgji, na-
tomiast zakwalifikowat jg do transakcji miedzy
podmiotami powigzanymi i ustalenia miedzy
tymi podmiotami cen transferowych.

2) Pozornos¢ w ujeciu prawno-podatkowym
oraz szacowanie przyjetych cen transferowych
to rézne instytucje prawne, co, w szczegblnosci,
przejawia sie w tym, ze w odniesieniu do kazdej
z nich zbierany oraz analizowany jest zupetnie
inny materiat dowodowy.

Prawo do odliczenia VAT od wydatkéw
zwiagzanych z realizacjg doktryny spotecz-
nej odpowiedzialnosci biznesu (CSR), wy-
rok NSA z 2 kwietnia 2019 r., sygn. | FSK
561/17

Spotka bedzie uprawniona do odliczenia VAT
naliczonego od wydatkéw poniesionych w ra-
mach ogdlnej strategii firmy, dziatajgcej w zgo-
dzie z doktryng spotecznej odpowiedzialnosci
biznesu (CSR). Naktady te stanowig bowiem
wydatki marketingowe, poniesione na dziata-
nia, ktére co do zasady, przektadajg sie bezpo-
$rednio na wizerunek firmy, posrednio wiec na
sprzedaz.

Organ dokonujgc oceny danego rodzaju wy-
datkéw pod katem mozliwosci odliczenia VAT
powinien rozwazy¢ w pierwszej kolejnosci spe-
cyfike branzy, w ktérej dziata spotka (produk-
cja pasz dla zwierzat, glutenu) oraz celowos¢
ponoszenia kosztéw przy uwzglednieniu, ze

tradycyjne formy reklamy i promocji z oczywi-
stych przyczyn, ze wzgledu grupe docelows,
nie mogg odnies¢ zaktadanego skutku w po-
staci zwiekszenia sprzedazy.

Organ po uwzglednieniu ww. okolicznosci
powinien byt umiejscowi¢ opisane czynnosci
w ramach definicji dziatalnosci gospodarczej
podatnika, albo poza tymi ramami. Nastepnie
organ powinien dokona¢ oceny mozliwosci
odliczenia VAT.

Analiza jezykowa art. 15e ust. 11 pkt
1 ustawy CIT nie pozwala utozsamiaé
wytworzenia lub nabycia towaru badz
Swiadczenia ustugi z samym efektem
tych czynnosci, czyli produktem lub rezul-
tatem ustugi, wyrok WSA we Wroctawiu
z 3 kwietnia 2019 r., sygn. | SA/Wr 1246/18

Analiza jezykowa art. 15e ust. 11 pkt 1 ustawy
CIT wskazuje, iz niewatpliwie nie mozna utoz-
samia¢ wytworzenia lub nabycia towaru badz
Swiadczenia ustugi z samym efektem tych
czynnosci, czyli produktem lub rezultatem
ustugi. Uzycie przez ustawodawce rzeczow-
nikdbw odczasownikowych, takich jak ,wytwo-
rzenie”, ,nabycie”, ,Swiadczenie” wskazuje, iz
chodzi tutaj o cigg czynnosci (proces), ktore sie
sktadaja na wytworzenie, nabycie lub Swiad-
czenie, a o nie produkt/rezultat.

W tym stanie rzeczy wyktadnia jezykowa art.
15e ust. 11 pkt 1 ustawy CIT prowadzi do wnio-
sku, ze wszelkiego rodzaju optaty i koszty, je-
zeli wprost dotyczgcg wyprodukowania badz
nabycia towaru lub Swiadczenia ustugi nie
bedg podlegaty ograniczeniu, o ktérym mowa
w art. 15e ust. 1 ustawy CIT. Ustawodawca
w zaden sposoéb nie uzaleznit stosowania tego
wytgczenia od inkorporowania poniesionego
wydatku wprost w cenie produktu.

Warunkiem wytgczenia wydatkéow z limito-
wania kosztow jest to, by wydatek ten jako
koszt uzyskania przychodéw byt bezposred-
nio zwigzany z czynnosciami wytwarzania lub
nabywania towaru lub $wiadczenia ustugi.
Przepis art. 15e ust. 11 pkt 1 ustawy CIT ani
uzasadnienie jego wprowadzenia w projekcie
ustawy nie zawiera warunkéw w postaci uje-
cia tego wydatku jako konkretnego, dajacego
sie zidentyfikowa¢ elementu ceny finalnej
produktu.
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Brak mozliwosci otrzymania zwrotu VAT
na rachunek bankowy podatnika posiada-
ny w polskim oddziale zagranicznego ban-
ku, wyrok WSA w Krakowie z 4 kwietnia
2019r., sygn. 1 SA/Kr 82/19

Spotka nie bedzie uprawniona do otrzyma-
nia zwrotu VAT w trybie art. 87 ust. 2 ustawy
VAT na rachunek biezgcy w banku majgcym
dotychczas siedzibe w Polsce, ktéry zostat
przejety przez bank zagraniczny i po przeje-
ciu bedzie funkcjonowat jako oddziat banku
zagranicznego.

Ustawodawca unijny pozostawit panstwom
cztonkowskim swobode okre$lenia zasad
zwrotu podatku. W ramach tej swobody mie-
Sci sie rowniez doprecyzowanie rodzaju jed-
nostki bankowej, w tym przypadku krajowej,
w ktérej podatnik ma rachunek bankowy, na
ktory ma by¢ dokonywany zwrot podatku.

Skoro ustawodawca krajowy wprowadzit taki
obowigzek, a on nie narusza konkretnego
przepisu Dyrektywy 112, to nie dochodzi do
naruszenia przepisbw prawa unijnego, ponie-
waz w tym zakresie pozostawiono swobode
panstwom cztonkowskim. Stad tez zwrot VAT
w trybie art. 87 ust. 2 ustawy VAT powinien
by¢ zrealizowany na rachunek podatnika pro-
wadzony przez bank posiadajgcy siedzibe na

terenie Polski. Przepis ten dotyczy siedziby
banku, nie zas jego oddziatu.

Ustugi wsparcia procesu udzielania i p6z-
niejszego zarzadzania pozyczkami nie s3
zwolnione z VAT, wyrok WSA w Warsza-
wie z 2 kwietnia 2019 r., 11l SA/Wa 1432/18

Ustuga wsparcia procesu udzielania i pozniej-
szego zarzgdzania pozyczkami nabywana przez
spotke od wspierajgcego, nie moze by¢ objeta
zakresem zwolnienia z VAT na podstawie art.
43 ust. 13 w zw. z art. 43 ust. 1 pkt 38 ustawy
VAT.

Warunkiem objecia danej ustugi zwolnieniem
z VAT na podstawie art. 43 ust. 13 ustawy VAT
jest fgczne spetnienie okreslonych kryteridw, tj.
dana ustuga musi: stanowic¢ element ustugi wy-
mienionej w art. 43 ust. 1 pkt 7 i pkt 37-41 usta-
wy VAT, stanowi¢ odrebng catos¢, by¢ wiasciwg
i niezbedng do Swiadczenia ustugi wymienionej
w art. 43 ust. 1 pkt 7 i pkt 37-41 ustawy VAT.

Natomiast ustugi wsparcia s3g jedynie czynno-
Sciami technicznymi polegajgcymi na nadzoro-
waniu przebiegu ustug finansowych oraz nie
nosza cech ustug finansowych wykonywanych
przez spoétke. Zatem, spétka nie nabywa od
wspierajgcego ustugi finansowej zwolnionej
z VAT.
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Spétka nie uzyska przychodéw z zyskéw kapitatowych, o ktérych mowa w art. 7b ust.
1 pkt 6 lit. a i e ustawy CIT w sytuacji, w ktérej przenosi na swoich klientéw autor-
skie prawa majatkowe do utworéw wytworzone we wiasnym zakresie oraz nabyte od
os6b trzecich, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 27 marca
2019r.,sygn. 0111-KDIB1-2.4010.150.2018.9.MM

Spétka ustalajac kwote podatkowego EBITDA, nie jest zobowigzana do uwzgledniania
salda ujemnych oraz dodatnich réznic kursowych zwigzanych z otrzymanym i udzie-
lonym finansowaniem dtuznym, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji
Skarbowej z 25 marca 2019 r., sygn. 0111-KDIB1-1.4010.34.2019.1.BK

Obowigzek uwzglednienia w kalkulacji podstawy opodatkowania PNIF wartosci akty-
wow innych podmiotéw z tej samej grupy, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 27 marca 2019 r., sygn. 0111-KDIB1-3.4016.4.2018.1.MBD

Fundusz, wyptacajac Swiadczenie dodatkowe na rzecz jego uczestnikéw, nie jest
zobowigzany do pobrania i odprowadzenia zryczattowanego podatku, o ktérym
mowa w art. 22 ustawy CIT, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji
Skarbowej z 26 marca 2019 r., sygn. 0111-KDIB1-2.4010.41.2019.1.MM
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Spétka nie uzyska przychodéw z zyskéw
kapitatowych, o ktérych mowa w art. 7b
ust. 1 pkt 6 lit. a i e ustawy CIT w sytuacji,
w ktérej przenosi na swoich klientéw au-
torskie prawa majatkowe do utworéw
wytworzone we wiasnym zakresie oraz
nabyte od oséb trzecich, interpretacja
indywidualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 27 marca 2019 r., sygn.
0111-KDIB1-2.4010.150.2018.9.MM

1) Przychody z zyskéw kapitatowych nie sg uzy-
skiwane w przypadku zbycia autorskich praw
majatkowych wytworzonych przez podatnika
we wiasnym zakresie, gdyz - z uwagi na fakt,
iz nie zostaty nabyte od innego podmiotu - nie
stanowig one wartosci niematerialnych i praw-
nych, o ktérych mowa w art. 16b ust. 1 pkt 4
ustawy CIT.

2) Przepis art. 7b ust. 1 pkt 6 lit. a ustawy CIT
wprost odnosi sie do art. 16b ustawy CIT, tj.
do kategorii praw stanowigcych dla podatnika
wartosci niematerialne i prawne. Aby okreslo-
ne w art. 16b ust. 1 pkt 4-7 ustawy CIT prawa
i wartosci mogty zosta¢ uznane za wartosci
niematerialne i prawne muszg spetniac fgcznie
wszystkie przestanki wymienione w art. 16b
ust. 1 ustawy CIT.

Nabywane przez spétke od osoéb trzecich pra-
wa autorskie sg nastepnie zbywane na rzecz
kontrahentéw spotki. W takim wypadku na-
byte prawa autorskie petnig funkcje towaru.
W konsekwencji, prawa te nie stanowig dla
spotki wartosci niematerialnych i prawnych
okreslonych w art. 16b ust. 1 pkt 4-7 ustawy
CIT, gdyz nie spetniajg wszystkich przestanek
wymienionych w art. 16b ust. 1 ustawy CIT.

A zatem, spétka nie uzyska przychodow z zy-
skow kapitatowych, o ktérych mowa w art.
7b ust. 1 pkt 6 lit. a i e ustawy CIT w sytuacji,
w ktoérej przenosi na swoich klientéw opisane

we wniosku autorskie prawa majatkowe do
utworéw wytworzone we wilasnym zakresie
oraz nabyte od oséb trzecich.

Spétka ustalajagc kwote podatkowe-
go EBITDA, nie jest zobowigzana do
uwzgledniania salda ujemnych oraz do-
datnich réznic kursowych zwigzanych
z otrzymanym i udzielonym finanso-
waniem diuznym, interpretacja indy-
widualna Dyrektora Krajowej Informa-
cji Skarbowej z 25 marca 2019 r., sygn.
0111-KDIB1-1.4010.34.2019.1.BK

Jedng z form finansowania dtuznego wyko-
rzystywanego przez spoétke jest finansowanie
przekazywane poprzez rachunek bankowy
spoiki (overdraft). Ta forma finansowania cha-
rakteryzuje sie tym, ze w ciggu roku salda na
rachunkach bankowych spétki wykazujg za-
réowno dodatnie (nadwyzka), jak i ujemne (kre-
dyt w rachunku biezgcym) wartosci srodkéw
finansowych. Od nadwyzki srodkéw spotka
otrzymuje przychody o charakterze odsetko-
wym, od ujemnych sald ponosi koszty finanso-
wania dtuznego.

W zwigzku z powyzszym, spétka rozpoznaje
dodatnie oraz ujemne réznice kursowe zwig-
zane z finansowaniem dtuznym, tj. zaréwno
dodatnie lub ujemne réznice kursowe zwigza-
ne z finansowaniem dtuznym, jakie spotka uzy-
skuje od innych podmiotéw, jak i dodatnie lub
ujemne réznice kursowe zwigzane z finanso-
waniem dtuznym, jakie spétka udziela innym
podmiotom. Przy czym spoétka rozlicza réznice
kursowe metoda bilansowg, o ktérej mowa
w art. 9b ust. 1 pkt 2 ustawy CIT.

A zatem, spétka ustalajgc kwote podatkowe-
go EBITDA, nie jest zobowigzana do uwzgled-
niania salda ujemnych oraz dodatnich réznic
kursowych zwigzanych z otrzymanym i udzie-
lonym finansowaniem dtuznym.
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Obowigzek uwzglednienia w kalku-
lacji podstawy opodatkowania PNIF
wartosci aktywéw innych podmiotéw
z tej samej grupy, interpretacja indy-
widualna Dyrektora Krajowej Informa-
cji Skarbowej z 27 marca 2019 r., sygn.
0111-KDIB1-3.4016.4.2018.1.MBD

1) Spotka X (ktérej jedynym udziatowcem jest ten
sam bank, jak w przypadku spétki) zajmujgca sie
dziatalnoscig faktoringowa lub pozyczkows i nie-
posiadajgca statusu banku badz instytucji pozycz-
kowej, nie jest podatnikiem PNIF. Tym samym,
spotka kalkulujgc podstawe opodatkowania
PNIF, nie powinna uwzglednia¢ wartosci aktywow
spotki X. Natomiast, Bank S.A. Oddziat w Polsce,
kontynuujacy dziatalnos¢, zgodnie z zatozeniem
spotki, jako oddziat przedsiebiorcy zagraniczne-
g0 niepodlegajgcego regulacjom ustawy - Prawo
bankowe (nie bedzie posiadat statusu oddziatu
banku zagranicznego w rozumieniu art. 4 ust. 1
pkt 20 ww. ustawy), nie bedzie podatnikiem PNIF
i w zwigzku z tym, spotka kalkulujgc podstawe
opodatkowania PNIF, nie powinna uwzgledniac
wartosci aktywdw Banku S.A. Oddziat w Polsce.

2) W przypadku, gdy Komisja Nadzoru Finan-
sowego uzna, ze rejestracja Banku S.A. Oddziat
w Polsce jako oddziatu banku zagranicznego
jest konieczna, brak uwzglednienia wartosci ak-
tywow tego podmiotu w kalkulacji podstawy
opodatkowania dla spétki, wynika¢ bedzie z fak-
tu, ze oddziat nie bedzie instytucjg pozyczkowa.
W konsekwencji, wartos¢ aktywow spétki nie po-
winna podlega¢ sumowaniu z wartoscig aktywow
oddziatu, ze wzgledu na fakt, ze spotka i oddziat
przynalezg do odrebnych kategorii podatnikow
PNIF. Reasumujac, spétka kalkulujgc podstawe
opodatkowania PNIF, na podstawie art. 5 ust. 3
ustawy PNIF, nie powinna uwzglednia¢ wartosci
aktywoéw Banku S.A. Oddziat w Polsce ani spotki
X, bowiem podmioty te nie sg podatnikami, o kto-
rych mowa w art. 4 pkt 9 PNIF.

Fundusz, wyptacajac Swiadczenie
dodatkowe na rzecz jego uczestni-
kéw, nie jest zobowigzany do pobra-
nia i odprowadzenia zryczattowane-
go podatku, o ktérym mowa w art.
22 ustawy CIT, interpretacja indy-
widualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 26 marca 2019 r.,
sygn. 0111-KDIB1-2.4010.41.2019.1.MM

Funduszinwestycyjny wyptacajgc Swiadcze-
nie dodatkowe na rzecz jego uczestnikow -
0sb6b prawnych, nie bedzie zobowigzany do
pobrania i odprowadzenia na konto wtasci-
wego urzedu skarbowego zryczattowanego
podatku dochodowego od oséb prawnych
na podstawie art. 22 ustawy CIT.

Swiadczenia dodatkowe nie powinny by¢
utozsamiane z przysporzeniami wymie-
nionymi w art. 7b ust. 1 pkt 1 ustawy CIT,
bowiem Swiadczenie dodatkowe nie stano-
wi dochodu funduszu otrzymanego przez
uczestnika, lecz stanowi dodatkowe przy-
sporzenie majatkowe uczestnika fundu-
szu wynikajgce z posiadania kwalifikowa-
nej wartosci certyfikatéw inwestycyjnych.
Brzmienie art. 7b ust. 1 pkt 1 lit. a ustawy
CIT wyraznie wskazuje, iz dotyczy on tzw.
przychodéow dywidendowych, uzaleznio-
nych od udziatu w zysku osoby prawne;.

Tymczasem, wartos¢ Swiadczenia dodatko-
wego uzaleznionajestwytgcznie od wartosci
posiadanych certyfikatow, a nie od poziomu
zyskéw osigganych przez fundusz. Swiad-
czenie dodatkowe, jako wynikajgce z faktu
samego uczestnictwa (i posiadania okreslo-
nej wartosci certyfikatéw inwestycyjnych)
w funduszu, powinno by¢ natomiast trakto-
wane jako przychod z tytutu uczestnictwa
w funduszach inwestycyjnych okreslony
w art. 7b ust. 1 pkt 6 lit. c ustawy CIT.
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