_PACZUSKI -~/

TAUDUL_&’

iPRZEKROJ |

, * FAT KQ\/\/Y

i

27.05.2019r.



WYBOR
ORZECZEN

SADOW

ADMINISTRACYJNYCH

ORAZ TSUE:
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Kwalifikacja na gruncie VAT czynnosci polegajacych na udostepnianiu kart paliwowych
oraz negocjowaniu, finansowaniu i rozliczaniu nabywania paliwa z wykorzystaniem
tych kart, wyrok TSUE z 15 maja 2019 ., sygn. C-235/18

Zakres sukcesji generalnej w kontekscie zwolnienia odsetkowego wynikajacego z regu-
lacji art. 21 ust. 3 w zw. z ust. 4 ustawy CIT, wyrok NSA z 17 maja 2019 ., sygn. Il FSK 1546/17

Kwestia liczenia terminu wynikajacego z art. 86 ust. 13 ustawy VAT w Swietle zasady
zaufania do organéw podatkowych, wyrok NSA z 17 maja 2019 r., sygn. | FSK 591/17

Organizowanie konkursu w celu zmotywowania sprzedawcéw do zwiekszenia poziomu
sprzedazy nie spetnia przestanek uznania za konkurs w rozumieniu art. 30 ust. 1 pkt 2
ustawy PIT, wyrok NSA z 15 maja 2019 ., sygn. Il FSK 1402/17

Przepis art. 11 ust. 1 ustawy PCC w brzmieniu obowigzujacym do korica 2015 r. nie
przewidywat mozliwosci zwrotu PCC w sytuacji niepokrycia udziatéw w spétce z o.o.
i w rezultacie niemoznosci zarejestrowania spétki w KRS, wyrok NSA z 15 maja 2019 r.,,
sygn. Il FSK 1769/17
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Kwalifikacja na gruncie VAT czynnosci po-
legajacych na udostepnianiu kart paliwo-
wych oraz negocjowaniu, finansowaniu
i rozliczaniu nabywania paliwa z wykorzy-
staniem tych kart, wyrok TSUE z 15 maja
2019r., sygn. C-235/18

Artykut 135 ust. 1 lit. b Dyrektywy VAT nalezy
interpretowac¢ w ten sposob, ze w okoliczno-
Sciach takich jak te rozpatrywane w postepowa-
niu gtéwnym, udostepnienie kart paliwowych
przez spotke dominujgcg swoim spotkom zalez-
nym, umozliwiajgce tym ostatnim zaopatrzenie
w paliwo pojazdow, ktorych transport zapew-
niajg, moze zostac¢ uznane za ustuge udzielenia
kredytu zwolniong z VAT w rozumieniu tego
przepisu.

Zakres sukcesji generalnej w kontekscie
zwolnienia odsetkowego wynikajace-
go z regulacji art. 21 ust. 3 w zw. z ust. 4
ustawy CIT, wyrok NSA z 17 maja 2019 r.,
sygn. Il FSK 1546/17

Przejecie spétek w trybie przewidzianym
w przepisach prawa handlowego, w tym art.
492 8 1 pkt 1 Kodeksu spétek handlowych,
oznacza w sferze praw i obowigzkéw podat-
kowych, ze wszystkie te prawa i obowigzki
trwajg nadal. Sytuacja prawna po potgczeniu
jest w tej sferze taka sama, jak przed pota-
czeniem.

Powyzsze prowadzi do wniosku, ze wskutek
przejecia spotki (posiadajgcej udziaty w spét-
ce luksemburskiej) przez inng spotke, spotka
przejmujgca bedzie kontynuowata okres nie-
przerwanego posiadania udziatéw w zagra-
nicznej spoétce. Uptyw dwuletniego okresu

posiadania tych udziatéw, o ktérym mowa
w art. 21 ust. 4 ustawy CIT, po dokonanym
potgczeniu obydwu spétek, nie bedzie miec
wptywu na zwolnienie wyptaconych odsetek
z podatku u zrédta w Polsce, wskutek czego
spotka przejmujaca nie bedzie miata zad-
nych obowigzkéw jako ptatnik.

Kwestia liczenia terminu wynikajacego
z art. 86 ust. 13 ustawy VAT w sSwietle za-
sady zaufania do organéw podatkowych,
wyrok NSA z 17 maja 2019 r., sygn. | FSK
591/17

1) Zgodnie z art. 86 ust. 13 ustawy VAT pocza-
tek terminu 5 letniego liczy sie od poczatku
roku, w ktorym powstato prawo do obnizenia
kwoty podatku naleznego.

Prawo do obnizenia kwoty podatku naleznego
powstaje z dniem zaistnienia zdarzenia, ktore
rodzi obowigzek podatkowy. Nalezy odréznic
moment powstania prawa do obnizenia od
momentu realizacji tego prawa. Btedne jest
utozsamianie tych dwoéch momentéw. Zatem
btedne jest twierdzenie, ze termin ten liczy¢
nalezy od momentu ztozenia deklaracji podat-
kowej.

2) W sytuacji, gdy organy podatkowe jednolicie
przyjmowaty, ze dana transakcja dokonywana
przez gminy nie podlega w ogole przepisom
ustawy VAT, a nastepnie to stanowisko orga-
noéw ulegto zmianie, odmowa gminie prawa
do odliczenia podatku naliczonego z uwagi na
spdznione (o kilka miesiecy) ztozenie korekty
deklaracji VAT dotyczacej tych transakcji na-
lezy uznac za naruszenie zasady zaufania do
organoéw podatkowych.
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Organizowanie konkursu w celu zmotywo-
wania sprzedawcow do zwiekszenia pozio-
mu sprzedazy nie speinia przestanek uzna-
nia za konkurs w rozumieniu art. 30 ust. 1
pkt 2 ustawy PIT, wyrok NSA z 15 maja 2019
r., sygn. Il FSK 1402/17

Nie mozna uzna¢ za konkurs w rozumieniu
art. 30 ust. 1 pkt 2 ustawy PIT przedsiewzie-
cia, w ktérym za zwyciezce uznaje sie kaz-
dego uczestnika, ktory osiggnie w danym
przedziale czasu okreslong warto$¢ obrotow
z tytutu sprzedazy towaréw oferowanych
przez organizatora.

W sytuacji, gdy nagrody otrzymajg wszyst-
kie osoby, ktére uzyskajg poziom sprzeda-
zy okreslony w regulaminie konkursu, brak
jest istotnego elementu konkursu, jakim jest
wytonienie najlepszego uczestnika, badz naj-
lepszych uczestnikow.

Teoretycznie moze dojs¢ rowniez do sytu-
acji, gdy wszyscy uczestnicy osiggng okreslo-
ny w regulaminie poziom sprzedazy i wszy-
scy bedg ,wygranymi”, czy ,zwyciezcami”, co
rowniez eliminuje istotny sktadnik konkur-
su jakim jest rywalizacja. W takim przypad-
ku, nagrody uzyskiwane przez uczestnikéw
przedsiewziecia nie stanowig nagréd w kon-
kursie, lecz sg nagrodami zwigzanymi z osig-
gnieciem okreslonego putapu sprzedazy to-
warow spotki w zorganizowanej przez spotke
akcji sprzedazowej, czyli beda stanowity dla
wszystkich element stymulacji do osiggniecia
zatozonego i znanego z gory wyniku sprzeda-
zy. Innymi stowy, bedg one motywowac nie
do wspotzawodnictwa pomiedzy uczestnika-
mi, a do osiggniecia zatozonego przez spotke
i znanego wszystkim sprzedawcom jednego
rezultatu.

A zatem, organizowanie konkursu w celu
zmotywowania sprzedawcéw do zwiekszenia
poziomu sprzedazy nie spetnia przestanek
uznania za konkurs w rozumieniu art. 30 ust.
1 pkt 2 ustawy PIT. Tym samym, naleznosci
wyptacane w ramach takiego przedsiewzie-
Cia nie stanowig wygranej w konkursie opo-
datkowanej zryczattowanym 10% podatkiem

dochodowym, lecz przychody z dziatalnosci
gospodarczej (w przypadku oséb prowadzg-
cych dziatalno$¢ gospodarczg).

Przepis art. 11 ust. 1 ustawy PCC w brzmie-
niu obowigzujacym do korica 2015 r. nie
przewidywat mozliwosci zwrotu PCC
w sytuacji niepokrycia udziatéw w spétce
z 0.0. i w rezultacie niemoznosci zareje-
strowania sp6tki w KRS, wyrok NSA z 15
maja 2019 r., sygn. Il FSK 1769/17

Przepis art. 11 ust. 1 ustawy PCC w brzmieniu
obowigzujgcym do konca 2015 r. nie przewidy-
wat mozliwosci zwrotu podatku w sytuacji nie-
pokrycia udziatdéw w spotce i w rezultacie nie-
moznosci zarejestrowania spotki w KRS. Taka
mozliwos¢ pojawita sie po nowelizacji ustawy
PCC z 1 stycznia 2016 r.,, w momencie wpro-
wadzenia pkt 3a do art. 11 ust. 1 ustawy PCC.
Przepis przejsciowy art. 50 ust. 2 ustawy
0 zmianie ustawy o samorzgdzie gminnym
oraz niektérych innych ustaw, nowelizujgcej
m.in. art. 11 ust. 1 ustawy PCCz 1 stycznia 2016
r., wskazywat, ze do opodatkowania czynnosci
cywilnoprawnych, z tytutu ktérych obowigzek
podatkowy powstat na podstawie ustawy PCC
przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy,
stosuje sie przepisy dotychczasowe.

Jesli moment powstania obowigzku podatko-
wego wyznacza data zawarcia umowy spoétki,
a umowa ta zostata zawarta w 2015 r., czyli
przed dniem wejscia w zycie znowelizowanego
przepisu, to nalezy do niej stosowad przepisy
w brzmieniu obowigzujgcym w 2015 r.

Ponadto, nie ma zadnych racjonalnych powo-
dow, aby ogranicza¢ ,opodatkowanie czynno-
$ci cywilnoprawnych”, o ktébrym mowa w prze-
pisach przejsciowych ustawy nowelizujgcej,
wytgcznie do wymiaru zobowigzania podat-
kowego. Kwestia opodatkowania danej czyn-
nosci obejmuje nie tylko ustalenie wysokosci
zobowigzania podatkowego, ale takze kwestie
poboru tego podatku, jak réwniez jego zwrot.
W zwigzku z tym, nie byto zadnych podstaw
prawnych, aby zastosowac art. 11 ust. 1 pkt 3a
ustawy PCC, obowigzujgcy od 2016 r. do umo-
wy spotki zawartej w 2015 r,
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Regulowanie zobowigzan wobec kontrahenta na rachunek bankowy faktora nalezy
traktowac jako zaptate bezposrednio kontrahentowi bedagcemu wystawca faktury, co
uprawnia do wnioskowania o przyspieszony zwrot réznicy podatku na podstawie art.
87 ust. 6 ustawy VAT, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z
9 maja 2019 r., sygn. 0112-KDIL1-1.4012.80.2019.2.AK

Przestanki zaliczenia do kosztéw podatkowych ,,podatku u Zrédta” zaptaconego z wta-
snych Srodkéw spétki, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z
8 maja 2019 r., sygn. 0111-KDIB2-1.4010.62.2019.1.M]

Koszt wynagrodzenia naleznego ustugodawcy z tytutu korzystania z oprogramo-
wania do zarzadzania prawami do programdw i utrzymanie tego oprogramowania
nie jest objety zakresem art. 15e ust. 11 ustawy CIT, interpretacja indywidualna Dyrek-
tora Krajowej Informacji Skarbowej z 8 maja 2019 r., sygn. 0111-KDIB1-1.4010.90.2019.2.BS

Wyltaczenie z podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenia spoteczne kwoty od-
prawy wyptaconej zarzadzajagcemu w zwigzku z rozwigzaniem umowy o Swiad-
czenie ustug zarzadzania, decyzja Oddziatu ZUS w Lublinie z 19 kwietnia 2019 r,,
sygn. DI/200000/43/406/2019
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Regulowanie zobowigzan wobec kontra-
henta na rachunek bankowy faktora na-
lezy traktowac jako zaptate bezposred-
nio kontrahentowi bedacemu wystawca
faktury, co uprawnia do wnioskowania
o przyspieszony zwrot réznicy podatku na
podstawie art. 87 ust. 6 ustawy VAT, inter-
pretacja indywidualna Dyrektora Krajo-
wej Informacji Skarbowej z 9 maja 2019r.,
sygn. 0112-KDIL1-1.4012.80.2019.2.AK

Analizujgc art. 87 ust. 6 pkt 1 ustawy VAT na-
lezy stwierdzi¢, iz nie stawia on ograniczenia
jesli chodzi o adresata zaptaty naleznosci, je-
dyne zastrzezenie to wymodg, aby naleznosci
zostaly w catosci zaptacone za posrednictwem
rachunku bankowego podatnika w banku ma-
jacym siedzibe na terytorium kraju albo rachun-
ku podatnika w spoétdzielczej kasie oszczed-
nosciowo-kredytowej, ktérej jest cztonkiem,
wskazanego w zgloszeniu identyfikacyjnym,
o ktérym mowa w odrebnych przepisach.

W zwigzku z powyzszym, nie ma zadnych prze-
szkdd prawnych do uznania, ze zaptata nalezno-
$ci na rachunek faktora jest uregulowaniem tych
naleznosci wobec wystawcy faktury. Przez ure-
gulowanie naleznosci nalezy bowiem rozumieé
jakiekolwiek zwolnienie z dtugu. W ostatecznym
rozrachunku wystawca faktury jest zaspokojony
w catosci.

Zatem, wnioskodawczyni ptacgca za otrzyma-
ne od swojego kontrahenta faktury faktorowi,
uzyskuje prawo do ubiegania sie o wczesniej-
szy zwrot réznicy podatku VAT, bowiem spetnia
przestanki warunkujgce otrzymanie tego zwro-
tu, wynikajgce z art. 87 ust. 6 ustawy VAT.

Reasumujac, regulowanie zobowigzan wobec
kontrahentanarachunekbankowyfaktoranalezy
traktowac jako zaptate bezposrednio kontrahen-
towi bedgcemu wystawcg faktury, co uprawnia
do wnioskowania o przyspieszony zwrot réznicy
podatku na podstawie art. 87 ust. 6 ustawy VAT.

Przestanki zaliczenia do kosztéw podat-
kowych , podatku u Zrédta” zaptaconego
z wiasnych Srodkéw spétki, interpretacja
indywidualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 8 maja 2019 r., sygn.
0111-KDIB2-1.4010.62.2019.1.M]

Wydatki w postaci zaptaconego przez spétke
z wlasnych $rodkow ,podatku u zrodta”, wy-
nikajace z postanowien umdw zawieranych
z kontrahentami lub bez wyraznego natoze-
nia na spotke takiego obowigzku w umowie,
spetniajgce jednak przestanki z art. 15 ust. 1
ustawy CIT, w sytuacji gdy kwota, ktéra po-
trgcona jest z majatku spoétki nie zostaje jej
w zaden sposOb zwrocona, spétka bedzie
mogta zaliczy¢ do kosztéw uzyskania przy-
chodéw.

Analogiczne stanowisko nalezy zajg¢ w przy-
padku odprowadzenia podatku u Zrddta
w sytuacji, gdy obowigzek ten bedzie istniat
niezaleznie od innych okolicznosci, tj. w ra-
zie wyptaty danemu kontrahentowi nalezno-
$ci, ktorej kwota przekracza sume 2 min zt
w roku podatkowych, a kontrahent nie wy-
razi zgody na potracenie z jego naleznosci
podatku u zrodta powyzej wskazanej kwoty.

Majgc na uwadze powyzsze nalezy podkre-
$li¢, ze zaliczanie do kosztow kwoty ,podat-
ku u zrédta” w przypadku, gdy w umowie
nie zostata zawarta klauzula ubruttowienia lub
gdy strony nie zawarty szczegbtowej umowy
w powyzszym zakresie, nie powinno nastepowac
automatycznie, lecz powinno mie¢ uzasadnienie
w Swietle ogblnych przestanek zaliczania wydat-
kéw do kosztéw uzyskania przychoddéw. Sama
niemoznos¢ uzyskania certyfikatu rezydencji
od beneficjentéw ptatnosci lub brak mozliwo-
$ci uzyskania od kontrahentéw dokumentow,
umozliwiajgcych ubieganie sie o zwrot podatku,
nie stanowig z automatu wystarczajgcych prze-
stanek, aby zalicza¢ , podatek u zrédta” do kosz-
téw podatkowych.
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Koszt wynagrodzenia naleznego ustugo-
dawcy z tytutu korzystania z oprogra-
mowania do zarzadzania prawami do
programéw i utrzymanie tego oprogra-
mowania nie jest objety zakresem art.
15e ust. 11 ustawy CIT, interpretacja
indywidualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 8 maja 2019 r., sygn.
0111-KDIB1-1.4010.90.2019.2.BS

Koszty wynagrodzenia naleznego ustugodaw-
cy z tytutu korzystania z oprogramowania do
zarzadzania prawami do programoéw i utrzy-
mania tego oprogramowania nalezy rozpoznac
jako koszty ogbdlne, stuzgce dziatalnosci spofki,
ponoszone bez zwigzku z konkretng ustuga.
Nabywanym przez spétke licencjom, chociaz
niewatpliwie zwigzanym w jakimis stopniu ze
$wiadczeniem ustug, nie mozna przypisac bez-
posredniego wptywu na ich Swiadczenie.

Powyzsze wydatki (koszty) nie przektadajg sie
wprost (w sposob bezposredni) na Swiadczenie
ustug, sg ponoszone przez spotke bez uchwyt-
nego Scistego zwigzku z konkretnymi ustugami.
W ponoszonym koszcie nie mozna doszukac sie
bezposredniego zwigzku ze Swiadczonymi ustu-
gami, a tylko w takim przypadku mozliwe jest
zastosowanie art. 15e ust. 11 pkt 1 ustawy CIT.

W opisanej powyzej sytuacji, zwigzek ponoszo-
nych kosztéw ze Swiadczonymi ustugami ma
charakter posredni, bowiem koszt nabywanych
ustug nie jest bezposrednio ujmowany w kalkula-
cji wartosci abonamentu, koszty oprogramowa-
nia do zarzadzania programami i transmisjami,
sg ponoszone przez spotke, by umozliwic jej bu-
dowanie oferty abonamentowej dla swoich abo-
nentéw, a wynagrodzenie ustugodawcy zgodnie

z przedmiotowg umowg zostato okreslone jako
kwota stata, zatem nalezy uzna¢, iz wydatki te
stanowig koszty ogolne stuzace dziatalnosci po-
datnika, ponoszone bez zwigzku z konkretnym
towarem lub ustugg. Trudno uznag, iz obiektyw-
nie ksztattujg cene konkretnych ustug $wiadczo-
nych przez spétke. Zatem, nie mozna uznag, iz sg
~inkorporowane” w konkretnych, jednoznacznie
mozliwych do zidentyfikowania ustugach, jako
wptywajgce na ich finalng cene.

Wytaczenie z podstawy wymiaru skta-
dek na ubezpieczenia spoteczne kwoty
odprawy wyptaconej zarzadzajacemu
wzwigzkuzrozwigzaniem umowy o Swiad-
czenie ustug zarzadzania, decyzja Oddzia-
tu ZUS w Lublinie z 19 kwietnia 2019 r.,
sygn. D1/200000/43/406/2019

Whnioskodawca w zwigzku z rozwigzaniem umo-
wy o $wiadczenie ustug w zakresie zarzadzania,
w sytuacji wygasniecia mandatu na skutek od-
wotania cztonka zarzadu przez rade nadzorczg,
wyptaci zarzgdzajgcemu odprawe. Obowigzek
wyptaty odprawy wynika z zawartego kontrak-
tu menedzerskiego, a wyptacone Swiadczenie
pieniezne bedzie stanowi¢ przychdéd zarzadza-
jgcego z tytutu wskazanej umowy.

W rezultacie, w przypadku gdy wyptata odpra-
wy bedzie Scisle sie wigza¢ z rozwigzaniem kon-
traktu menadzerskiego przez spétke, woéwczas
jej wartos¢ bedzie podlegac wytgczeniu z pod-
stawy wymiaru sktadek na ubezpieczenia spo-
teczne na mocy § 2 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia
Ministra Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej
z 18 grudnia 1998 r. w sprawie szczegdtowych
zasad ustalania podstawy wymiaru sktadek na
ubezpieczenia emerytalne i rentowe.
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