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Brak mozliwosci zaliczenia kary umownej
z tytutu niezawarcia umowy przyrzeczo-
nej do kosztéw uzyskania przychodéw,
wyrok NSA z 7 czerwca 2019 r., sygn. Il FSK
1724/17

W analizowanej sprawie wydatek w postaci
kary umownej za odstapienie od podpisania
przyrzeczonej umowy najmu nieruchomosci
byt poniesiony w celu wycofania sie podatnika
z zawartej umowy. Wydatek ten faktycznie za-
bezpieczat inwestora (drugg strone transakcji)
i jego zrédto przychoddéw, a nie zrédto przy-
chodow podatnika.

Tym samym, wydatek w postaci zaptaty przez
podatnika kary umownej w zwigzku z odsta-
pieniem od podpisania umowy najmu nie spet-
niat przestanek wymienionych w art. 15 ust. 1
ustawy CIT, co z kolei oznacza, ze nie moze by¢
uznany za koszt uzyskania przychodu.

Bez znaczenia jest fakt, iz podatnik odstepu-
jgc od zawarcia umowy przyrzeczonej kierowat
sie uzasadnionymi, z punktu widzenia prowa-
dzonej przez siebie dziatalnosci, przestankami
ekonomicznymi. Zdaniem sadu dziatanie ma-
jgce na celu zmniejszenie strat, a polegajace
na odstgpieniu od podpisania umowy najmu
nie stanowi wystarczajgcej podstawy do przy-
jecia, ze mamy do czynienia z zabezpiecze-
niem zrédta przychodéw.

Ponadto, nieuprawnionejeststosowanieana-

logiipomiedzyzawarciemumowyprzedwstep-
nej a inwestycjg zaniechang, o ktérej mowa
w art. 15 ust. 4f ustawy CIT.

Spos6b dokumentacji Swiadczenia kom-
pleksowego na fakturze sprzedazy, wy-
rok NSA z 5 czerwca 2019 r., sygn. | FSK
661/17

Na podstawie art. 106b ust. 1 pkt 1 oraz art.
106e ust. 1 pkt 7 ustawy VAT wymagane jest,
aby faktura odzwierciedlata rzeczywisty prze-
bieg transakcji. Z przepiséw tych wynika, ze
podatnik jest zobowigzany wystawi¢ fakture
dokumentujgcg sprzedaz, a takze wskazac
elementy sktadowe tej sprzedazy.

W konsekwencji, powotane przepisy nie tylko
nie przewidujg ograniczenia co do mozliwo-
Sci wystawienia faktury, ktéra wskazywataby
w odrebnych pozycjach rézne Swiadczenia,
ale wrecz przeciwnie - z tresci przytoczonych
przepiséw mozna wysnu¢ wniosek, ze podat-
nik jest zobowigzany w sposob rzetelny udo-
kumentowac zdarzenia, ktére miaty miejsce
W rzeczywistosci.

Z przytoczonych przepisow w zaden sposob
nie mozna wyprowadzi¢ konkluzji, do kto-
rej doszedt organ, ze zawarcie na fakturze
w osobnych pozycjach kilku réznych Swiad-
czeh mogtoby sugerowad, ze przedmiotem
sprzedazy byto kilka odrebnych Swiadczen,
a nie jedno $wiadczenie kompleksowe.
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Swiadczenie ustug badawczo-rozwojowych na zlecenie podmiotu powigza-
nego i kalkulowanie wynagrodzenia z tego tytutu tzw. metoda koszt plus
nie wyklucza mozliwosci skorzystania przez podatnika 2z odliczenia kosz-
tow kwalifikowanych, o ktérych mowa w art. 18d ust. 1 ustawy CIT, inter-
pretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 30 maja 2019 r,,
sygn. 0111-KDIB1-3.4010.121.2019.1.MBD

Koszty nabycia ustug centralnych, przenoszone na spétki zalezne i refakturowane
na zasadach przewidzianych w art. 8 ust. 2a ustawy VAT, sa wytaczone z ogranicze-
nia w zaliczaniu do kosztéw uzyskania przychodéw, o ktérym mowa w art. 15e usta-
wy CIT, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 30 maja 2019 r.,
sygn. 0111-KDIB1-3.4010.93.2019.4.APO

Mozliwos¢ wystawienia ,zerowej” faktury koncowej, gdy uprzednio do tej samej
transakcji wystawiono fakture zaliczkowa (dokumentujaca 100% ceny sprzedazy),
interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 29 maja 2019 r,
sygn. 0111-KDIB3-1.4012.186.2019.2.KO

Ustugi wsparcia w zakresie oddelegowania pracownika do dziatlu HR nie sa obje-
te ograniczeniem z art. 15e ust. 1 ustawy CIT. Ustugi analizy biznesowej i admi-
nistrowanie baza kontraktéw rabatowych objete sa art. 15e ust. 1 ustawy CIT,
interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 29 maja 2019 r,,
sygn. 0111-KDIB2-3.4010.88.2019.2.HK
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Swiadczenie ustug badawczo-rozwojo-
wych na zlecenie podmiotu powigza-
nego i kalkulowanie wynagrodzenia
z tego tytutu tzw. metoday koszt plus
nie wyklucza mozliwosci skorzysta-
nia przez podatnika z odliczenia kosz-
téw kwalifikowanych, o ktérych mowa
w art. 18d ust. 1 ustawy CIT, interpre-
tacja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 30 maja 2019 r.,
sygn. 0111-KDIB1-3.4010.121.2019.1.MBD

Wyktadnia jezykowa art. 18d ust. 5 ustawy CIT
wskazuje wyraznie, ze jezeli koszt kwalifikowa-
ny zostat w jakiejkolwiek formie zwrécony po-
datnikowi, to w tej czesci nie podlega odlicze-
niu. Natomiast, taki koszt moze by¢ odliczony
w czesci niepokrytej dofinansowaniem.

Do takiego wniosku prowadzi tez wyktadnia
funkcjonalna art. 18d ust. 5 ustawy CIT. Celem
tego przepisu jest zapewnienie, by w kosztach
stanowigcych podstawe obliczenia ulgi badaw-
czo-rozwojowej nie byly uwzgledniane koszty,
ktérych ciezaru ekonomicznego nie ponidst
podatnik.

W rozpatrywanej sprawie kalkulowanie wyna-
grodzenia w oparciu o tzw. metode koszt plus
nie spetnia definicji zawartej w tresci art. 18d
ust. 5 ustawy CIT, zarbwno w brzmieniu obo-
wigzujgcym do 31 grudnia 2017 r., jak i od 1
stycznia 2018 r., a wiec spétka nie otrzymuje
zwrotu w zadnej formie.

Wynagrodzenie za prace badawczo-rozwojo-
we nie stanowi ,zwrotu kosztéw” w rozumie-
niu art. 18d ust. 5 ustawy CIT, poniewaz jest
wynagrodzeniem uzyskiwanym przez spotke

w zwigzku ze Swiadczeniem ustug, stanowi za-
tem przychdéd nalezny za wykonane prace.

Zatem, w przypadku Swiadczenia ustug ba-
dawczo-rozwojowych na zlecenie podmiotu
powigzanego w rozumieniu art. 11a ust. 1 pkt
4 lit. b ustawy CIT, za wynagrodzeniem kal-
kulowanym jako warto$¢ ponoszonych przez
spotke kosztow powiekszong o narzut zysku,
spotka jest uprawniona do stosowania ulgi
podatkowej, o ktérej mowa w art. 18d ustawy
CIT, w brzmieniu obowigzujgcym przed, jak
i po 1 stycznia 2018 r.

Koszty nabycia ustug centralnych, prze-
noszone na spétki zalezne i refaktu-
rowane na zasadach przewidzianych
w art. 8 ust. 2a ustawy VAT, sa wytaczo-
ne z ograniczenia w zaliczaniu do kosz-
tow uzyskania przychodéw, o ktorym
mowa w art. 15e ustawy CIT, interpre-
tacja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 30 maja 2019 r.,
sygn. 0111-KDIB1-3.4010.93.2019.4.APO

W analizowanej sprawie spoétka jest podatni-
kiem, ktéry refakturuje koszty ustug na rzecz
spoétek zaleznych. W zwigzku z tym, w omawia-
nym przypadku znajdzie wprost zastosowanie
art. 15e ust. 11 pkt 2 ustawy CIT.

Koszty nabycia ustug centralnych, przenoszo-
ne przez spotke na spotki zalezne i refakturo-
wane na zasadach przewidzianych w art. 8 ust.
2a ustawy VAT stanowig dla spétki koszty ustug
wymienionych w art. 15e ust. 11 pkt 2 ustawy
CIT, i tym samym nie podlegajg ograniczeniom
w zaliczaniu do kosztéw uzyskania przychodoéw,
o ktérych mowa w art. 15e ust. 1 ustawy CIT.
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Mozliwos¢ wystawienia ,,zerowej” faktu-
ry koncowej, gdy uprzednio do tej samej
transakcji wystawiono fakture zaliczkowa
(dokumentujaca 100% ceny sprzedazy), in-
terpretacja indywidualna Dyrektora Krajo-
wej Informacji Skarbowej z 29 maja 2019 r.,
sygn. 0111-KDIB3-1.4012.186.2019.2.KO

Obowigzujgce przepisy podatku VAT nie za-
braniajg wystawiania ,zerowych” faktur kon-
cowych, stanowigcych dodatkowy dowdd
potwierdzajacy: (I) dokonanie sprzedazy oraz
(I1) uregulowanie catosci zaptaty.

W razie wystawienia przez podatnika faktu-
ry koricowej (w momencie wydania towaru),
do wystawionej uprzednio faktury zaliczkowej
(obejmujgcej 100% ceny sprzedazy), na faktu-
rze koricowej nie powinien zosta¢ wykazany na-
lezny VAT. Ponadto, faktura koncowo powinna
zawiera¢ numer faktury (faktur) wystawionej
przed dokonaniem dostawy.

Ustugi wsparcia w zakresie oddelegowa-
nia pracownika do dziatu HR nie s3g objete
ograniczeniem z art. 15e ust. 1 ustawy CIT.
Ustugi analizy biznesowej i administro-
wanie baza kontraktéw rabatowych obje-
te sa art. 15e ust. 1 ustawy CIT, interpre-
tacja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 29 maja 2019 r.,
sygn. 0111-KDIB2-3.4010.88.2019.2.HK

1) W stosunku do nabywanych przez spétke
ustug wsparcia obejmujgcych wsparcie w zakre-
sie oddelegowania pracownika do dziatu HR -
zakwalifikowanych do symbolu PKWiU: 78.30.1
.Pozostate ustugi zwigzane z udostepnianiem
pracownikdw” - nie znajdzie zastosowania
wytgczenie, o ktérym mowa w art. 15e ust. 1
ustawy CIT, bowiem cel i zakres tych ustug jest
odmienny od ustug zawartych w tym przepisie.
Nie ma podstaw do uznania powyzszych ustug
za ustugi doradztwa, badania rynku, ustug rekla-
mowych, zarzgdzania, czy tez ustug przetwarza-
nia danych. Nie moga by¢ one rowniez uznane

za Swiadczenia podobne do ustug wskazanych
w art. 15e ust. 1 pkt 1 ustawy CIT.

Tym samym, koszty nabycia ustug wsparcia
obejmujgcych wsparcie w zakresie oddelego-
wania pracownika do dziatu HR nie stanowig
kosztéw podlegajacych wytgczeniu z kosztow
uzyskania przychodéw w mysl art. 15e ust. 1
ustawy CIT.

2) Natomiast, ustugi wsparcia w zakresie:

I. analiz biznesowych, zakwalifikowane przez
spotke do symbolu PKWiU: 63.11.11.0 ,Ustugi
przetwarzania danych”;

I. ustugi w zakresie finanséw, zakwalifikowane
przez spétke do symbolu PKWiU: 70.22.17.0
LUstugi zarzadzania procesami gospodarczy-

HIS

mil-;

[ll. ustugi w zakresie administrowania bazg kon-
traktow rabatowych, zakwalifikowane do sym-
bolu PKWiU: 63.11.11.0 ,Ustugi przetwarzania
danych”;

IV. ustugi w zakresie tancucha dostaw, zakwali-
fikowane do symbolu PKWiU: 70.22.16.0 , Ustu-
gi doradztwa zwigzane z zarzadzaniem tan-
cuchem dostaw i pozostate ustugi doradztwa
zwigzane z zarzgdzaniem”

- stanowig $wiadczenia podobne do ustug
wskazanych w art. 15e ust. 1 ustawy CIT.

Powyzsze Swiadczenia noszg cechy charak-
terystyczne dla doradztwa, zarzadzania,
i przetwarzania danych i z samej istoty ustug
wynika, ze niewatpliwie objete sg zakresem
art. 15e ust. 1 pkt 1 ustawy CIT. W rezultacie
powyzsze ustugi podlegajg limitowaniu w za-
liczaniu do kosztéw uzyskania przychodéw
na mocy art. 15e ust. 1 ustawy CIT, bowiem
cechy charakterystyczne dla ustug wymienio-
nych w art. 15e ust. 1 ustawy CIT determinuja
ich gtbwny i zasadniczy cel.
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