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Okreslenie trybu, w jakim oddziat zagra-
nicznej spotki moze odzyskac VAT naliczo-
ny, wyrok NSA z 27 czerwca 2019 r., sygn.
1 FSK 795/17

1) Jezeli na podstawie przestanek okreslo-
nych w art. 3 Dyrektywy 2008/9/WE okre-
Slajgcej szczegbtowe zasady zwrotu podat-
ku od wartosci dodanej podatnik nie miatby
prawa do zwrotu, wowczas przystugiwatoby
mu prawo do odliczenia VAT naliczonego
na podstawie art. 169 lit. a Dyrektywy VAT,
a w polskim porzadku prawnym na podstawie
art. 86 ust. 8 pkt 1 ustawy VAT. Jezeli jednak
spetnione s3 przestanki do zwrotu podatku na
podstawie art. 3 Dyrektywy 2008/9/WE, wyklu-
czone jest skorzystanie z prawa do odliczenia.

2) Zgodnie z art. 3 Dyrektywy 2008/9/WE pra-
wo do zwrotu przystuguje podmiotom, ktore,
po pierwsze nie majg na terytorium panstwa
cztonkowskiego zwrotu siedziby dziatalnosci
gospodarczej ani statego miejsca prowadze-
nia dziatalnosci gospodarczej, z ktérych doko-
nywano transakcji gospodarczych. Po drugie,
podczas okresu zwrotu nie dostarczajg zad-
nych towardw ani nie Swiadczg ustug uwaza-
nych za dostarczane lub Swiadczone w pan-
stwie cztonkowskim zwrotu.

Zwrot ,z ktérego dokonywano transakcji gospo-
darczych” nalezy rozumiec jako realizowanie
sprzedazy towarow lub ustug. Nie jest natomiast
wystarczajgce dla uznania, iz podatnik posiada
na terytorium panstwa czlionkowskiego state
miejsce prowadzenia dziatalnosci gospodarczej,
dokonywanie przezen transakcji gospodarczych
polegajacych na nabywaniu towardw i ustug.

W zwigzku z tym, ze oddziat niemieckiej spotki
na terytorium Polski nie dokonuje zadnych
transakcji sprzedazy, nalezy uznac, ze podat-
nik (spo6tka niemiecka) nie posiada w Polsce
statego miejsca prowadzenia dziatalnosci,
w rozumieniu art. 3 Dyrektywy 2008/9/WE.
Nalezy zatem przyja¢, ze spetnione sg prze-
stanki zwrotu okreslone w art. 3 Dyrektywy
2008/9/WE.

Tym samym, oddziat niemieckiej spotki ma
prawo do zwrotu podatku w trybie art. 170
Dyrektywy 112, ktérego odpowiednikiem na
gruncie ustawy VAT jest art. 89 ust. 1 pkt 3
ustawy VAT. A tym samym, wykluczone jest
prawo do odliczenia podatku w trybie art. 86
ust. 8 pkt 1 ustawy VAT, ktérego odpowiedni-
kiem jest art. 169 Dyrektywy VAT.

Odstagpienie przez cztonka zarzadu od z3-
dania odsetek od nieterminowej wyptaty
wynagrodzenia skutkuje po stronie spét-
ki powstaniem przychodu z nieodptat-
nych Swiadczen, wyrok NSA z 25 czerwca
2019 r., sygn. Il FSK 2059/17

Podstawg naliczenia odsetek jest art. 481 Ko-
deksu cywilnego, ktéry wprowadza obowigzek
uiszczania odsetek i te odsetki sg wymagalne
na mocy tego przepisu.

W konsekwencji, w zwigzku ze ztozeniem przez
cztonka zarzgdu oswiadczenia, ze nie obcigzy
spotki odsetkami z tytutu nieterminowej wy-
ptaty wynagrodzenia, sp6tka zobowigzana jest
rozpoznac¢ przychdd z tytutu nieodptatnego
Swiadczenia, o ktébrym mowa w art. 12 ust. 1
pkt 2 ustawy CIT.
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Przestanki uznania, ze sp6tka amerykanska posiada w Polsce state miejsce prowadzenia dzia-
talnosci gospodarczej. Zakres prawa do odliczenia VAT od wydatkéw oddziatu, interpreta-
cja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 19 czerwca 2019 r.,
sygn. 0114-KDIP1-2.4012.121.2019.2.MC

Okreslenie zrédta przychoddw z udzielonej licencji na korzystanie ze znakéw towarowych oraz okre-
Slenie wysokosci odpiséw amortyzacyjnych od praw ochronnych do znakéw towarowych, interpre-
tacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 18 czerwca 2019 r., sygn.
0114-KDIP2-2.4010.173.2019.1.RK

Mozliwos¢ dokonania wyboru rezimu prawnego obowigzujgcego od dnia 1 stycznia
2019 r. i niesporzadzania za 2018 r. dokumentacji cen transferowych w zwigzku z nie-
przekroczeniem limitu przewidzianego w art. 23w ust. 2 ustawy PIT, interpretacja in-
dywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 18 czerwca 2019 r.,
sygn. 0115-KDIT3.4011.150.2019.4.MR

Preferencyjne opodatkowanie dochoddéw generowanych przez prawa wiasnosci intelektual-
nej IP BOX, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 17
czerwca 2019 r., sygn. 0114-KDIP3-1.4011.171.2019.2.ES

Przestanki objecia budynkéw posadowionych na obcym gruncie podatkiem od przychodu
z budynkow, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 18
czerwca 2019 r., sygn. 0114-KDIP2-1.4010.121.2019.1.)C
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Przestankiuznania, ze spotka amerykanska
posiadaw Polsce state miejsce prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej. Zakres prawa do
odliczeniaVAT od wydatkéw oddziatu, inter-
pretacja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 19 czerwca 2019 r.,
sygn. 0114-KDIP1-2.4012.121.2019.2.MC

1) Polski oddziat spotki amerykanskiej, posiada-
jacy zaplecze techniczne i personalne w postaci
pracownikéw, stanowi state miejsce prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej na terytorium Polski.

Oznacza to, ze spotka amerykanska posiada
w Polsce state miejsce prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej od momentu zainicjowania na te-
rytorium kraju dziatalnosci charakteryzujacej sie
okreslonym poziomem statosci, przy zaangazo-
waniu zasobow ludzkich i technicznych, koniecz-
nych do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej.

2) W sytuacji, gdy polscy ustugodawcy beda
Swiadczy¢ ustugi na rzecz statego miejsca pro-
wadzenia dziatalnosci gospodarczej spotki ame-
rykanskiej w Polsce, spdtka ta, w przypadku
wykorzystania nabytych ustug do wykonywania
czynnosci opodatkowanych, bedzie miata prawo
do odliczenia podatku naliczonego z tytutu na-
bycia tych ustug.

Okreslenie zZrédia przychodéw z udzie-
lonej licencji na korzystanie ze znakéw
towarowych oraz okreslenie wysokosci
odpisow amortyzacyjnych od praw ochron-
nych do znakéw towarowych, interpre-
tacja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 18 czerwca 2019 r.,
sygn. 0114-KDIP2-2.4010.173.2019.1.RK

1) Uzyskiwane przez spétke przychody z tytutu
oddawania do uzywania nabytych praw do zna-
ku towarowego w drodze licencji, jako prawa
majgtkowe powinny by¢ przypisane do zrodia
zyski kapitatowe.

Wysokos$¢ naleznych optat nie jest bezposrednio
uzalezniona od wysokosci przychodéw osigga-
nych przez spotke z stricte podstawowej dziatal-
nosci gospodarczej (generujgcej przychody inne
niz z zyskow kapitatowych). Spétka udostepnia
licencje na znak towarowy na postawie odrebnej
umowy licencyjnej, a nie umowy, ktéra generuje
przychody z podstawowej dziatalnosci gospo-
darczej. Zatem, przeniesie przez spétke praw
z uprzednio nabytych znakéw towarowych be-
dzie skutkowato uzyskaniem przychodu z zy-
skéw kapitatowych, o ktérych mowa w art. 7b
ust. 1 pkt 6 lit. a ustawy CIT.

Wskaza¢ bowiem nalezy, ze z literalnego brzmie-
nia art. 7b ust. 1 pkt 6 lit. e ustawy CIT wprost

wynika, ze za przychody z zyskéw kapitatowych
uwaza sie przychody ze zbycia praw majatko-
wych, o ktérych mowa w lit. a-c. Natomiast jak
jednoznacznie wskazano w opisie sprawy spoétka
zbywa prawa majgtkowe, o ktérych mowa w art.
7b ust. 1 pkt 6 lit. a ustawy CIT.

2) Spotka powinna zalicza¢ odpisy amortyzacyj-
ne od praw ochronnych do znaku towarowego
jako koszty uzyskania przychodu proporcjonal-
nie do obu zrédet dochodoéw, czyli przychodow
z zyskéw kapitatowych oraz przychodéw z in-
nych zrédet, czyli dziatalnosci operacyjnej spotki
zgodnie z proporcjg przychoddw uzyskiwanych
przez spotke w danym roku podatkowym z tych
zrédet do ogdtu przychodow spofki.

Mozliwos¢ dokonania wyboru rezimu
prawnego obowigzujacego od dnia 1 stycz-
nia 2019 r. i niesporzadzania za 2018 r. do-
kumentacji cen transferowych w zwiagzku
z nieprzekroczeniem limitu przewidziane-
go w art. 23w ust. 2 ustawy PIT, interpre-
tacja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 18 czerwca 2019 r.,
sygn. 0115-KDIT3.4011.150.2019.4.MR

W mys| przepisu przejsciowego tj. art. 44 ust. 2
ustawy z dnia 23 pazdziernika 2018 r. o zmia-
nie ustawy o podatku dochodowym od oséb
fizycznych, ustawy o podatku dochodowym
od oséb prawnych, ustawy - Ordynacja podat-
kowa oraz niektorych innych ustaw z dniem 1
stycznia 2019 r., zainteresowani mogg stoso-
wac zmienione przepisy dotyczgce sporzadza-
nia lokalnej dokumentacji cen transferowych
réwniez do transakcji kontrolowanych reali-
zowanych w roku podatkowym rozpoczynaja-
cym sie po 31 grudnia 2017 r., przy czym prze-
pisy te bedg miaty zastosowanie do wszystkich
transakcji kontrolowanych podatnika realizo-
wanych w roku podatkowym rozpoczynajg-
cym sie po 31 grudnia 2017 r.

Z opisu sprawy wynika, ze w 2018 r. nie do-
konano transakcji przekraczajgcych ustawowe
progi wynikajace z art. 23w ust. 2 ustawy PIT,
w zwigzku z czym w przedmiotowej sprawie
zainteresowani wybierajgc stosowanie prze-
pisbw obowigzujacych od 1 stycznia 2019 r.
nie majg obowigzku sporzadzania dokumen-
tacji cen transferowych. Zgodnie z przepisem
przejsciowym art. 44 ust. 2 ww. ustawy zmie-
niajgcej, podatnik ma mozliwos¢ zastosowa-
nia przepiséw art. 23m i art. 23w-23zd ustawy
PIT w brzmieniu obowigzujgcym od 1 stycznia
2019 r., do obowigzku sporzgdzenia doku-
mentacji transakgcji kontrolowanych za 2018 r.
Podatnik dokonujgc takiego wyboru jest zwol-
niony z obowigzku sporzadzania dokumenta-

¢ji na dotychczasowych zasadach.
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Preferencyjne opodatkowanie dochodéw
generowanych przez prawa wihasnosci
intelektualnej IP BOX, interpretacja in-
dywidualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 17 czerwca 2019 r.,
sygn. 0114-KDIP3-1.4011.171.2019.2.ES

Do kosztow, o ktorych mowa we wskazniku
nexus nie zalicza sie wydatkéw, ktére nie sg
w sposéb bezposredni powigzane z kwalifiko-
wanym IP.

Podatnik moze natomiast zaliczy¢ do kosz-
tow m.in. poniesione naleznosci zwigzane
z zatrudnieniem pracownikéw w czesci w jakiej
realizuje dziatalno$¢ B+R zwigzang z kwalifiko-
wanym IP. Ustawodawca nie ograniczyt tych
naleznosci tylko do honorarium autorskiego.
Istotne jest wykazanie zwigzku miedzy: wydat-
kami poniesionymi przez podatnika w zwigzku
z wytworzeniem/rozwojem/ulepszeniem kwali-
fikowanych IP, kwalifikowanymi IP, dochodami
uzyskanymi z kwalifikowanych IP.

W przedmiotowe] sprawie wnioskodawca nie
wskazat bezposredniego zwigzku wynagrodze-
nia dotyczacego innych obowigzkéw pracowni-
czych z kwalifikowanym IP. Wobec tego ta czes$¢
wynagrodzenia nie powinna by¢ uwzgledniona
w obliczaniu wskaznika nexus.

Zatem, wynagrodzenie pracownika, ktory reali-
zuje dziatalnos¢ B+R, stanowi dla pracodawcy
koszt faktycznie poniesiony przez podatnika
na prowadzong bezposrednio przez podatni-
ka dziatalno$¢ badawczo-rozwojowg zwigzang
z kwalifikowanym prawem wiasnosci intelektu-
alnej, o ktérym mowa w art. 30 ca ust. 4 ustawy
CIT. Przy obliczaniu podstawy opodatkowania

dochodu z kwalifikowanego prawa wiasno-
Sci intelektualnej nalezy uwzgledni¢ wytgcznie
wydatki bezposrednio powigzane z kwalifiko-
wanym IP. Natomiast cze$¢ wynagrodzenia
wyptacanego w zwigzku z wykonaniem zadan
zwigzanych z pozostatg sferg funkcjonowania
spotki nie powinna by¢ uwzgledniona.

Przestanki objecia budynkéw posado-
wionych na obcym gruncie podatkiem
od przychodu z budynkéw, interpreta-
cja indywidualna Dyrektora Krajowej In-
formacji Skarbowej z 18 czerwca 2019 r.,
sygn. 0114-KDIP2-1.4010.121.2019.1.)C

Zgodnie z aktualnym brzmieniem art. 24b ust. 1
ustawy CIT, podatkowi od przychodéw z budyn-
kow podlegajg budynki stanowigce witasnosc
albo wspotwiasnos$¢ podatnika, ktére zostaty
oddane w catosci albo w czesci do uzywania na
podstawie umowy najmu, dzierzawy lub innej
umowy o podobnym charakterze potozone na
terytorium kraju.

W analizowanej sprawie cywilnoprawnym
wiascicielem budynku posadowionego przez
spotke jest wiasciciel gruntu. Spoétka nie jest
zatem wiascicielem ani  wspodtwitascicielem
budynkéw. Biorgc pod uwage powyzsze na-
lezy stwierdzi¢, ze w przedmiotowej sprawie
nie zachodza wszystkie przestanki z art. 24b
ust. 1 ustawy CIT do objecia budynkéw po-
sadowionych przez spétke na obcym grun-
cie podatkiem od przychodu z budynkdow.
W konsekwencji - wartos$¢ poczatkowa przed-
miotowych budynkéw nie powinna zostac
uwzgledniona przez spotke w podstawie opo-
datkowania dla celéw obliczenia podatku od
przychodow z budynkow.
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