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Wyktadnia przepiséw dotyczacych klauzuli o unikaniu opodatkowania w kontekscie
w szczegéInosci przepiséw Konstytucji RP, wyrok NSA z 8 lipca 2019 r., sygn. Il FSK 135/19

Organ interpretacyjny nie jest uprawniony do dokonywania oceny konstytucyjnosci
przepisow przejsciowych do ustawy wprowadzajacej klauzule przeciw unikaniu opo-
datkowania, wyrok NSA z 5 lipca 2019 r., sygn. Il FSK 2270/17

Niemiecki podatek z tytutu nabycia nieruchomosci nie jest wydatkiem bezposrednio
zwigzanym z nabyciem udziatéw, o ktérym mowa w art. 16 ust. 1 pkt 8 ustawy CIT,
wyrok NSA z 5 lipca 2019 r., sygn. Il FSK 2535/17

Objecie ustug agencyjnych o charakterze posrednictwa zakresem zastosowania art.
15e ust. 1 pkt 1 ustawy CIT, wyrok NSA z 5 lipca 2019 r., sygn. Il FSK 2270/17

Ograniczenia wynikajace z art. 16 ust. 1 pkt 63 lit. d ustawy CIT dotyczyty spét-
ki osobowej powstatej z przeksztatcenia spotki kapitatowej na zasadzie sukcesji
z art. 93a Ordynacji podatkowej, wyrok NSA z 4 lipca 2019 r., sygn. |l FSK 2440/17

Instytucje pozyczkowe dziatajace w oparciu o ustawe o kredycie konsumenckim do
dnia31grudnia2017r.spetniajaprzestankizart.16ust.1pkt25lit.bustawyCIT, wyrokNSA
z 3 lipca 2019 r., sygn. Il FSK 2344/17
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Wyktadnia przepiséw dotyczacych klau-
zuli o unikaniu opodatkowania w kon-
tekscie w szczegélnosci przepiséw Kon-
stytucji RP, wyrok NSA z 8 lipca 2019 r.,
sygn. Il FSK 135/19

1) Przepisy wprowadzajgce klauzule o unikaniu
opodatkowania, w przeciwienstwie do wcze-
$niej obowigzujgcego art. 24b Ordynacji po-
datkowej, nie sg sprzeczne z Konstytucjg RP.
Ustawodawca bowiem, uzywajgc wprawdzie
pojec nieostrych, zdefiniowat jednak te pojecia
w ustawie. A zatem, podatnik moze bez proble-
mu zorientowac sie w swojej sytuacji prawne;j.

Ponadto ustawodawca wprowadzit instytucje,
ktére pozwalajg podatnikowi uzyska¢ pew-
nos$¢ co do swojej sytuacji prawnej, a mia-
nowicie czy jego dziatania mogg by¢ zakwa-
lifikowane jako unikanie opodatkowania, np.
poprzez uzyskania opinii zabezpieczajace].

Klauzula o unikaniu opodatkowania nie naru-
sza réwniez art. 22 Konstytucji RP, dotyczgce-
go swobody prowadzenia dziatalnosci gospo-
darczej. Organ, oceniajgc dziatania podatnika
pod katem unikania opodatkowania, nie ma
bowiem wptywu na waznos¢ i skutecznos¢
czynnosci cywilnoprawnych. A zatem, przed-
siebiorca moze nadal prowadzi¢ swoje spra-
wy w sposo6b dla niego wygodny, ale musi sie
liczy¢ z tym, ze z jego dziatan organ moze wy-
prowadzi¢ skutki podatkowe odmienne, niz
oczekiwat podatnik.

Zatem, nie mozna powiedzie¢, ze przez
wprowadzenie klauzuli przeciwko unika-
niu opodatkowania ustawodawca narzuca
przedsiebiorcy okreslony sposéb dziatania.
Przedsiebiorca nadal ma wybér.

2) Wskazywany w przepisach klauzulowych
»Cel i przedmiot ustawy” nalezy rozumiec

w kontekscie catej ustawy, a nie poszczegdl-
nych jej przepiséw, np. dotyczgcych kosztow
uzyskania przychodéw. A zatem, istotny jest
cel wprowadzenia danego podatku.

Oznacza to, ze nie mozna sie ograniczac przy
interpretacji tego celu do jednego czy dwdch
przepiséw wyjetych z ustawy podatkowej, ale
nalezy patrze¢ na cel i przedmiot catej ustawy.

3) W sytuacji, gdy dokapitalizowanie spoétki
mogto by¢ dokonane na rdézne sposoby, to
nalezy oceni¢, czy sposéb wybrany przez po-
datnika nie nosi cech sztucznosci. O sztucz-
nosci transakcji moze Swiadczy¢ m.in. jej
zawitos$¢, tj. przyktadowo wprowadzenie pod-
miotu posredniczgcego, przeprowadzanie
bardzo wielu czynnosci w sytuacji, kiedy cel
transakcji mozna byto osiggna¢ w zasadzie
jedng czynnoscia. Nie mozna przy ocenie
sztucznosci pomingc takze tego, ze odwrotne
potgczenie, jakkolwiek prawnie dopuszczalne
doprowadzito do ,rozwodnienia” kapitatu i do
znaczacego zmniejszenia wartosci akgji.

Cena akcji zostata drastycznie obnizona
w celu uzyskania korzysci majatkowej, w po-
staci odliczenia kosztéw podatkowych. Spa-
dek ceny akcji spowodowany byt w istocie nie
warunkami rynkowymi, a wynikiem celowego
dziatania podatnika. A to wskazuje na to, ze
te czynnosci (odwrotne przejecie i sprzedaz
nastepnie akcji po duzo nizszej cenie) byty
sprzeczne z celem i przedmiotem ustawy.

W tych okoliczno$ciach celem dziatania po-
datnika byto jak najwieksze obnizenie pod-
stawy opodatkowania przy wykorzystaniu
wplywu na cene akgji przy ich sprzedazy. Ta
cena, nie byta ceng na ten moment wynikaja-
cg z warunkdw rynkowych czy tez wynikajgca
z sytuacji finansowej spotki. A zatem, dziata-
nie podatnika byto sztuczne.
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Organ interpretacyjny nie jest uprawnio-
ny do dokonywania oceny konstytucyjno-
Sci przepiséw przejsciowych do ustawy
wprowadzajacej klauzule przeciw unika-
niu opodatkowania, wyrok NSA z 5 lipca
2019r., sygn. Il FSK 2270/17

1) Organy interpretacyjne nie moga dokony-
wac oceny pod katem zgodnosci z Konstytucjg
RP przepisow przejsciowych zawartych w usta-
wie z dnia 13 maja 2016 r. o zmianie ustawy
- Ordynacja podatkowa oraz niektorych innych
ustaw.

Ponadto nie jest dopuszczalne wydawanie in-
terpretacji indywidualnej, ktéra dotyczytaby
materii, dla ktérej ustawodawca przewidziat
odrebny tryb i wskazat wtasciwy do tego organ.

A zatem, w sytuacji gdy wniosek o wydanie in-
terpretacji dotyczy kwestii oceny materii, dla
ktorej przewidziane jest wydanie opinii zabez-
pieczajacej, organ zasadnie odmawia wszcze-
cia postepowania na podstawie art. 165a
w zw. z art. 14h Ordynacji podatkowe;.

2) Nie mozna uzna¢, ze przepis art. 14b § 2a
Ordynacji podatkowej stanowi samodzielng
podstawe do odmowy wszczecia postepo-
wania. Nie mozna bowiem wykluczy¢ sytu-
acji takich, w ktérych w czesci, gdzie przepisy
o klauzuli przeciw unikaniu opodatkowania,
a w szczegblnosci rozdziat pierwszy Dziatu llla,
majacy charakter materialnoprawny, moze
by¢ przedmiotem pytania w trybie interpreta-

cyjnym.

Sposob sformutowania pytania oraz stwier-

dzenie, czy moze ono by¢ przedmiotem poste-
powania w trybie interpretacyjnym, powinny
by¢ kazdorazowo oceniane w sposéb indywi-
dualny. Ale takiej sytuacji wykluczy¢ nie mozna.
Wobec tego, nie mozna kategorycznie stwier-
dzi¢, ze art. 14b 8 2a Ordynacji podatkowej
w kazdym przypadku, w ktéorym pojawia sie
przepis o klauzuli, np. ogdlne zasady wprowa-
dzajgce stosowanie klauzuli, moze stanowic
podstawe do odmowy wszczecia postepowania.

Niemiecki podatek z tytutu nabycia nie-
ruchomosci nie jest wydatkiem bezpo-
Srednio zwigzanym z nabyciem udziatéw,
o ktérym mowa w art. 16 ust. 1 pkt 8 usta-
wy CIT, wyrok NSA z 5 lipca 2019 r., sygn.
I FSK 2535/17

Fakt, ze strona ma obowigzek ponie$¢ dany
koszt i nie moze go unikng¢, nie jest wystar-
czajacy do uznania danego kosztu za bezpo-
$redni (zwigzany z nabyciem udziatow). Za-
ptata niemieckiego podatku z tytutu nabycia
nieruchomosci nie wykazuje zadnego inte-
gralnego, bezposredniego zwigzku z transak-
cjami na udziatach. Niemiecki podatek nie jest
ptatny od nabycia udziatéw, tylko ewentualnie
w zwigzku z nabyciem udziatéw. Jest to pewna
fikcja prawna, ze spétka staje sie wtascicielem
tychze nieruchomosci.

Podatek ten ptatny jest w zwigzku z inng rzecza
(tj. nieruchomoscig), a nie w zwigzku z doko-
naniem transakcji nabycia udziatow. Nie da sie
bezposrednio przypisa¢ tego kosztu do udzia-
tow i zakwalifikowac jako kosztu bezposrednio
zwigzanego z udziatami, o ktérym mowa w art.
16 ust. 1 pkt 8 ustawy CIT.
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Objecie ustug agencyjnych o charakterze
posSrednictwa zakresem zastosowania
art. 15e ust. 1 pkt 1 ustawy CIT, wyrok
NSA z 5 lipca 2019 r., sygn. Il FSK 2270/17

Do ustugi agencyjnej o charakterze posred-
nictwa znajdzie zastosowanie ograniczenie,
o ktérym mowa w art. 15e ust. 1 ustawy CIT.
Nabywane od podmiotu powigzanego ustugi
dotyczgce m.in. doprowadzania do zawiera-
nia umoéw sprzedazy, utrzymania kontaktu
z klientami, raportowania do spotki infor-
macji o warunkach panujacych na rynku,
niewatpliwie noszg szereg cech charaktery-
stycznych dla ustug doradczych, reklamo-
wych, czy badania rynku.

Sg one zatem ustugami o podobnym charak-
terze do wymienionych w pkt 1 tego prze-
pisu. W rezultacie podlegajg ograniczeniom
wynikajgcym z art. 15e ust. 1 pkt 1 ustawy
CIT. Cechy tych ustug przewazajg nad ele-
mentami charakterystycznymi dla innych
Swiadczen.

Ograniczenia wynikajace z art. 16 ust. 1
pkt 63 lit. d ustawy CIT dotyczyty spotki
osobowej powstatej z przeksztatcenia
spotki kapitatowej na zasadzie sukcesji
z art. 93a Ordynacji podatkowej, wyrok
NSA z 4 lipca 2019 r., sygn. Il FSK 2440/17

Sukcesja wynikajaca z art. 93a Ordynacji po-
datkowej powinna by¢ rozumiana (interpre-
towana) mozliwie szeroko. Taka konstata-
cja wynika z zestawienia dwoch przepiséw,
tj. art. 93a i art. 93e Ordynacji podatkowe;.
Z przepisow tych mozna wywiesc teze, ze za-
rowno ograniczenia sukcesji generalnej, jak
i ewentualnie rozszerzenia, muszg wynikac
wprost z przepiséw prawa.

Zgodnie z przepisem art. 16 ust. 1 pkt 63 lit.
d ustawy CIT, obowigzujagcym do konca 2016
r., do kosztow uzyskania przychodow nie za-
liczano odpiséw amortyzacyjnych od warto-

$ci poczatkowej sSrodkéw trwatych oraz war-
tosci niematerialnych i prawnych nabytych
w formie wktadu niepienieznego, od tej cze-
$ciich wartosci, ktéra nie zostata przekazana
na utworzenie lub podwyzszenie kapitatu za-
ktadowego spotki.

W sytuacji, w ktérej dochodzi do przeksztat-
cenia spoitki kapitatowej w spotke osobowg,
zaden przepis szczegdlny ani nie ogranicza,
ani nie rozszerza sukcesji w tym zakresie.
W zwigzku z powyzszym, nalezy przyja¢, ze to
prawo, w ten sposéb uksztattowane, powin-
no by¢ realizowane w podmiocie przeksztat-
conym.

Zdaniem NSA, podnoszony we wczesniej-
szym orzecznictwie argument o zmianie
rezimoéw prawnych nie jest przekonujacy.
W szczegolnosci biorgc pod uwage, ze ten
rezim prawny nie w kazdym przypadku sie
zmieni, gdyz wspolnikami spo6tki osobowej
moga byc¢ réwniez spotki kapitatowe, ktorych
dotyczy rezim prawnym ustawy CIT.

Instytucje pozyczkowe dziatajace
w oparciu o ustawe o kredycie konsu-
menckim do dnia 31 grudnia 2017 r. spet-
niajg przestanki z art. 16 ust. 1 pkt 25 lit.
b ustawy CIT, wyrok NSA z 3 lipca 2019 .,
sygn. Il FSK 2344/17

W stanie prawnym obowigzujgcym od dnia
11 pazdziernika 2015 r. do dnia 31 grudnia
2017 r., instytucje pozyczkowe, spetniajgce
kryteria ustalone w ustawie o kredycie kon-
sumenckim nalezato traktowac jako spetnia-
jgce przestanki podmiotowe z art. 16 ust. 1
pkt 25 lit. b ustawy CIT.

W rezultacie, instytucje pozyczkowe dziata-
jgce w oparciu o ustawe o kredycie konsu-
menckim sg uprawnione do zaliczania do
kosztow uzyskania przychodéw wymagal-
nych, a niesciggalnych kredytéw (pozyczek)
zgodnie z ww. przepisem.




WYBOR
INTERPRETACJI
PODATKOWYCH

SPIS TRESCI

Brak mozliwosci zakwalifikowania poniesionych kosztéw zwigzanych z dziataniami
B+R, zleconych wykonawcy, do katalogu kosztéw kwalifikowanych zawartych w art.
18d ustawy CIT, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 25 czerw-
ca 2019r., sygn. 0111-KDIB1-3.4010.183.2019.1.PC 7

Przestanki uznania wydzielonej czesci przedsiebiorstwa za ZCP na gruncie ustawy
VAT, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 27 czerwca 2019
r., sygn. 0115-KDIT1-2.4012.187.2019.4.RS 7
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Brak mozliwosci zakwalifikowania po-
niesionych kosztéw zwigzanych z dzia-
taniami B+R, zleconych wykonawcy, do
katalogu kosztéw kwalifikowanych za-
wartych w art. 18d ustawy CIT, interpre-
tacja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 25 czerwca 2019 r.,
sygn. 0111-KDIB1-3.4010.183.2019.1.PC

Wydatki poniesione na ustugi podwykonaw-
stwa nie beda stanowity po stronie spotki
kosztéw kwalifikowanych. Przepisy art. 18d
ust. 2 pkt 4 i 4a ustawy CIT dotyczg odptatne-
g0 korzystania z aparatury naukowo-badaw-
czej lub nabycia ustug wykorzystania aparatu-
ry naukowo-badawczej. W rezultacie, zlecenie
wykonania prac firmie zewnetrznej, chocby
zwigzanych z pracami badawczo-rozwojowy-
mi, nie spetnia tego warunku.

Ustugi te nie mieszczg sie w pojeciu ,,odptat-
nego korzystania z aparatury naukowo-ba-
dawczej wykorzystywanej wytgcznie w pro-
wadzonej dziatalnosci badawczo-rozwojowej”
lub ,nabycia ustug wykorzystania aparatury

naukowo-badawczej".

Aby mozna byto dany wydatek zwigzany
z prowadzong dziatalnoscia badawczo-roz-
wojowg zaliczy¢ do wydatkéw kwalifikowa-
nych, musi on znajdowac¢ sie w zamknietym
katalogu zawartym w art. 18d ust. 2-3 usta-
wy CIT. W art. 18d ust. 2-3 ustawy CIT, brak
jest natomiast przepiséw pozwalajgcych na
zaliczenie do kosztow kwalifikowanych opi-

sanych we wniosku wydatkow z tytutu ustug
podwykonawstwa.

W konsekwencji, koszty ustug zewnetrznych
nie beda podlegaty odliczeniu od podsta-
wy opodatkowania, zgodnie z art. 18d ust. 1
ustawy CIT.

Przestanki uznania wydzielonej cze-
Sci przedsiebiorstwa za ZCP na
gruncie ustawy VAT, interpretacja
indywidualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 27 czerwca 2019 r.,
sygn. 0115-KDIT1-2.4012.187.2019.4.RS

Skoro zespo6t sktadnikow materialnych i nie-
materialnych sktadajacy sie na dziatalnos¢
Departamentu Ustug Internetowych wyod-
rebniony jest u wnioskodawcy pod wzgledem
organizacyjnym i finansowym oraz przezna-
czony jest do realizacji okreslonych zadan
gospodarczych, ktéory mogtby stanowié nie-
zalezne przedsiebiorstwo samodzielnie re-
alizujgce te zadania, a spoétka celowa bedzie
miata mozliwos¢ kontynuowania dziatalnosci
gospodarczej prowadzonej w ramach ww,
departamentu w takim zakresie w jakim jest
obecnie prowadzona u wnioskodawcy, nalezy
uzna¢, ze przedmiotem aportu lub sprzedazy
- w Swietle art. 2 pkt 27e ustawy VAT - be-
dzie ZCP. W konsekwencji, transakcja ta be-
dzie podlegata wytgczeniu z opodatkowania
VAT na podstawie art. 6 pkt 1 ustawy VAT.
W rezultacie, stanowisko wnioskodawcy zo-
stato uznane za prawidtowe.
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