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przez wydzielenie, wyrok NSA z 26 lipca 2019 r., sygn. Il FSK 3448/17
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Koszty uzyskania przychodéw w przy-
padku wierzytelnosci odpisane jako nie-
sciggalne i umorzone, wyrok NSA z 24 lip-
ca 2019 r., sygn. Il FSK 2841/17

W  rozpoznawanej sprawie NSA oceniat,
w jakiej kwocie podatnik ma prawo rozpoznac
koszty podatkowe w przypadku odpisania przy-
stugujgcej mu wierzytelnosci jako niesciggalnej
badz umorzonej. W analizowanym stanie faktycz-
nym pierwotnie jako przychody nalezne zostaty
zarachowane wierzytelnosci w wartosci netto.
Natomiast z przepisu art. 16 ust. 1 pkt 25 i odpo-
wiednio pkt 44 ustawy CIT (w zaleznosci od tego
czy chodzi o wierzytelnosci umorzone, czy nie-
Sciggalne) wynika, ze podatnik moze rozpoznac
jako koszt uzyskania przychodu kwote do wyso-
kosci zarachowanej jako przychéd nalezny. Nie
jest zatem mozliwe aby kosztem uzyskania przy-
chodéw mogta by¢ cata niesciggalna czy umo-
rzona wierzytelnos¢, a wiec wierzytelnos¢ wraz
z naleznym podatkiem VAT.

Na powyzsze konkluzje nie ma wptywu skorzystanie
(badz nie) przez postnika z mozliwosci przewidzianej
wart. 89a ustawy VAT, ktéraumozliwiarozliczenie tej
pozostatej czesci wierzytelnosci, a wiec powigzanego
z przychodem naleznym podatku VAT. Zaréwno
podatek VAT, jak i podatki dochodowe, mogg by¢
bowiem rozliczane odrebnie, bez zaburzenia wia-
sciwego dla kazdego z nich rachunku podatkowe-
g0 oraz bez uszczuplania majatku podatnika o nie-
otrzymany, a odprowadzony nalezny podatek VAT.

Zasady rozliczenia przychodéw i kosz-
tow za rok podatkowy, w ktérym na-
stapit podziat przez wydzielenie, wyrok
NSA z 26 lipca 2019 r., sygn. Il FSK 3448/17

W ocenie NSA, zgodnie z art. 93c Ordyna-
¢ji Podatkowej okreslajgcej zasady sukcesji
podatkowej w przypadku podziatdw o0séb
prawnych przychody z tytutu Swiadczen
zrealizowanych przez spo6tki dzielone przed
dniem podziatu, co do ktérych przychdd
nalezny powstat przed tym dniem, powin-
ny by¢ rozpoznane przez spotki dzielone.
Roéwnoczesnie, prawo do uwzglednienia
kosztow uzyskania przychoddéw, zwigzanych
z ZCP, powstatych i skonkretyzowanych
zgodnie z ustawg CIT przed dniem podziatu,
pozostaje po stronie spotek dzielonych.

Oznacza to, ze przychody i koszty zwigzane
z dziatalnoscig ZCP (tj. czeSciami przedsie-
biorstw prowadzonych przez spotki dzielone)
do dnia wydzielenia (tj. do dnia przejecia przez
spotke przejmujacg) stanowity integralng czes¢
rozliczen podatkowych spotek dzielonych. Na-
tomiast, spotka przejmujgca powinna przejgc
obowigzek rozliczenia wytgcznie przychodéw
i kosztéw odpowiednio powstatych i potra-
conych w dniu wydzielenia lub po tej dacie
oraz tych, ktére przed dniem podziatu z uwagi
na moment ich potragcenia nie mogty zostac
uwzglednione przez spotki dzielone.
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Ustugi oddelegowania pracownikéw pet-
nigcych funkcje zarzadcze i doradcze
a stosowanie limitu z art. 15e ustawy CIT,
wyrok WSA w Poznaniu z 25 lipca 2019 r.,
sygn. 1 SA/Po 388/19

Zdaniem WSA, w przypadku gdy istnieje podo-
bienstwo pomiedzy czynnosciami powierzony-
mi pracownikom na stanowisku kierowniczym
i kierowniczo-zarzagdczym - cztonkowie zarzadu
i dyrektor - oddelegowanym przez spétke ma-
cierzysta do spotki zaleznej, do ustug zarzadza-
nia, to uznac nalezy, ze sg to ustugi o charak-
terze podobnym do zarzadzania w rozumieniu
art. 15e ustawy CIT. Wynika to z faktu, ze spoét-
ka macierzysta nie bytaby beneficjentem optat
otrzymywanych od spotki goszczacej, gdyby nie
zatrudnieni u niej pracownicy o kompetencjach
zwigzanych z szeroko rozumianym zarzgdza-
niem. W konsekwencji, spotka ktéra nabyta od
podmiotu powigzanego Swiadczenie w zakre-
sie ustug wprost wymienionych w art. 15e ust.
1 pkt 1 ustawy CIT podobnych do ustug zarza-
dzania powinna, w odniesieniu do tych wydat-
kow, zastosowac ograniczenia wynikajac z tego
przepisu.

Instytucja przedawnienia zobowigzania
podatkowego w Swietle tzw. standardéw
unijnych, wyrok WSA we Wroctawiu z 22
lipca 2019 r., sygn. | SA/Wr 365/19

Zgodnie z uchwatg NSA z 18 czerwca 2018 r.
(sygn. | FPS 1/18), zawiadomienie podatnika
dokonane na podstawie art. 70c Ordynacji Po-
datkowej, informujace, ze z okreslonym co do
daty dniem, na skutek przestanki z art. 70 8 6
pkt 1 Ordynacji Podatkowej nastgpito zawiesze-
nie biegu terminu przedawnienia zobowigzania
podatkowego podatnika za wskazany okres
rozliczeniowy, jest wystarczajgce do stwierdze-
nia, ze nastgpito zawieszenie biegu terminu
przedawnienia tego zobowigzania na podsta-
wie art. 70 § 6 pkt 1 Ordynacji Podatkowej.

Jednakze, w Swietle standardéw unijnych (ma-
jacych podstawe prawng w art. 2, art. 250 ust.
1, art. 273 Dyrektywy 112, art. 2, art. 4 ust. 3
TUE, art. 325 TFUE, art. 51 ust. 1, art. 52 ust.
1, art. 17, art. 47, art. 41 Karty Praw Podsta-
wowych) skarzacy jako jeden z kluczowych
elementéw dochodzenia swoich praw przed
sgdem powinien mie¢ mozliwos¢ skutecz-
nego podnoszenia zarzutéw przedawnienia.
Przy braku wystarczajgcych informacji na ten
temat ciezko jest mu sformutowad zarzuty co
do prawidtowosci zawieszenia takiego termi-
nu przedawnienia w zwigzku z wszczeciem
takiego postepowania, a zatem podatnik sa-
modzielnie powinien méc stwierdzi¢ te prze-
stanke.

W przypadku przestanki z art. 70 § 6 pkt 1 Or-
dynacji Podatkowej ewidentnie przepis ten
uzaleznia bieg terminu od wszczecia poste-
powania w sprawie o przestepstwo skarbowe
lub wykroczenie skarbowe, o ktérym podatnik
zostat zawiadomiony, jezeli podejrzenie po-
petnienia przestepstwa lub wykroczenia wigze
sie z niewykonaniem tego zobowigzania. Pew-
nos¢ prawa wymaga, aby to strona miata swia-
domos¢ zrealizowania tej przestanki. Nalezy
zatem wyktadac ten przepis i przepis art. 70c
Ordynacji Podatkowej, tak aby dane uregulo-
wanie umozliwiato podatnikom doktadne za-
poznanie sie z zakresem obowigzkdw, jakie na
nich naktada oraz aby podatnik mégt poznac
jednoznacznie swoje prawa i obowigzki i pod-
ja¢ w zwigzku z tym odpowiednie dziatania.

Mozliwo$¢ zapoznania sie z rzeczywistymi
argumentami organu miesci sie w zakresie
prawa do obrony. W konsekwencji w zwigzku
z faktem, ze cyt. uchwata NSA weszia
w sprzecznosc¢ z prawem UE, a przede wszyst-
kim z zasadg pewnosci prawa i zasadg prawa
do obrony, istnieje mozliwo$¢ odstgpienia od
jej stosowania wobec uznania pierwszenstwa
prawa unijnego.
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Koszty ustug wsparcia sprzedazy Swiadczone przez manageréw a ograniczenie z art.
15e ustawy CIT, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 17 lip-
ca 2019 r., sygn. 0111-KDIB2-1.4010.197.2019.2.AR 6

Zastosowanie zwolnienia z art. 43 ust. 1 pkt 12 ustawy VAT dla ustug swiadczonych na
podstawie umowy zawartej z zewnetrznie zarzadzajgcym alternatywnym funduszem
inwestycyjnym, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 16 lip-
ca 2019 r., sygn. 0112-KDIL1-3.4012.238.2019.2.KB 7

Kalkulacja proporcji kosztéw posrednich w kontekscie uzyskiwanych przychodéw
z tytutu dywidend, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 17
lipca 2019 r., sygn. 0111-KDIB1-1.4010.221.2019.1.MF 7
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Koszty ustug wsparcia sprzedazy swiad-
czone przez manageréw a ogranicze-
nie z art. 15e ustawy CIT, interpretacja
indywidualna Dyrektora Krajowej In-
formacji Skarbowej z 17 lipca 2019 r.,
sygn. 0111-KDIB2-1.4010.197.2019.2.AR

Nabywane od podmiotéw powigzanych ustu-
gi wsparcia sprzedazy obejmujace ustugi ma-
nagera w zakresie administracji, marketingu
i sprzedazy, area manager, area business
controller oraz ustugi marketingowe, nosza
szereg cech o podobnym charakterze dla
ustug wymienionych w art. 15e ust. 1 pkt 1
ustawy CIT i cechy tych ustug przewazajg nad
elementami charakterystycznymi dla innych
$wiadczen, a co za tym idzie wynagrodzenie
w tej czesci ptacone przez spotke w zwigzku
z ww. ustugami Swiadczonymi przez mana-
geréw bedzie podlegato ograniczeniu w zali-
czaniu do kosztéw uzyskania przychodéw na
mocy art. 15e ust. 1 pkt 1 ustawy CIT.

Jednoczes$nie wydatkom na nabycie ustug
wsparcia sprzedazy, cho¢ sg zwigzane
z prowadzong przez spoétke dziatalnoscig nie
mozna przypisa¢ bezposredniego zwigzku
z wytworzeniem lub nabyciem towaru lub
$wiadczeniem ustugi. Nie sposéb bowiem
stwierdzi¢, ze koszty ww. ustug wsparcia
sprzedazy sg niezbedne w dziatalnosci spotki.
Nabywane od podmiotéw powigzanych ustu-
gi niewatpliwie wspierajg proces sprzedazy

Co nie oznacza jednak, ze sprzedaz ta bez
wsparcia managerdw nie jest mozliwa.

Wydatki na nabycie ustug wsparcia sprzedazy
nie stanowig zatem kosztow, ktére w sposéb
bezposredni wptywajg na finalng cene towa-
réw i ustug sprzedawanych przez spétke. Sam
bowiem fakt, ze przedsiebiorstwo kalkulujgc
cene zbywanego produktu, towaru czy ustu-
gi uwzglednia wszystkie ponoszone w proce-
sie produkcji, nabycia czy swiadczenia ustu-
gi koszty (w przeciwnym wypadku dziatatby
nieracjonalnie, nie dgzac do maksymalizacji
zysku) nie oznacza, ze z tego powodu maj3
one automatycznie charakter kosztow bez-
posrednio zwigzanych z ceng danego towaru
produktu czy tez ustugi.

Tym samym, ponoszone przez spotke koszty
w zakresie wsparcia sprzedazy nie przektada-
ja sie wprost (bezposrednio) na Swiadczenie
ustug. Kosztom wskazanych we wniosku ustug
wsparcia sprzedazy, pomimo, ze bezspornie
sg zwigzane z dziatalnoscig operacyjng spotki,
nie mozna przypisa¢ bezposredniego zwigz-
ku ze sprzedazg towaréw oraz Swiadczeniem
konkretnej ustugi, a tylko w takim przypadku
mozliwe jest zastosowanie art. 15e ust. 11
pkt 1 ustawy CIT. W konsekwencji, wykazuja
one charakter ogdélnych kosztéw zwigzanych
z dziatalnoscig spotki i podlegajg ogranicze-
niom, o ktérych mowa w art. 15e ust. 1 usta-
wy CIT.
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Zastosowanie zwolnienia z art. 43 ust. 1
pkt 12 ustawy VAT dla ustug Swiadczo-
nych na podstawie umowy zawartej z ze-
wnetrznie zarzadzajacym alternatywnym
funduszem inwestycyjnym, interpreta-
cja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 16 lipca 2019 r.,
sygn. 0112-KDIL1-3.4012.238.2019.2.KB

Whnioskodawca zamierza zawrze¢ umowe
0 $wiadczenie ustug, na podstawie ktorej
Swiadczytby ustugi na rzecz spétki prawa han-
dlowego, ktéra zarzadzataby alternatywna
spotkg inwestycyjng. Przedmiotem umowy
bedzie Swiadczenie ustug zarzgdzania portfe-
lem inwestycyjnym alternatywng spotka inwe-
stycyjng oraz zarzadzania ryzykiem jej portfela
inwestycyjnego.

Zakres opisanych przez wnioskodawce ustug
miesci sie w catosci definicji zarzagdzania inwe-
stycjami w rozumieniu tego okreslenia zdefi-
niowanego przez TSUE. Wspomniana definicja
obejmuje swoim zakresem ustugi zarzadzania
portfelem inwestycyjnym funduszu inwesty-
cyjnego, ustugi doradztwa w zakresie zarza-
dzania portfelem inwestycyjnym oraz ustugi
administrowania funduszem inwestycyjnym.
Swiadczone ustugi wypetniajg zatem definicje
zarzadzania w $wietle wnioskéw wynikajgcych
z orzecznictwa TSUE.

Opisane w ztozonym wniosku czynnosci beda
$wiadczone zawsze w zwigzku z funkcjono-
waniem alternatywnego funduszu inwesty-
cyjnego. Zatem, wszystkie opisane czynnosci
stanowig powigzany ze sobg zespot Swiad-
czen, ktorych zakres jest istotny i specyficzny

dla procesu zarzadzania alternatywng spotka
inwestycyjng. W analizowanej sprawie wymie-
nione czynnosci beda bezposrednio dotyczyly
czynnosci zarzadzania alternatywnym fundu-
szem inwestycyjnym. W zwigzku z czym, ustugi
opisane we wniosku mieszczg sie w zakresie
czynnosci wymienionych w art. 43 ust. 1 pkt 12
ustawy VAT i jako takie korzystajg z przedmio-
towego zwolnienia.

Kalkulacja proporcji kosztéw posred-
nich w kontekscie uzyskiwanych przy-
chodow z tytutu dywidend, interpreta-
cja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 17 lipca 2019 r.,
sygn. 0111-KDIB1-1.4010.221.2019.1.MF

Kwoty otrzymanych przez spotke dywidend
nie powinny by¢ ujete w sumie przycho-
déw dla celdw obliczenia stosunku, w jakim
koszty posrednie bedg przypisane do po-
szczegoblnego zrodta przychodéw.

Innymi stowy, w przypadku uzyskania przy-
chodéw z tytutu dywidend, spétka nie jest
i nie bedzie obowigzana uwzglednia¢ tych
przychodéw w kalkulacji proporcji kosztéw
posrednich na podstawie art. 15 ust. 2b
w zw. z art. 15 ust. 2 i 2a ustawy CIT.

Poprzez nieuwzglednienie przychodéw
z tytutu dywidend nalezy rozumie¢, ze przy-
chody te nie beda ujmowane ani wsrdd
.przychodow z zyskéw kapitatowych” lub
.przychodoéw z innych zrédet przychodéw”
(w liczniku proporcji), ani tez w ,ogél-
nej kwocie przychodéw” (w mianowniku
proporcji).
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