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Sposéb zaliczania do przychodoéw i kosztéw uzyskania przychodéw wynikéw na transak-
cjach zabezpieczajacych, wyrok NSA z 9 pazdziernika 2019 r., sygn. Il FSK 3443/17

Warunki zaliczenia zaptaconych odsetek do kosztow uzyskania przychodéw w przypadku
przejecia dtugu (kredytu bankowego), wyrok NSA z 8 pazdziernika 2019 r., sygn. Il FSK 3550/17

Uznanie umowy darowizny akcji na rzecz funduszu inwestycyjnego za czynnos¢ pozor-
na w Swietle art. 199a Ordynacji Podatkowej bedaca w istocie odptatnym zbyciem akgc;ji,
wyrok NSA z 8 pazdziernika 2019 r., sygn. Il FSK 872/19

Wartosé firmy (goodwill) nie jest prawem majatkowym i nie podlega opodatkowaniu
PCC w ramach sprzedazy przedsiebiorstwa lub ZCP, wyrok NSA z 8 pazdziernika 2019 r.,
sygn. Il FSK 3272/17

Zwolnienie z art. 21 ust. 1 pkt 68a ustawy PIT obejmuje wytacznie Swiadczenia
niepieniezne (rzeczowe), wyrok NSA z 8 pazdziernika 2019 r., sygn. Il FSK 3562/17

Ujemne rdéznice kursowe powstate w zwigzku ze sptata pozyczki w walucie ob-
cej uzyskanej w celu nabycia udziatow stanowia koszty finansowania dtuznego,
wyrok WSA w Warszawie z 11 pazdziernika 2019 r., sygn. lll SA/WA 3075/18
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Sposéb zaliczania do przychoddw i kosztéw
uzyskania przychodéw wynikéw na trans-
akcjach zabezpieczajacych, wyrok NSA z 9
pazdziernika 2019 r., sygn. Il FSK 3443/17

1) Zgodnie z art. 12 ust. 3f ustawy CIT od dnia 1
stycznia 2015 r. za date powstania przychodu
z tytutu realizacji praw wynikajgcych z pochod-
nych instrumentéw finansowych uwaza sie mo-
ment realizacji tych praw. Zatem, w przypadku
zawieranych transakcji zabezpieczajacych na in-
strumentach pochodnych, przychdd z tytutu re-
alizacji praw pochodnych (dodatni wynik z trans-
akgji) dla transakcji na kontraktach towarowych
oraz nierzeczywistych kontraktach walutowych
powinien by¢ rozpoznany w momencie realizacji
tych praw.

2) Wynik ujemny z transakgcji towarowych i nie-
rzeczywistych kontraktow walutowych spoétka
moze uwzgledni¢ w wartosci zapaséw, kto-
re stanowig koszty bezposrednie potrgcalne
w momencie uzyskania przychodu ze sprzedazy
materiatdw i wytworzonych z nich produktéw,
zgodnie z przyjetg przez spoétke politykg rachun-
kowosci.

3) W przypadku kontraktéw rzeczywistych,
wynik na transakcjach rzeczywistych ma swo-
je odzwierciedlenie w przychodach i kosztach
uzyskania przychodéw jedynie poprzez roznice
kursowe, ustalone zgodnie z zasadami obowig-
zujgcymi podatnika dla celéw podatku dochodo-
wego.

4) taczne rozliczenie wszystkich transakcji doty-
czacych tej samej ekspozycji (ryzyka towarowe-
go lub walutowego) w danym miesigcu, zgodnie
z przyjeta polityka rachunkowosci nie jest mozliwe.

W celu prawidtowego ustalenia podatku CIT kaz-
dy wynik na transakcji nalezy rozliczy¢ osobno,
zaliczajac go odpowiednio do przychododw, kosz-
tow lub rozliczajgc go poprzez rdznice kursowe.

Warunki zaliczenia zaptaconych odsetek
do kosztéw uzyskania przychodéw w przy-
padku przejecia ditugu (kredytu bankowe-
go), wyrok NSA z 8 pazdziernika 2019 r.,
sygn. Il FSK 3550/17

Spotka (jako komandytariusz spotki komandyto-
wej powstatej z przeksztatcenia spotki z 0.0.) mia-
taby prawo zaliczenia, na podstawie art. 15 ust. 1
ustawy CIT, do kosztéw uzyskania przychodow
ponoszonych wydatkéw na sptate odsetek od
przejetego przez spétke z 0.0. (spétke przeksztat-
cang) kredytu od sprzedawcy nieruchomosdi,
pod warunkiem wykazania przez nig przychodu
podatkowego z tytutu przejecia tegoz dtugu.

Jesli spotka nie wigze przedmiotowych wydat-
kow z przychodem podatkowym spotki prze-

ksztatcanej w postaci wynagrodzenia z tytutu
przejecia dtugu, to odsetki nie bedg poniesione
w celu uzyskania przychodéw, albo zachowania
lub zabezpieczenia zrodta przychoddéw, o czym
mowa w art. 15 ust. 1 ustawy CIT.

Jedynie w przypadku rozpoznania przez spotke
przeksztatcang przychodu podatkowego z ty-
tutu przejecia dlugu, odpowiadajgcego kwocie
naleznego jej wynagrodzenia za jego przejecie,
spotka bedzie mogta zaliczy¢ do kosztow uzyska-
nia tego przychodu, na podstawie art. 15 ust. 1
(w zw. z art. 5) ustawy CIT, bezposrednio z nim
zwigzane wydatki w postaci zaptaconych odsetek.

Uznanie umowy darowizny akcji na rzecz
funduszu inwestycyjnego za czynnos¢ po-
zorng w Swietle art. 199a Ordynacji Podat-
kowej bedaca w istocie odptatnym zbyciem
akcji, wyrok NSA z 8 pazdziernika 2019 r.,
sygn. Il FSK 872/19

W przypadku wskazania przez organ podatkowy
czynnosci dyssymulowanej, nie jest on obowia-
zany do przeprowadzenia czynnosci o charakte-
rze materialnoprawnym, tj. doktadnego okresle-
nia niezidentyfikowanej czynnosci odptatnego
zbycia akcji na rzecz funduszu. Tego rodzaju
kwalifikacja prawna nie nalezy do czynnosci ma-
jacych na celu ustalenie faktéw, lecz zamyka sie
w ocenie prawnej stanu faktycznego.

Istotne podmiotowo i przedmiotowo elementy
tych czynnosci powinny wynika z tresci materia-
tu dowodowego, w tym wskazujgcego na strony
operacji finansowej, przedmiot operacji finanso-
wej, charakter czynnosci prawnej oraz ich forme.
Do obowigzkéw organéw podatkowych nie na-
lezy cywilnoprawna kwalifikacja czynnosci praw-
nych z punktu widzenia okreslenia ich nazwanego
lub nienazwanego charakteru, lecz jedynie ocena
skutkéw, jakie ona wywotuje, w tym przypadkuy,
kwalifikacja stuzgca zastosowaniu lub odmowie
zastosowania art. 17 ust. 1 pkt 6 lit a. ustawy PIT.

Niemniej, niekiedy wskazanie adekwatnych skut-
kow podatkowych dokonanej czynnosci prawnej
jest zalezne od ustalen stanu faktycznego na
podstawie art. 199a § 2 Ordynacji Podatkowe;.
Zgodnie z koncepcjg monistyczng czynnosci po-
zornych, dwa oswiadczenia woli, tj. oSwiadcze-
nie pozorne i ukryte konstruujg jedng potaczong
czynnos¢ prawng. W szczegdélnosci, w przypadku
pozornych czynnosci prawnych nie musi zacho-
dzi¢ tozsamos¢ stron czynnosci symulowanej
oraz dyssymulowane;j.

Przyjmujac zatem za punkt wyjscia koncepcje
pojedynczej czynnosci pozornej, w rozpatry-
wanej sprawie zaistniata pozornos¢ czynnosci
prawnej. W istocie strony nie zawarty umowy
darowizny akcji spotki, lecz dokonaty czynnosci
prawnej odptatnego zbycia akcji spotki.
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Wartos¢ firmy (goodwill) nie jest prawem
majatkowym i nie podlega opodatkowaniu
PCC w ramach sprzedazy przedsiebiorstwa
lub ZCP, wyrok NSA z 8 pazdziernika 2019r.,
sygn. Il FSK 3272/17

Argumentacja dotyczaca zwiekszenia warto-
Sci przedsiebiorstwa przez tzw. goodwill bytaby
zasadna woéwczas, gdyby w ustawie PCC jako
przedmiot opodatkowania byla jednoznacznie
wskazana sprzedaz przedsiebiorstwa. Natomiast,
takiego zapisu w ustawie PCC nie ma. Z ustawy
wynika, ze przedmiotem opodatkowania w zakre-
sie sprzedazy jest sprzedaz rzeczy i praw majat-
kowych.

W przypadku sprzedazy przedsiebiorstwa lub
ZCP ten zapis kierowany jest do sprzedazy zbio-
ru rzeczy i praw majgtkowych sktadajgcych sie
na przedsiebiorstwo lub jego zorganizowang
cze$¢. Natomiast, samego zapisu prawnego do-
tyczacego sprzedazy przedsiebiorstwa nie ma.
W zwigzku z tym, okolicznos¢ czy goodwill zwiek-
sza wartos¢ przedsiebiorstwa czy tez nie, nie ma
znaczenia prawnego. Ten argument jest by¢ moze
zasadny ekonomicznie i gospodarczo, hatomiast
pod wzgledem prawnym, wobec zaniechania
ustawodawcy jest nieadekwatny do stanu praw-
nego rozpoznawanej sprawy. Nie mozna réwniez
uznag, ze tzw. goodwill jest prawem majgtkowym,
moggcym by¢ przedmiotem samodzielnego ob-
rotu, co uzasadniatoby jego opodatkowanie PCC
w ramach sprzedazy przedsiebiorstwa.

Sam goodwill nie moze by¢ przedmiotem sprze-
dazy, bowiem nie jest mozliwa sprzedaz samej
nazwy, samej firmy przedsiebiorstwa, tak jak nie
jest mozliwa sprzedaz nazwiska.

Zwolnienie z art. 21 ust. 1 pkt 68a
ustawy PIT obejmuje wytagcznie sSwiad-
czenia niepieniezne (rzeczowe), wy-
rok NSA z 8 pazdziernika 2019 r.,
sygn. Il FSK 3562/17

Przepis art. 21 ust. 1 pkt 68a ustawy PIT ma
zastosowanie wytgcznie do Swiadczen o cha-
rakterze niepienieznym, a nie do wyptat ja-
kichkolwiek kwot pienieznych. Ten wniosek
ma swoje uzasadnienie w definicji przychodu
podlegajgcego opodatkowaniu podatkiem
dochodowym od osoéb fizycznych, zawartej
w art. 11 ust. 1 ustawy PIT, ktoéry wyraznie
rozgranicza ,otrzymane lub pozostawione
do dyspozycji podatnika w roku kalenda-
rzowym pienigdze i wartosci pieniezne” od
L~wartosci otrzymanych Swiadczen w naturze
i innych nieodptatnych Swiadczen”.

Powyzsze potwierdza dalsze uregulowanie
art. 11 ustawy PIT, ktére w ust. 2 i 2a okresla
spos6b ustalenia wartosci pienieznej Swiad-
czen w naturze (ust. 2) i innych nieodptat-
nych swiadczen (ust. 2a).

Ujemne roéznice kursowe powstate
w zwigzku ze sptata pozyczki w walucie
obcej uzyskanej w celu nabycia udzia-
6w stanowig koszty finansowania dtuz-
nego, wyrok WSA w Warszawie z 11 paz-
dziernika 2019r., sygn. Ill SA/WA 3075/18

Ujemne réznice kursowe powstate przy spta-
cie pozyczek w walucie obcej jako element
kosztow finansowania dtuznego w rozumie-
niu art. 15c ust. 12 ustawy CIT podlegajg wy-
tgczeniu z kosztow uzyskania przychodow.
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Moment rozpoznania w kosztach uzyskania przychodéw odpiséw na straty kredytowe
utworzone na naleznosci z tytutu udzielonych przez bank kredytéw (pozyczek) oraz
na naleznosci z tytutu udzielonych przez bank gwarancji (poreczen) sptaty kredytéw
(pozyczek) w zwigzku z powstaniem przestanki uprawdopodobnienia niesciggalnosci
danej wierzytelnosci, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowe;j
z 3 pazdziernika 2019 r., sygn. 0111-KDIB1-2.4010.318.2019.1.AK

Kwestia zastosowania art. 15e ust. 1 ustawy CIT w odniesieniu do ustug wsparcia zwia-
zanych z tzw. chmura (w tym hosting), licencji uzytkownika koricowego (end-user) oraz
pozostatych ustug, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 3
pazdziernika 2019 r., sygn. 0111-KDIB1-1.4010.288.2019.1.NL

Wptaty na wydzielony fundusz dokonywane przez banki za posrednictwem organi-
zacji ptatniczych w zwigzku z uczestnictwem w programie jako koszty uzyskania
przychodu banku, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 3
pazdziernika 2019 r.,sygn. 0111-KDIB1-2.4010.319.2019.1.AW1
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Moment rozpoznania w kosztach uzy-
skania przychodéw odpiséw na stra-
ty kredytowe utworzone na naleznosci
z tytulu udzielonych przez bank kre-
dytéw (pozyczek) oraz na naleznosci
z tytutu udzielonych przez bank gwa-
rancji (poreczen) spiaty kredytow
(pozyczek) w zwigzku z powstaniem
przestanki uprawdopodobnienia niescia-
galnosci danej wierzytelnosci, interpreta-
cja indywidualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 3 pazdziernika 2019 r.,
sygn. 0111-KDIB1-2.4010.318.2019.1.AK

1) Wierzyciel ma prawo do rozpoznania kosztow
uzyskania przychodoéw z tytutu odpisu na straty
kredytowe w dacie pierwszego pisma potwier-
dzajacego spetnienie przestanek uprawdopo-
dobnienia.

W prawie podatkowym nie istnieje funkcja do-
mniemania spetnienia przestanek przewidzia-
nego prawem uprawnienia. Postepowanie po-
datkowe jest postepowaniem dowodowym,
gdzie ciezar dowodowy cigzy na podatniku. Tym
samym, skoro z jednej strony ustawodawca wy-
maga gromadzenia dowodow potwierdzajgcych
wystgpienie okreslonych zdarzen, zas z drugiej
dla skutecznosci instytucji uprawdopodobnie-
nia niesciggalnosci wierzytelnosci kredytowych
wymaga wystgpienia okreslonych przestanek, to
naturalng konsekwencjg powyzszych wymagan
jest powigzanie momentu rozpoznania kosztéw
odpiséw na straty kredytowe z momentem, kie-
dy bank jest w stanie faktycznie z tego upraw-

nienia skorzystac, tzn. jest w posiadaniu dowo-
doéw potwierdzajgcych wystgpienie przestanek
uprawdopodobnienia, a nie zas z momentem,
kiedy przestanki te wystgpity po raz pierwszy.

Zatem, w przedmiotowej sprawie nie bedzie
miat zastosowania art. 15 ust. 4i-4l ustawy CIT,
poniewaz nie mamy do czynienia z korektg kosz-
téw. W niniejszej sprawie zastosowanie znajda
art. 15 ust. 4d w zw. z art. 16 ust. 1 pkt 26¢ oraz
art. 16 ust. 2a pkt 2 ustawy CIT.

2) Zaliczenie do kosztéw uzyskania przycho-
doéw odpiséw na straty kredytowe utworzone
na naleznosci z tytutu udzielonych przez bank
kredytow (pozyczek) oraz na naleznosci z tytu-
tu udzielonych przez bank gwarancji (poreczen)
sptaty kredytéw (pozyczek) powinno nastepowac
w dacie powstania faktycznej mozliwosci roz-
poznania przez bank danej przestanki z art. 16
ust. 2a pkt 2 ustawy CIT, czyli w opisanym stanie
faktycznym/zdarzeniu przysztym w dacie, kiedy
wptynety do odpowiedniej komorki merytorycz-
nej banku zajmujgcej sie ewidencjg przestanek
uprawdopodobnienia niesciggalnosci  wierzy-
telnosci w systemie bankowym dokumenty po-
twierdzajgce powstanie danej przestanki.

Mozliwos¢ rozpoznania kosztu uzyskania przy-
choddéw z tytutu odpiséw na straty kredytowe
powinna by¢ powigzana z momentem, kiedy
bank posiada potwierdzenia wystapienia prze-
stanek uprawdopodobnienia i informacja taka
zostata przekazana do wiasciwej komorki orga-
nizacyjnej banku.
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Kwestia zastosowania art. 15e ust. 1 usta-
wy CIT w odniesieniu do ustug wsparcia
zwigzanych z tzw. chmura (w tym hosting),
licencji uzytkownika koricowego (end-u-
ser) oraz pozostatych ustug, interpretacja
indywidualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 3 pazdziernika 2019 r.,
sygn. 0111-KDIB1-1.4010.288.2019.1.NL

1) Ustugi wsparcia zwigzane z tzw. chmurg (w tym
hosting) - stanowig ustugi doradcze oraz ustugi
zarzadzania. Element doradczy oraz zarzadczy
powyzszych ustug determinuje ich gtéwny i za-
sadniczy charakter. W efekcie, powyzsze ustugi
podlegajg limitowaniu w zaliczaniu do kosztow
uzyskania przychoddéw na mocy art. 15e ust. 1
ustawy CIT.

2) Pomimo iz sp6tka ponosi koszty licencji, w ra-
mach ktérych jest uzytkownikiem koncowym
oprogramowania, posiadajgcym prawo do wy-
korzystywania tych programow na potrzeby wia-
snej dziatalnosci gospodarczej, bez prawa do ich
odsprzedazy, kopiowania, modyfikowania, pu-
blicznego rozpowszechniania aplikacji, z ktérych
korzysta, to jednak nalezy wskazac, ze optaty za
udostepnianie oprogramowania spetniajg prze-
stankiwynikajgce z art. 15e ust. 1 pkt 2 ustawy CIT.

W ww. przepisie ustawodawca wskazuje, ze
ograniczenie w zaliczaniu do kosztow uzyskania
przychodéw dotyczy wszelkiego rodzaju optat
i naleznosci za prawo lub prawo do korzystania
z praw lub wartosci, o ktérych mowa w art. 16b
ust. 1 pkt 4-7 ustawy CIT. Tym samym koszty na-
bytych licencji zostaty wprost wskazane w art.
15e ust. 1 pkt 2 ustawy CIT jako objete ograni-
czeniem wynikajacym z tego przepisu.

3) Natomiast, w odniesieniu do pozostatych
ustug, o ktérych mowa we wniosku (helpdesk,
tj. rozwigzywanie probleméw zwigzanych
z komputerami, siecig oraz potgczeniami, roz-
wijanie infrastruktury IT spotki, np. poprzez
poprawe bezpieczenstwa IT, modernizacje
i naprawy WiFi, obstuge interfejsu EDI, opty-

malizacje sieci IT) nie znajdzie zastosowania
wytgczenie, o ktérym mowa w art. 15e ust.
1 ustawy CIT, bowiem cel i zakres tych ustug
jest odmienny od ustug zawartych w tym
przepisie.

Nie ma podstaw do uznania nabywanych
przez spotke ustug za ustugi doradztwa, za-
rzgdzania, czy tez przetwarzania danych. Nie
mogg by¢ one réwniez uznane za $wiadczenia
podobne do ustug wskazanych w art. 15e ust.
1 pkt 1 ustawy CIT, jak réwniez nie mogg by¢
uznane za optaty i naleznosci za korzystanie
lub prawo do korzystania z praw lub wartosci,
o ktorych mowa w art. 16b ust. 1 pkt 4-7 (art.
15e ust. 1 pkt 2 ustawy CIT).

Whptaty na wydzielony fundusz dokony-
wane przezbankiza posrednictwem orga-
nizacji ptatniczych w zwigzku z uczestnic-
twem w programie jako koszty uzyskania
przychodu banku, interpretacja indy-
widualna Dyrektora Krajowej Informa-
cji Skarbowej z 3 pazdziernika 2019 r.,
sygn. 0111-KDIB1-2.4010.319.2019.1.AW1

Whptaty na wydzielony fundusz programu pro-
wadzonego przez fundacje, powotang w celu
realizacji programu, ktérego gtéwnym celem
jest podniesienie poziomu akceptacji ptatno-
sci bezgotowkowych w Polsce, dokonywane
za posrednictwem organizacji ptatniczych,
w zwigzku z uczestnictwem w programie
wsparcia, stanowig dla banku koszty uzyska-
nia przychodéw, zgodnie z art. 15 ust. 1 usta-
wy CIT.

2) Wptaty, o ktérych mowa powyzej, jako
koszty inne niz bezposrednio zwigzane z przy-
chodami, powinny zosta¢ rozpoznane przez
bank zgodnie z zasadg zawartg w art. 15 ust.
4d i 4e ustawy CIT, tj. w momencie ujecia ww.
kosztéw w ksiegach rachunkowych, na pod-
stawie otrzymanej od organizacji ptatniczej
noty ksiegowej/ indywidualnego dokumentu
rozliczeniowego.
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