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ORAZ TSUE:

SPIS TRESCI

Brak prawa do korzystania ze zwolnienia z art. 43 ust. 1 pkt 41 ustawy VAT odnosnie
do ustug prowadzenia rachunkéw zdematerializowanych papieréw wartosciowych,
wyrok WSA w Warszawie z 27 listopada 2019 r., sygn. lll SA/Wa 639/19

Proces mineralogiczny, o ktérym mowa w art. 30 ust. 7a pkt 4 ustawy o podatku akcy-
zowym z 2008 r. dotyczy nie tylko przemian fizyko-chemicznych, ale takze przemian
mechanicznych, wyrok NSA z 29 listopada 2019 r., sygn. | GSK 353/17

Zasady opodatkowania dochodéw polskich rezydentéw uzyskanych zumowy zlecenia
wykonywanej na Stowacji, wyrok NSA z 28 listopada 2019 r., sygn. Il FSK 127/18

Dostawa dziatki budowlanej z wykonanym fundamentem pod budynek mieszkalny
oraz czesciag prac murarskich nie korzysta z obnizonej 8% stawki VAT, wyrok NSA z 28
listopada 2019 r., sygn. | FSK 1235/17

Przestanki zwolnienia z VAT odptatnego Swiadczenia ustug nauki ptywania dla dzieci
i miodziezy w Swietle art. 132 ust. 1 lit. i Dyrektywy 112, wyrok WSA w Warszawie, z 27
listopada 2019 r., sygn. lll SA/WA 763/19

Zakres prawa do odliczenia podatku naliczonego wynikajacego z faktur dokumen-
tujacych wydatki inwestycyjne i biezace zwigzane z targowiskiem gminnym, wy-
rok WSA w Poznaniu z 28 listopada 2019 r., wyrok WSA w Poznaniu z 28 listopada 2019 r.,
sygn. | SA/PO 639/19
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Brak prawa do korzystania ze zwolnienia
z art. 43 ust. 1 pkt 41 ustawy VAT odno-
$nie do ustug prowadzenia rachunkéw
zdematerializowanych papieréw warto-
Sciowych, wyrok WSA w Warszawie z 27
listopada 2019 r., sygn. Il SA/Wa 639/19

Swiadczone przez bank ustugi, dotyczace pro-
wadzenia rachunkéw papieréw wartosciowych
na ktoérych sg ewidencjonowane instrumenty
finansowe w formie zdematerializowanej, nie
sg objete zwolnieniami z VAT.

Ustugi przechowania instrumentéw finanso-
wych w postaci zdematerializowanej zostaty
bowiem wytgczone ze zwolnienia podatkowego
przewidzianego w art. 43 ust. 1 pkt 41 ustawy
VAT, bedg natomiast podlegaty opodatkowaniu
podstawowg stawkg VAT w wysokosci 23%.

Proces mineralogiczny, o ktérym mowa
w art. 30 ust. 7a pkt 4 ustawy o podatku
akcyzowym z 2008 r. dotyczy nie tylko
przemian fizyko-chemicznych, ale takze
przemian mechanicznych, wyrok NSA z 29
listopada 2019 r., sygn. | GSK 353/17

W przeciwienstwie do art. 30 ust. 7a pkt 3 usta-
wy o podatku akcyzowym z 2008 r. dotyczacego
zwolnienia od akcyzy energii elektrycznej wy-
korzystywanej w procesach metalurgicznych,
w przypadku proceséw mineralogicznych nie
mamy wyraznej definicji, z ktérej wynikatoby,
ze zwolnieniu podlega energia wykorzystywa-
na w procesach przemian fizyko-chemicznych.

W  przypadku proceséw mineralogicznych,
mamy w art. 2 pkt 33 ustawy o podatku akcy-
zowym z 2008 r. odwotanie do tzw. nomenkla-
tury NACE, ktéra wskazuje jakie to produkcje
grupowane pod kodem DI 26 mogg podlegac
zwolnieniu. Z tresci definicji tej produkcji wy-
nika, ze rzeczywiscie wiekszos¢ tej produkcji
dotyczy przemian fizyko-chemicznych, jednak
rowniez produkcja moze dotyczy¢ ciecia, for-
mowania, wykanczania kamieni ozdobnych

i budowlanych, czyli dotyczy réwniez przemia-
ny mechanicznej. W zwigzku z tym, aby doszto
do zastosowania zwolnienia z art. 30 ust. 7a
pkt 4 ustawy o podatku akcyzowym z 2008 r.
nie zawsze musimy mie¢ do czynienia z prze-
miang fizyko-chemiczna.

Zasady opodatkowania dochodéw pol-
skich rezydentéw uzyskanych z umo-
wy zlecenia wykonywanej na Stowa-
cji, wyrok NSA z 28 listopada 2019 r.,
sygn. Il FSK 127/18

Zdaniem NSA, stosownie do art. 14 ust. 1
polsko-stowackiej umowy o unikaniu po-
dwojnego opodatkowania, dochody polskich
rezydentéw uzyskane z umowy zlecenia wy-
konywanej na Stowacji sg opodatkowane
w Polsce. Osoby uzyskujgce przychody
z tych uméw (nieprowadzgce dziatalnosci
gospodarczej) bedg bowiem osigga¢ dochdéd
z innej dziatalnosci o samodzielnym charak-
terze wykonywanej na terytorium Stowacji.
Osoby te nie beda dysponowac statymi pla-
cowkami na Stowacji dla wykonywania tej
dziatalnosci. Polskie przepisy podatkowe
w zakresie podatku dochodowego nie postu-
gujg sie pojeciem ,pracy najemnej”, o ktérym
mowa w polsko-stowackiej umowie o unika-
niu podwdjnego opodatkowania. Niemniej
jednak traktujg one jako odrebne zrédto przy-
chodu ,stosunek stuzbowy, stosunek pracy”,
a wiec relacje prawne, w ktérych wystepuje
podporzgdkowanie, $wiadczenie pracy pod
kierownictwem pracodawcy, w miejscu i cza-
sie przez niego okreslonym i odrézniajg je
od ,dziatalnosci wykonywanej osobiscie”, do
ktorej zalicza sie m.in. wykonywanie umoéw
zlecenia przez osoby nieprowadzace dziatal-
nosci gospodarczej.

Powyzsze przemawia za uznaniem, ze przez
~prace najemng”, o ktérej mowa w art. 15 pol-
sko-stowackiej umowy o unikaniu podwojnego
opodatkowania nalezy rozumie¢ prace Swiad-
czong na podstawie umowy o prace.
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Dostawa dziatki budowlanej z wyko-
nanym fundamentem pod budynek
mieszkalny oraz czescia prac murar-
skich nie korzysta z obnizonej 8% staw-
ki VAT, wyrok NSA z 28 listopada 2019 r.,
sygn. | FSK 1235/17

Spotka, dokonujac dostawy dziatki budowla-
nej z wykonanym fundamentem pod budynek
mieszkalny oraz czescig prac murarskich w wa-
runkach istnienia projektu oraz pozwolenia na
budowe budynku mieszkalnego o powierzchni
mniejszej niz 300 m2, nie moze zastosowac
obnizonej 8% stawki VAT.

Z obnizonego opodatkowania VAT korzystajg
bowiem budynki mieszkalne trwale zwigzane
z gruntem wydzielone z przestrzeni za pomo-
cg przegrod budowlanych oraz posiadajgce
fundamenty i dach.

Przestanki zwolnienia z VAT odptatne-
go Swiadczenia ustug nauki ptywania
dla dzieci i mtodziezy w Swietle art. 132
ust. 1 lit. i Dyrektywy 112, wyrok WSA
w Warszawie, z 27 listopada 2019 r.,
sygn. Il SA/WA 763/19

Przepisy art. 43 ust. 1 pkt 26 do 29 ustawy VAT
pomijajg kwestie zwolnienia ustug ksztatcenia
dzieci i mtodziezy i w tym zakresie stanowig
wadliwg implementacje art. 132 ust. 1 lit. i Dy-
rektywy 112. W konsekwencji, w celu ustalenia
czy spotka spetnia warunki opisane w art. 132
ust. 1 lit. i Dyrektywy 112 istotna jest ocena czy
spotka Swiadczy ustugi ksztatcenia dzieci lub
miodziezy oraz czy jest ona instytucjg dziataja-
cg, ktérej cele sg uznawane za podobne przez
dane panstwo cztonkowskie do celéw realizo-
wanych przez podmioty publiczne.

W zwigzku z powyzszym, nietrafne jest stano-
wisko organu, ze zwolnienie z art. 132 ust. 1 lit.
i Dyrektywy 112 odnosi sie do ustug ksztatcenia
dzieci i mtodziezy przez podmioty w tym celu
powotane i dziatajgce w tym zakresie pod kon-
trolg panstwa, ktéra ma zapewnic jakos¢ Swiad-

czen oraz odpowiednig ich cene, realizujace
przy tym okreslong polityke edukacyjna, dys-
ponujgce przy tym zasobem kadrowym oraz
odpowiednig infrastruktura. Taki warunek nie
wynika z art. 132 ust. 1 lit. i Dyrektywy 112.

Spoétka prowadzi zorganizowany system na-
uki ptywania, ktéry jest podobny do nauki
w szkotach. Sg przerwy semestralne, sg prze-
rwy wakacyjne, otwarty nabdr, nauka jest
prowadzona przez instruktoréw z odpowied-
nim wyksztatceniem, kursy korczg sie testa-
mi i egzaminami. To réwniez przemawia za
uznaniem, ze celem spotki jest prowadzenie
dziatalnosci, ktéra jest podobna do celéw pod-
miotéw publicznych. Tym samym spo6tka ma
prawo do skorzystania ze zwolnienia przewi-
dzianego wprost w art. 132 ust. 1 lit. i Dyrek-
tywy 112 i moze by¢ uznana za podmiot, ktéry
realizuje cele podobne do celéw podmiotow
prawa publicznego, wykonujgcych okreslone
zadania publiczne w zakresie nauki ptywania
w stosunku do dzieci lub mtodziezy.

Zakres prawa do odliczenia podatku nali-
czonego wynikajacego z faktur dokumen-
tujacych wydatki inwestycyjne i biezace
zwigzane z targowiskiem gminnym, wy-
rok WSA w Poznaniu z 28 listopada 2019
r., wyrok WSA w Poznaniu z 28 listopada
2019 r., sygn. 1 SA/PO 639/19

Gminie w zwigzku z realizacjg inwestycji, po-
legajacej na przebudowie targowiska przystu-
guje prawo do odliczenia podatku naliczonego
tylko w takim zakresie, w jakim wydatki zwigza-
ne z przebudowg oraz biezgcym utrzymaniem
targowiska mozna przyporzadkowac do dzia-
talnosci gospodarczej opodatkowanej VAT.

Natomiast, w sytuacji, gdy gmina nie bedzie
miata mozliwosci przyporzadkowania pono-
szonych wydatkéw w catosci do dziatalnosci
gospodarczej, to bedzie zobowigzana do sto-
sowania przepiséw o sposobie okreslenia pro-
porcji (art. 86 ust. 2a i nast. ustawy VAT oraz
rozporzadzenia wykonawczego).
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Skutki podatkowe w CIT zwigzane z likwidacjg spétki i przekazaniem sktadnikéw ma-
jatkowych na rzecz wspdlnikéw, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji
Skarbowej z 19 listopada 2019 r., sygn. 0111-KDIB1-2.4010.445.2019.1.AK

Kwestia mozliwosci zaliczenia do kosztow uzyskania przychodéw faktur, regulowanych
w formie kompensaty, w zwigzku z brzmieniem art. 15d ustawy CIT wchodzacym w zycie
z dniem 1 stycznia 2020 r., interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej
z 21 listopada 2019 r., sygn. 0111-KDIB1-2.4010.380.2019.1.MS

Obowigzek wykazania w zeznaniu rocznym CIT-8 sktadanym za rok, w ktérym dojdzie
do podziatu, przychodéw i kosztéw uzyskania przychodu zwigzanych z czescig wydzie-
lang, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 21 listopada 2019r.,
sygn. 0111-KDIB1-1.4010.379.2019.1.5S

Gmina, odliczajgc podatek naliczony z faktur dokumentujacych niepodlegajace alokacji
bezposredniej wydatki mieszane zwigzane ze swiadczeniem ustug odprowadzania Scie-
kow, ma prawo zastosowac prewspétczynnik metrazowy, interpretacja indywidualna Dyrek-
tora Krajowej Informacji Skarbowej z 20 listopada 2019 r., sygn. 0112-KDIL4.4012.11.2019.7.JS

Koszty ustug w zakresie inzynierii produkcji nie podlegaja ograniczeniom w zalicza-
niu do kosztéw uzyskania przychoddow, o ktérym mowa w art. 15e ust. 1 ustawa CIT,
interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 20 listopada 2019 r.,
sygn. 0111-KDIB1-1.4010.393.2019.2.MF
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Skutki podatkowe w CIT zwigzane z likwi-
dacjg spotki i przekazaniem sktadnikéw
majatkowych na rzecz wspéinikéw, inter-
pretacja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 19 listopada 2019
r., sygn. 0111-KDIB1-2.4010.445.2019.1.AK

W zwigzku z przekazaniem wskazanych we
whniosku sktadnikow majatku nalezgcych do
likwidowanej spotki (wnioskodawcy) w drodze
przeniesienia na jej wspolnikdw, powstanie po
stronie spoétki przychdd z odptatnego zbycia
praw, rozpoznany jako zwolnienie sie ze zo-
bowigzania pienieznego poprzez wykonanie
Swiadczenia niepienieznego (art. 14a ust. 1
ustawy CIT)

Kwestia mozliwosci zaliczenia do kosz-
téw uzyskania przychodéw faktur, re-
gulowanych w formie kompensaty,
w zwigzku z brzmieniem art. 15d usta-
wy CIT wchodzacym w 2zycie z dniem
1 stycznia 2020 r., interpretacja indy-
widualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 21 listopada 2019 r.,
sygn. 0111-KDIB1-2.4010.380.2019.1.MS

Zdaniem organu, w przypadku kompensaty
nie mamy do czynienia z ptatnoscia. Dochodzi
co prawda do uregulowania w catosci lub cze-
$ci zobowigzania (wygasniecia zobowigzania),
to jednak czynnos¢ ta nie moze by¢ utozsa-
miana z ptatnoscig. Przyjecie, ze nowe prze-
pisy odnoszg sie do innych form regulowania
(wygasania) zobowigzan, mogtoby oznaczad
zastosowanie wyktadni rozszerzajgcej, ktéra

nie tylko nie znajduje nalezytego umocowania
w brzmieniu przepisu, ale takze jest niemozli-
wa do zastosowania w praktyce.

Majgc na uwadze powyzsze, organ stwierdzit,
ze uregulowanie zobowigzania, wynikajgce-
g0 z transakcji o wartosci powyzej 15 tys. zi,
w drodze kompensaty nie spowoduje wytgcze-
nia kosztu z kosztow uzyskania przychodow.

Obowiagzek wykazania w zeznaniu rocz-
nym CIT-8 sktadanym za rok, w ktérym
dojdzie do podziatu, przychodéw i kosz-
téw uzyskania przychodu zwigzanych
z czesciag wydzielang, interpretacja in-
dywidualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 21 listopada 2019 r.,
sygn. 0111-KDIB1-1.4010.379.2019.1.5S

Jezeli przychdd podatkowy i koszty podatkowe
dotyczgce wydzielanej dziatalnosci powstaty
w dniu wydzielenia lub po tej dacie oraz tych,
ktére przed dniem podziatu z uwagi na mo-
ment ich potrgcenia nie mogty zosta¢ uwzgled-
nione przez spotke dzielong, to prawa i obo-
wigzki dotyczace rozliczenia takich przychodow
i kosztéw sg przedmiotem sukcesji na podsta-
wie art. 93c Ordynacji podatkowej i jako takie,
podlegajg uwzglednieniu w rozliczeniach spot-
ki. W zwigzku z powyzszym, spotka bedzie mia-
ta obowigzek rozliczania wytgcznie przychodow
naleznych i kosztow odpowiednio powstatych
potracalnych w dniu wydzielenia lub po tej
dacie oraz tych, ktére przed dniem podziatu
z uwagi na moment ich potrgcenia nie mogty
zostac¢ uwzglednione przez spoétke dzielona.
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Gmina, odliczajagc podatek naliczony
z faktur dokumentujacych niepodlegajace
alokacji bezposredniej wydatki mieszane
zwigzane ze Swiadczeniem ustug odpro-
wadzania Sciek6w, ma prawo zastosowa¢é
prewspétczynnik metrazowy, interpreta-
cja indywidualna Dyrektora Krajowej In-
formacji Skarbowej z 20 listopada 2019 r.,
sygn. 0112-KDIL4.4012.11.2019.7.)S

Gmina odliczajgc VAT naliczony z faktur doku-
mentujgcych niepodlegajgce alokacji bezposred-
niej wydatki mieszane ma prawo/bedzie miata
prawo zastosowac (majac na uwadze w szcze-
g6lnosci przepisy art. 86 ust. 2a, 2b i 2h ustawy
VAT) przedstawiony w stanie faktycznym/zda-
rzeniu przysztym prewspotczynnik metrazowy.

Specyfiki dziatalnosci gminy, jak rowniez
charakter wskazywanych, zwigzanych z nig
naby¢, nie uwzglednia bowiem w sposéb
bardziej adekwatny, metoda kalkulacji prew-
spotczynnika, przewidziana w rozporzadze-
niu wykonawczym.

Tymczasem, metoda zaoferowana przez
gmine zapewnia dokonanie obnizenia kwoty
podatku naleznego o kwote podatku naliczo-
nego wytgcznie w odniesieniu do tej czesci

kwoty podatku naliczonego, ktéra proporcjo-
nalnie przypada na wykonywane w ramach
dziatalnosci gospodarczej czynnosci opodat-
kowane oraz obiektywnie odzwierciedla czes¢
wydatkéw przypadajgcg odpowiednio na
dziatalno$¢ gospodarczg oraz na cele inne niz
dziatalno$¢ gospodarcza, do czego nawigzuje
przepis art. 86 ust. 2b ustawy VAT.

Koszty ustug w zakresie inzynierii pro-
dukcji nie podlegaja ograniczeniom
w zaliczaniu do kosztéw uzyskania
przychodéw, o ktérym mowa w art.
15e ust. 1 ustawa CIT, interpretacja in-
dywidualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 20 listopada 2019 r.,
sygn. 0111-KDIB1-1.4010.393.2019.2.MF

Ustugi w zakresie inzynierii produkcji powinny
by¢ rozumiane jako ustugi, ktére nie zostaty
wymienione w art. 15e ust. 1 pkt 1 ustawy CIT.
W szczegoélnosci nie powinny by¢ one kwali-
fikowane jako: ustugi doradcze, badania ryn-
ku, ustugi reklamowe, zarzadzania i kontroli,
przetwarzania danych, ubezpieczen, gwaran-
Cji i poreczen oraz Swiadczenia o podobnym
charakterze. W konsekwencji, nie powinny
by¢ one objete zakresem zastosowania art.
15e ust. 1 pkt 1 ustawy CIT.
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