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Dla celow zastosowania zwolnienia z art. 30 ust. 1 ust. 2 ustawy o podatku akcyzowym
z 2008 r. nie jest wymagane, aby w momencie otrzymania dokumentu potwierdzajacego
umorzenie Swiadectwa pochodzenia energii, podmiot je otrzymujacy byt podatnikiem
akcyzy - wyrok NSA z 16 stycznia 2020 r., sygn. | GSK 862/17

Skutki podatkowe w PIT finansowania transportu oddelegowanym pracownikom,
wyrok NSA z 16 stycznia 2020 r., sygn. Il FSK 285/18

Obowigzki ptatnika uprawniajgce do niepobrania podatku u zZrédta, wyrok WSA
w Krakowie z 14 stycznia 2020 r., sygn. | SA/KR 1269/19

Ustalenie wartosci podstawy opodatkowania PCC przy sprzedazy zbioru rzeczy rucho-
mych, bedacych przedmiotem jednej umowy sprzedazy w swietle art. 9 pkt 6 ustawy PCC
(zwolnienie dla rzeczy ruchomych do 1000 z¥), wyrok WSA w Biatymstoku z 14 stycznia 2020 .,
sygn. | SA/BK 664/19

Kwestia prawa do odliczenia VAT naliczonego od wydatkéw na atrakcje organizowane
w zwigzku z uroczystosciami otwarcia nowej siedziby spétki i spotkaniem biznesowym,
wyrok WSA w Warszawie z 14 stycznia 2020 r., sygn. Il SA/WA 2043/19
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Dla cel6w zastosowania zwolnienia z art. 30
ust. 1i ust. 2 ustawy o podatku akcyzowym
z 2008 r. nie jest wymagane, aby w momen-
cie otrzymania dokumentu potwierdzaja-
cego umorzenie Swiadectwa pochodzenia
energii, podmiot je otrzymujacy byt podat-
nikiem akcyzy - wyrok NSA z 16 stycznia
2020 r., sygn. | GSK 862/17

W Swietle art. 30 ust. 1 i ust. 2 w zw. z art.
162 ust. 3 ustawy o podatku akcyzowym
z 2008 r., spo6tka bedzie uprawniona do sko-
rzystania ze zwolnienia od akcyzy dla ener-
gii elektrycznej wytworzonej z odnawialnych
zrédet energii na podstawie decyzji potwier-
dzajgcych umorzenie Swiadectw pochodze-
nia energii elektrycznej za lata 2013-2015 r.,
niezaleznie od faktu, ze dziatalno$¢ w zakre-
sie obrotu energig elektryczng rozpoczeta
dopiero w potowie 2016 r. i wowczas doko-
nata takze rejestracji jako podatnik akcyzy.
W omawianej sprawie organ podatkowy wy-
kreowat bezpodstawnie dodatkowy, niewy-
nikajgcy z przepiséw akcyzowych warunek
do zastosowania ww. zwolnienia od akcyzy.
Regulacje akcyzowe nie przewidujg bowiem
takiego warunku, aby podatnik akcyzy chca-
cy skorzystac ze zwolnienia z uwagi na po-
siadanie decyzji o umorzeniu Swiadectw
pochodzenia energii elektrycznej, musiat
by¢ zarejestrowanym podatnikiem juz w mo-
mencie, w ktérym otrzymat te Swiadectwa.

Skutki podatkowe w PIT finansowania
transportu oddelegowanym pracowni-
kom, wyrok NSA z 16 stycznia 2020 r.,
sygn. Il FSK 285/18

Ponoszone przez spétke naktady na trans-
port pracownikow oddelegowanych do
pracy za granicag w postaci kosztéw bile-
tow lotniczych, kosztéow przeprawy pro-
mowej, kosztow przejazdu samochodem
stuzbowym, tj. paliwa, optat drogowych, ma-
teriatbw eksploatacyjnych Srodkéw trans-

portu, a takze zwrot wydatkoéw za korzystanie
z prywatnego samochodu pracownika do ce-
[6w stuzbowych - nalezy zakwalifikowac jako
przychdd pracownika na gruncie art. 12 ust.
1 ustawy PIT.

Pracownik oddelegowany do pracy za grani-
€3 nie pozostaje w podrdézy stuzbowej, a ww.
Swiadczenia w okolicznoSciach tej sprawy
zostaty przyjete dobrowolnie przez pracow-
nika na podstawie specjalnie sporzgdzonych
umoéw, sg swiadczeniami identyfikowanymi
imiennie, a takze zostaty spetnione w inte-
resie pracownika. Z tych wzgledéw stano-
wig dla tych pracownikéw ,inne nieodptatne
Swiadczenie”.

Obowiagzki ptatnika uprawniajgce do
niepobrania podatku u Zrédta, wyrok
WSA w Krakowie z 14 stycznia 2020 r.,
sygn. | SA/KR 1269/19

1) Ptatnik, ktéry chce zastosowac art. 7 ust. 1
polsko-irlandzkiej umowy o unikaniu po-
dwdjnego opodatkowania i nie dokonywac
poboru podatku u zrédta na podstawie art.
26 ust. 1 w zw. z art. 26 ust. 2e ustawy CIT
jest zobowigzany do przeprowadzenia pet-
nej weryfikacji warunkéw umozliwiajgcych
skorzystanie z tego zwolnienia i niepobrania
podatku zachowujgc przy tym nalezytg sta-
rannosc.

W ramach nalezytej starannosci nie mozna sie
ograniczy¢ jedynie do weryfikacji warunkow
zastosowania niepobrania podatku na pod-
stawie art. 7 ust. 1 polsko-irlandzkiej umowy
o unikaniu podwdjnego opodatkowania.

2) Przestanki z art. 28b ust. 4 pkt 4-6 usta-
wy CIT zwracajgce uwage na realne badanie
kontrahenta, ktére powinien uwzglednic
ptatnik, nie sg przez ustawodawce przewi-
dziane przy wariancie wyptaty wynagrodze-
nia nieprzekraczajgcym kwoty 2 min zt.
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Ustalenie wartosci podstawy opodatkowa-
nia PCC przy sprzedazy zbioru rzeczy rucho-
mych, bedacych przedmiotem jednej umo-
wy sprzedazy w Swietle art. 9 pkt 6 ustawy
PCC (zwolnienie dla rzeczy ruchomych do
1000 zt), wyrok WSA w Biatymstoku z 14
stycznia 2020 r., sygn. | SA/BK 664/19

Jezeli umowa sprzedazy dotyczy transakgji, za
posrednictwem ktérej dochodzi do przeniesienia
w ramach jednej czynnosci (umowy) wszystkich
wymienionych w niej rzeczy, to podstawe opo-
datkowania stanowi wartos¢ catej nabytej przez
muzeum kolekgji, a nie pojedynczych jej fragmen-
téw, niezaleznie od faktu, iz kazdy z ww. obiektow
stanowi odrebng rzecz i moze by¢ przedmiotem
odrebnej czynnosci faktycznej i prawne;.

W przypadku zawarcia jednej umowy sprze-
dazy (dokonania jednej czynnosci w ro-
zumieniu ustawy PCC) bez znaczenia po-
zostaje roéwniez szczegbtowe  wyliczenie
w umowie wszystkich rzeczy ze wskazaniem od-
rebnej wartosci kazdej z nich. W konsekwencji,
w zwigzku z zawarciem jednej umowy sprze-
dazy, a zatem dokonaniem jednej czynnosci
cywilnoprawnej w rozumieniu PCC, podstawe
opodatkowania w zwigzku z zawarciem tejze
umowy, ustali¢ nalezy na podstawie art. 6 ust. 1
pkt 1 i ust. 2 ustawy PCC w odniesieniu do cato-
ci przenoszonych sktadnikéw (rzeczy).

Z uwagi na powyzsze, muzeum jako podsta-
we opodatkowania powinno wskazac¢ taczng
wartos¢ wszystkich wskazanych w umowie
sprzedawanych rzeczy.

Kwestia prawa do odliczenia VAT na-
liczonego od wydatkéw na atrakcje
organizowane w zwiazku z uroczysto-
Sciami otwarcia nowej siedziby spét-
ki i spotkaniem biznesowym, wyrok
WSA w Warszawie z 14 stycznia 2020 r.,
sygn. 11l SA/WA 2043/19

Nabycie ustug organizacji dodatkowych
atrakcji w postaci wystepu gwiazdy wieczoru
i innych artystéw oraz prezentacje kulinarne
czy wyjscia do muzeum - stanowig element
ustugi kompleksowej polegajacy na organi-
zacji meetingu i uroczystosci (majacych cha-
rakter merytoryczny).

Powyzej wymienione ustugi sg rowniez
zwigzane z prowadzong przez spétka dzia-
talnoscig gospodarczg, sq posrednio zwia-
zane z czynnosciami opodatkowanymi.
W konsekwencji, spbtce przystugiwato pra-
wo do odliczenia podatku naliczonego wy-
nikajgcego z faktur dotyczacych ustugi or-
ganizacji tych wydarzen, z uwzglednieniem
tych wydatkédw dotyczgcych dodatkowych
atrakcji.
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Zastosowanie whasciwej stawki VAT do czynnosci polegajacych na przechowywaniu
instrumentéw finansowych, interpretacja ogélna Ministra Finanséw z 20 stycznia 2020 r.,
sygn. PT6.8101.4.2019 6

Brak opodatkowania podatkiem PCC umowy cash poolingu, interpretacja indywidualna Dy-
rektoraKrajowejlnformacjiSkarbowejz20grudnia2019r., sygn.0111-KDIB2-2.4014.255.2019.1.PB 6
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Zastosowanie wtasciwej stawki VAT do
czynnosci polegajacych na przechowy-
waniu instrumentéw finansowych, in-
terpretacja ogélna Ministra Finanséw
z20stycznia2020r.,sygn.PT76.8101.4.2019

W interpretacji ogolnej zostato potwierdzone
obecne stanowisko organéw, zgodnie z ktérym
podstawowa stawka VAT (23%) ma zastosowa-
nie nie tylko do przechowywania instrumentéw
finansowych w postaci materialnej, ale takze
w postaci zdematerializowanej (przy czym w prze-
sztosci byto akceptowane podejscie odmienne).

Instrumenty finansowe mogg wystepowac za-
rbwno w postaci materialnej, jak i w postaci
zdematerializowanej. Pojecie przechowywania
(depozytu) instrumentéw finansowych doty-
czy instrumentéw finansowych wystepujgcych
w postaci materialnej, jak réwniez instrumentow
wystepujacych w postaci zdematerializowane;j.

W zaleznosci od tego, czy instrument finanso-
wy wystepuje w postaci materialnej, czy tez jest
zdematerializowany, przechowywanie instru-
mentéw finansowych charakteryzuje sie innym
zakresem $wiadczen sktadajgcych sie na te ustu-
ge. W przypadku instrumentéw finansowych
w formie materialnej istotg ustugi przechowywa-
nia (depozytu) moze by¢ przyjmowanie tych in-
strumentéw do depozytu i przechowywanie ich
np. w skarbcu, sejfie lub skrytce depozytowej.
Natomiast, w przypadku instrumentéw finanso-
wych w formie zdematerializowanej przechowy-
wanie (depozyt) moze polegac¢ na prowadzeniu
rejestréw lub ewidencji (w tym réwniez w formie
elektronicznej), dokonywaniu zapiséw na kon-
tach depozytowych lub ewidencyjnych. Ustuga
przechowywania moze by¢ réwniez wykonywa-
na z wykorzystaniem rachunkéw papieréw war-
tosciowych (przechowywanie na rachunkach pa-
pieréw wartosciowych).

Zgodnie z interpretacjg ogo6lng dla wysokosci
opodatkowania VAT ustug przechowywania in-
strumentéw finansowych, nie ma wiec znacze-

nia, czy ustugi te dotycza instrumentéw finan-
sowych wystepujgcych w formie materialnej,
czy w formie zdematerializowanej. Zaréwno
prawodawca unijny, jak i krajowy nie wprowa-
dza w tym zakresie rozréznienia.

Nalezy przy tym zauwazy¢, ze na spos6b opo-
datkowania VAT powyzszych czynnosci w kon-
kretnych okolicznosciach bedzie mie¢ wptyw
ocena, Czy czynnosci te nie stanowig elemen-
tow Swiadczenia kompleksowego (ktére moze
podlegac zwolnieniu z VAT).

Brak opodatkowania podatkiem PCC
umowy cash poolingu, interpretacja in-
dywidualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 20 grudnia 2019 r.,
sygn. 0111-KDIB2-2.4014.255.2019.1.PB

Skoro zawarcie umowy cash pooling nie zo-
stalo wymienione w ustawowym katalogu
czynnosci podlegajgcych opodatkowaniu PCC,
umowa do ktérej zamierza przystagpi¢ spot-
ka, nie bedzie podlega¢ opodatkowaniu PCC.
Struktura cash pooling oparta bedzie o me-
chanizmy prawne zdefiniowane w prawie cy-
wilnym jako subrogacja oraz przejecie diugu
(a zatem instytucje uregulowane odpowiednio
w art. 518 8 1 i art. 519 § 1 Kodeksu cywilne-
g0). Rowniez ww. czynnosci prawne bedace
podstawg zerowania rachunkéw uczestnikdéw
w ramach ustugi cash pooling, nie podlegaja
opodatkowaniu PCC jako czynnosci niewymie-
nione w art. 1 ust. 1 ustawy PCC.

Majac na uwadze, ze umowy ktérych przedmio-
tem jest zarzgdzanie ptynnosciag finansowa (tj.
umowy typu cash pooling), a takze czynnosci
prawne wykonywane w ramach takich uméw,
w tym m.in. subrogacja oraz przejecie diugu,
nie zostaty wymienione w zamknietym katalo-
gu art. 1 ust. 1 ustawy PCC, zaréwno zawarcie
umowy, jak i czynnosci dokonywane w ramach
systemu cash pooling przedstawione w opisie
zdarzenia przysztego, nie beda podlegaty opo-
datkowaniu PCC.
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