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Kwestia zastosowania ograniczenia z art. 16 ust. 1 pkt 51 ustawy CIT w odniesieniu
do czesci odpis6w amortyzacyjnych, ktéra dotyczy wydatkéw eksploatacyjnych
zwigzanych z uzywaniem samochodéw osobowych, wyrok WSA w Poznaniu z 23 stycz-
nia 2020 r., sygn. | SA/PO 680/19

Wydatki ponoszone na rzecz podmiotéw powigzanych z tytutu zakupu ustug niemate-
rialnych nie podlegaja limitowaniu, o ktérym mowa w art. 15e ust. 1 Ustawy CIT, w przy-
padku gdy sa one bezposrednio zwigzane z przychodem, wyrok NSA z 23 stycznia 2020 r.,
sygn. Il FSK 1750/19

Umowa ubezpieczenia (majatkowego) nie jest Swiadczeniem podobnym do uméw
gwarancji i poreczen w kontekscie art. 21 ust. 1 pkt 2a ustawy CIT, wyrok WSA w Byd-
goszczy z 22 stycznia 2020 r., | SA/BD 655/19

Kwestia zastosowania art. 43 ust. 1 pkt 40 ustawy VAT do czynnosci nabycia wierzy-
telnosci pienieznych, wyrok WSA w Warszawie z 23 stycznia 2020 r., sygn. Il SA/Wa 1047/19

Kwestia zwolnienia od VAT ustugi udzielania finansowania poprzez wykup wierzytel-
nosci pozyczkowych, wyrok WSA w Warszawie z 21 stycznia 2020 r., sygn. Il SA/WA 1579/19
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Kwestia zastosowania ograniczenia
z art. 16 ust. 1 pkt 51 ustawy CIT w od-
niesieniu do czesci odpis6w amortyza-
cyjnych, ktéra dotyczy wydatkéw eks-
ploatacyjnych zwigzanych z uzywaniem
samochodéw osobowych, wyrok WSA
w Poznaniu z 23 stycznia 2020 r.,
sygn. | SA/PO 680/19

Ustawodawca wprowadzit szerokg definicje
kosztow uzyskania przychodu, ktéra obej-
muje zaréwno poniesione wydatki, jak i od-
pisy amortyzacyjne. Przepis ustawy CIT (art.
15 ust. 1, ust. 6) wskazuje, ze odpisy amor-
tyzacyjne nie sg instytucjg odrebng od kosz-
tow uzyskania przychodu, lecz stanowig je-
den z typow kosztéw podatkowych.

W zwigzku z powyzszym, czytelne jest za-
strzezenie zawarte w analizowanych prze-
pisach, ktore dotyczy art. 16 ustawy CIT, tj.
przepisu zawierajgcego katalog wytgczen
z kosztéw uzyskania przychodéw. Zawarte
w omawianych jednostkach redakcyjnych
ustawy, tj. zaréwno w art. 15 ust. 1 jakiart. 15
ust. 6 ustawy CIT, odwotanie do ustanowio-
nego w art. 16 katalogu wytgczen z kosztéw
uzyskania przychodu w sposéb jednoznacz-
ny wskazuje, ze katalog ten nalezy uwzgled-
nia¢ oceniajgc kazdy wydatek, bez wzgledu
na to czy podatnik ma zamiar uwzgledniac
go w kosztach uzyskania przychoddw wprost
czy tez bedzie dokonywat tego stopniowo. Za
takim stanowiskiem przemawia wyktadnia li-
teralna, systemowa i celowosciowa.

Tym samym, w opisanej sprawie, do cze-
sci odpisow amortyzacyjnych, ktéra doty-
czy wydatkoéw eksploatacyjnych zwigzanych
z uzywaniem samochodéw osobowych, uje-

tych przez spotke w wartosci poczatkowe;j
srodkéw trwatych, zaliczanych do kosztow
uzyskania przychodéw od dnia 1 stycznia
2019 r., znajdzie zastosowanie ograniczenie
wynikajgce z art. 16 ust. 1 pkt 51 ustawy CIT
w brzmieniu obowigzujgcym od dnia 1 stycz-
nia 2019 r.

Wydatki ponoszone na rzecz podmiotéw
powigzanych z tytutu zakupu ustug nie-
materialnych nie podlegaja limitowaniu,
o ktérym mowa w art. 15e ust. 1 Ustawy
CIT, w przypadku gdy sa one bezposrednio
zwigzane z przychodem, wyrok NSA z 23
stycznia 2020 r., sygn. Il FSK 1750/19

Zdaniem NSA, interpretacji art. 15e ust. 11
pkt 1 ustawy CIT nalezy dokonywad przede
wszystkim z zastosowaniem wyktadni jezy-
kowej, z uwzglednieniem okolicznosci kon-
kretnych stanéw faktycznych. Wyktadnia ta
prowadzi do wniosku, ze wydatki ponoszone
na rzecz podmiotéw powigzanych z tytutu
zakupu okreslonych ustug niematerialnych
nie podlegajg limitowaniu, o ktérym mowa
w art. 15e ust. 1 ustawy CIT, w przypadku
gdy sg kosztem podatkowym (w Swietle art.
15 ust. 1 ustawy CIT) i sg bezposrednio zwig-
zane z wytworzeniem towaru lub Swiadcze-
niem ustugi.

Natomiast, powyzej wymieniony przepis, ani
jego uzasadnienie w projekcie ustawy, nie
zawierajg warunku w postaci ujecia tego wy-
datku jako konkretnego, dajgcego sie ziden-
tyfikowac elementu ceny finalnej produktu.
Zatem, jesli przestanka, o ktérej mowa w art.
15e ust. 11 pkt 1 ustawy CIT jest spetniona,
nie nalezy ogranicza¢ mozliwosci odliczenia
kosztow zakupu ustug niematerialnych.




WYBOR
ORZECZEN
SADOW

ADMINISTRACYINYCH

ORAZ TSVE:

Umowa ubezpieczenia (majatkowego)
nie jest Swiadczeniem podobnym do
umoéw gwarancji i poreczen w kontekscie
art. 21 ust. 1 pkt 2a ustawy CIT, wyrok
WSA w Bydgoszczy z 22 stycznia 2020 r.,
1 SA/BD 655/19

Ustugi ubezpieczeniowe nabywane od podat-
nikéw, ktorzy nie majg na terytorium Polski
siedziby lub zarzadu nie podlegajg opodatko-
waniu zryczattowanym podatkiem dochodo-
wym na podstawie art. 21 ustawy CIT.

Ustug ubezpieczeniowych nie mozna bo-
wiem uzna¢ za S$Swiadczenia podobne do
umow gwarancji i poreczen. Przemawia za
tym w szczegdlnosci wyktadnia systemowa
wewnetrzna polegajgca na zestawieniu tre-
Sci art. 21 ust. 1 pkt 2a oraz art. 15e usta-
wy CIT. W art. 21 jest mowa o poreczeniach
i gwarancjach oraz Swiadczeniach podob-
nych, natomiast art. 15e wymienia ubezpie-
czenia, gwarancje i poreczenia oraz Swiadcze-
nia podobne. W tym kontekscie nie mozna
przyjg¢ na gruncie tej samej ustawy, ze raz
umowa ubezpieczenia (jezeli chodzi o art. 21
ustawy CIT, gdzie umowa ubezpieczenia nie
jest wprost wymieniona) stanowi Swiadczenie
podobne do gwarancji i poreczen, natomiast
na tle innego przepisu tej ustawy (tj. art. 15e)
juz takim Swiadczeniem podobnym nie jest.

Kwestia zastosowania art. 43 ust. 1
pkt 40 ustawy VAT do czynnosci naby-
cia wierzytelnosci pienieznych, wyrok
WSA w Warszawie z 23 stycznia 2020 r.,
sygn. Il SA/Wa 1047/19

W analizowanej sprawie, w ramach prowa-
dzonej dziatalnosci gospodarczej spoétka pla-

nuje naby¢ portfel wierzytelnosci pozyczko-
wych od podmiotu powigzanego bedgcego
bankiem krajowym. W tym celu bank prze-
niesie (przeleje) na spotke przedmiotowe wie-
rzytelnosci (art. 509 Kodeksu Cywilnego). Ty-
tutem prawnym cesji bedg umowy sprzedazy
zawarte pomiedzy spoétkg i bankiem.

Zamiarem stron w analizowanym przypadku
nie jest transfer ciezaréw zwigzanych z win-
dykacjg naleznosci. Istotg $wiadczenia spotki
na rzecz banku jest zapewnienie bankowi fi-
nansowania - przekazanie srodkéw pieniez-
nych w zamian za nabyte wierzytelnosci.

W konsekwencji nalezy uzna¢, iz opisana
transakcja stanowi przelew/cesje wierzy-
telnosci, a nie Scigganie dtugdw jak btednie
wywiodt organ w interpretacji, w rezultacie
ustugi mogg korzystac ze zwolnienia z VAT na
podstawie art. 43 ust. 1 pkt 40 ustawy VAT.

Kwestia zwolnienia od VAT ustugi udzie-
lania finansowania poprzez wykup
wierzytelnosci pozyczkowych, wyrok
WSA w Warszawie z 21 stycznia 2020 r.,
sygn. Ill SA/WA 1579/19

Udzielenie przez bank finansowania na rzecz
spotki realizowanego poprzez wykup wierzy-
telnosSci pozyczkowych, bedzie korzystac¢ ze
zwolnienia od VAT na podstawie art. 43 ust.
1 pkt 38 w zw. z art. 43 ust. 1 pkt 40 ustawy
VAT. Cel ekonomiczny tej transakcji jest bar-
dzo czytelny i jest nim finansowanie dziatal-
nosci spotki. Ten cel jest jednoczesnie zbiez-
ny z celem udzielania kredytéw lub pozyczek
pienieznych sensu stricto, a zatem tych czyn-
nosci, ktére sg objete zwolnieniem na podsta-
wie art. 43 ust. 1 pkt 38 ustawy VAT.
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Brak obowigzku zgtaszania rachunkéw technicznych do Wykazu podatnikéw (tzw. biata
lista), interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 15 stycznia 2020 r.,
sygn. 0111-KDIB3-2.4018.15.2019.1.ASZ 6

Stawka VAT w odniesieniu do ustug obstugi (obréobki) wartosci pienieznych, w tym
obstugi bankomatéw (cashprocessing, cashhandling), interpretacja ogélna Ministra Fi-
nansoéw z 2 stycznia 2020 r., sygn. PT6.8101.5.2019 6
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Brak obowigzku zgtaszania rachun-
kéw technicznych do Wykazu podat-
nikéw (tzw. biata lista), interpretacja
indywidualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 15 stycznia 2020 r.,
sygn. 0111-KDIB3-2.4018.15.2019.1.ASZ

Co do zasady, rachunki techniczne (np. subkon-
ta, ktére stuzg jedynie do ewidencjonowania
na nich $rodkéw pienieznych bez mozliwosci
dokonywania jakichkolwiek operacji), stuzg
wytgcznie poprawnemu funkcjonowaniu pod-
stawowych rachunkéw bankowych dla ktérych
zostaty utworzone. Do rachunkéw technicz-
nych nie wydaje sie kart bankowych (nie ma do
nich bezposredniego dostepu). Banki regular-
nie informujg spotke o prowadzonych dla niej
rachunkach bankowych oraz o ich charakterze
(spotka ma wiec mozliwos¢ wskazania, ktére
rachunki banki traktujg jako rachunki typowo
techniczne). Tym samym nalezy uzna¢, iz ra-
chunki techniczne, o ktérych mowa we wnio-
sku, nie sg rachunkami rozliczeniowymi w ro-
zumieniu art. 49 ust. 1 pkt 1 ustawy - Prawo
bankowe.

W zwigzku z powyzszym, spétka nie ma obowigz-
ku zgtaszania opisanych we wniosku rachunkéw
technicznych, ktére - jak jednoznacznie podaje -
stuzg jedynie do ewidencjonowania na nich $rod-
kéw pienieznych bez mozliwosci dokonywania
jakichkolwiek operacji przez spotke (spotka moze

tylko dysponowac¢ srodkami na rachunkach pod-
stawowych a nie technicznych) - naczelnikowi
wihasciwego urzedu skarbowego, a tym samym
nie bedg one uwidaczniane w wykazie prowa-
dzonym na podstawie art. 96b ustawy VAT przez
Szefa KAS.

Stawka VAT w odniesieniu do ustug ob-
stugi (obrébki) wartosci pienieznych,
w tym obstugi bankomatéw (cashproces-
sing, cashhandling), interpretacja ogoél-
na Ministra Finanséw z 2 stycznia 2020 r.,
sygn. PT6.8101.5.2019

Ustugi w zakresie obstugi wartosci pienieznych
nie korzystajg ze zwolnienia od podatku na pod-
stawie art. 43 ust. 1 pkt 40 ustawy VAT, gdyz nie
spetniajg warunkdéw do uznania ich za transakcje
tworzace odrebng catos¢, oceniang w sposéb
ogolny, ktorych skutkiem jest petnienie szczegol-
nych i istotnych funkcji przelewu lub pfatnosci.
W tym kontekscie nalezy je uznac¢ za zwykte
Swiadczenie rzeczowe lub techniczne, niepetnia-
ce szczegblnych i istotnych funkgcji transakgji ptat-
niczych, przekazéw i transferéw pienieznych.

Uwzgledniajac powyzsze, ustugi obstugi wartosci
pienieznych, w tym obstugi bankomatéw, okre-
$lane réwniez jako cashprocessing lub cashhan-
dling nie sg objete zwolnieniem od VAT i podle-
gaja opodatkowaniu podstawowg stawkg VAT,
ktora wynosi obecnie 23%.
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