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Oddziat zagranicznego podmiotu w Polsce nie jest zobowigzany do identyfikowa-
nia sie odrebnym od tego podmiotu numerem NIP, wyrok NSA z 31 stycznia 2020 r.,
sygn. I FSK 509/18

Wyréwnanie marzy operacyjnej netto w dét w Swietle przepiséw ustawy CIT obo-
wigzujacych w 2018 r. nie stanowi kosztéw uzyskania przychodéw, wyrok NSA z 30
stycznia 2020 r., sygn. Il FSK 191/19

Uprawnienie PGK do odliczenia kosztéw kwalifikowanych ponoszonych w ramach
dziatalnosci B+R, realizowanej przez spé6tki tworzgce PGK, wyrok WSA w Warszawie
z 28 stycznia 2020 r., sygn. Il SA/WA 1638/19

Zakres zastosowania zwolnienia z CIT w ramach Polskiej Strefy Inwestycji odnosnie
do dziatalnosci wskazanej w decyzji o wsparciu, wyrok WSA w Warszawie z 29 stycznia
2020r., sygn. | SA/GL 1105/19
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Oddziat zagranicznego podmiotu w Pol-
sce nie jest zobowigzany do identyfiko-
wania sie odrebnym od tego podmiotu
numerem NIP, wyrok NSA z 31 stycznia
2020 r., sygn. Il FSK 509/18

W Swietle przepiséw o zasadach identyfikacji
podatnikow i ptatnikéw oddziat spétki zagra-
nicznej, bedgcej podatnikiem na mocy odreb-
nych regulacji, nie jest zobowigzany do zto-
zenia zgtoszenia ewidencyjnego, nawet tylko
jako ptatnik podatku dochodowego od oséb
fizycznych lub ptatnik sktadek na ubezpiecze-
nie spoteczne i zdrowotne. Wynika to z faktu, iz
w obrocie gospodarczym postuguje sie NIP na-
danym podmiotowi zagranicznemu (centrali).

Wyréwnanie marzy operacyjnej netto
w dét w Swietle przepiséw ustawy CIT obo-
wigzujacych w 2018 r. nie stanowi kosz-
téw uzyskania przychodéw, wyrok NSA
z 30 stycznia 2020 r., sygn. Il FSK 191/19

W stanie prawnym obowigzujgcym w 2018
r. wyréwnanie marzy oznaczajgce w istocie
korekte dochodowosci dokonywang na pod-
stawie przyjetej polityki cen transferowych
nie spetnia przestanek wynikajgcych z art.
15 ust. 1 ustawy CIT, a w szczegdlnosci prze-
stanki zwigzku z przychodem. Sama natura
korekty dochodowosci wyklucza, ze jest to
optata z tytutu Swiadczonych ustug przez do-
stawce na rzecz dystrybutora.

Uprawnienie PGK do odliczenia kosz-
tow kwalifikowanych ponoszonych
w ramach dziatalnosci B+R, realizowa-
nej przez spétki tworzace PGK, wyrok
WSA w Warszawie z 28 stycznia 2020 r.,
sygn. 11l SA/WA 1638/19

1) Juz literalna wyktadnia art. 18d ust. 8 usta-
wy CIT wskazuje, ze ograniczenie mozliwo-
sci uwzgledniania kosztow kwalifikowanych
w uldze badawczo-rozwojowej wystepuje wte-
dy, gdy ,podatnik” poniést strate. W rozstrzy-
ganej sprawie ,podatnikiem” jest podatkowa
grupa kapitatowa, a zatem, nawet jezeli spot-
ka wspottworzgca takg grupe ponosi straty, to
taka okolicznos¢ jest bez znaczenia prawnego.

2) Art. 18d ust. 5 ustawy CIT wyraznie okre-
$la, ze odliczeniu w ramach ulgi badawczo-
-rozwojowej podlegaja koszty, ktére nie zo-
staty zwrécone ,podatnikowi”, ktéorym jest
PGK. W omawianej sprawie PGK nie sg zwra-
cane zadne wydatki. Natomiast w sytuacji,
w ktérej spotka z grupy zamawia ustuge u in-
nej spotki z grupy i za nig ptaci, nie mozna
uzna¢, ze nastepuje zwrdcenie wydatku
W rozumieniu powyzszego przepisu.

Zakres zastosowania zwolnienia z CIT
w ramach Polskiej Strefy Inwestycji od-
nosnie do dziatalnosci wskazanej w decy-
zji o wsparciu, wyrok WSA w Warszawie
z 29 stycznia 2020 r., sygn. | SA/GL 1105/19

W analizowanej sprawie wystgpita nowa
inwestycja, ktéra zostata okreslona jako
.Zwiekszenie zdolnosci produkcyjnej ist-
niejgcego przedsiebiorstwa.” Innymi stowy
profil produkcji spétki nie ulegt zmianie,
a jedynie pozyskano srodki na zakup nowych
maszyn, urzadzen, srodkow trwatych, ktore
dajg mozliwosci techniczne zwielokrotnie-
nia tej produkcji. Tym samym przedmiotem
produkcji spotki byt przez caty czas, ten sam
asortyment. Trudno zatem znalez¢ uzasad-
nienie dla potrzeby wyodrebnienia docho-
du uzyskiwanego zaréwno ze ,starej cze-
$ci przedsiebiorstwa”, jak i z ,nowej czesci
przedsiebiorstwa”. Sad podkreslit, iz oprocz
irracjonalnosci tezy o potrzebie wyodrebnie-
nia, takie wydzielenie tego dochodu w czesci,
ktora zostata wygenerowana przez maszyny,
urzadzenia, ktére spotka posiadata przed
uzyskaniem decyzji o wsparciu, jak i o te,
ktore uzyskata w zwigzku z realizacjg nowej
inwestycji okreslonej decyzjg o wsparciu jest
wrecz niemozliwe.

Zatem, skoro dziatalno$¢ prowadzona za-
rowno przed uzyskaniem decyzji, jak i po
uzyskaniu tej decyzji jest tozsama z ta, ktéra
zostata wskazana w tej decyzji i jest prowa-
dzona na terenie wskazanym w tej decyzji -
to zwolnieniu z CIT w ramach Polskiej Strefy
Inwestycji podlega caty dochdéd, ktory zostat
wygenerowany w ramach prowadzonej dzia-
talnosci gospodarczej.
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Kwestia zastosowania ograniczenia, o ktérym mowa w art. 15d ustawy CIT w sytuacji
dokonywania ptatnosci w MPP, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji
Skarbowej z 3 stycznia 2020 r., sygn. 0111-KDIB2-1.4010.509.2019.2.BKD

Wydatki na zakup towaréw/ustug objetych obligatoryjnym MPP, w wysokosci w jakiej
do ich uregulowania doszto w drodze potracenia, nie podlegaja wytaczeniu z kosztéw
uzyskania przychodéw, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowe;j
z 23 grudnia 2019 ., sygn. 0111-KDIB1-1.4010.579.2019.1.MF

Koszty nabycia i wytworzenia form testowych jako koszty kwalifikowane dziatalnosci
B+R, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 23 stycznia 2020 r.,
sygn. 0111-KDIB1-3.4010.508.2019.2.PC

Przychéd ze sprzedazy prototypu wytworzonego w przewazajacej czesci
poza SSE nie korzysta ze zwolnienia z art. 17 ust. 1 pkt 34 ustawy CIT, inter-
pretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 22 stycznia 2020 r.,
sygn. 0111-KDIB1-3.4010.498.2019.2.APO
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Kwestia zastosowania ograniczenia, o kté-
rym mowa w art. 15d ustawy CIT w sytuacji
dokonywania ptatnosci w MPP, interpre-
tacja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 3 stycznia 2020 r.,
sygn. 0111-KD1B2-1.4010.509.2019.2.BKD

Skoro spétka bedzie dokonywata ptatnosci za
nabywane na potrzeby produkcji materiaty
w ten sposéb, ze przed dokonaniem zaptaty za
nabywane materiaty bedzie sprawdzata zgod-
nos$¢ numerdéw rachunkéw bankowych swoich
dostawcédw na dzien dokonywania ptatnosci
z wykazem informacji o podatnikach VAT, pro-
wadzonym przez Szefa KAS w oparciu o prze-
pis art. 96b ustawy VAT a nastepnie bedzie do-
konywata zaptaty w dwéch kwotach, tj. kwote
podatku VAT w PLN wptaci na stosowny rachu-
nek bankowy w PLN a kwote netto naleznosci
wptaci w walucie obcej (np. w EUR) na rachu-
nek walutowy kontrahenta, czyli przy wykorzy-
staniu mechanizmu podzielonej ptatnosci, to
od dnia 1 stycznia 2020 r. sp6tka bedzie mo-
gta zaliczy¢ poniesione z ww. tytutu wydatki do
kosztow uzyskania przychodow. Tym samym
po stronie spotki nie znajdzie zastosowania
ograniczenie wynikajgce z art. 15d ust. 1 usta-
wy CIT.

Wydatki na zakup towardéw/ustug obje-
tych obligatoryjnym MPP, w wysokosci w
jakiej do ich uregulowania doszto w dro-
dze potracenia, nie podlegaja wytaczeniu
z kosztow uzyskania przychodéw, inter-
pretacja indywidualna Dyrektora Krajo-
wejInformacji Skarbowejz23 grudnia2019
r., sygn. 0111-KD1B1-1.4010.579.2019.1.MF

Na skutek potrgcenia, zobowigzanie spotki
wobec dostawcy oraz wierzytelnos¢ spotki wo-
bec dostawcy wygasajg do wysokosci kwoty
potrgconej. Dokonanie takich czynnosci nie
bedzie traktowane jako naruszenie przepiséw
naktadajacych obowigzek uregulowania danej
faktury w mechanizmie podzielonej ptatnosci
(MPP). Przepisy nie bedg wymuszaty dokony-
wania ptatnosci z zastosowaniem MPP za to-
wary lub ustugi wymienione w zatgczniku nr 15

do ustawy VAT, jezeli cata naleznos¢ z faktury
obejmujacej te towary lub ustugi zostanie ure-
gulowana w drodze potracenia.

Nalezy jednak pamieta¢, ze gdyby po dokona-
niu wzajemnego potracenia pozostata jeszcze
kwota do zaptaty, roznice te nalezy uregulo-
wac w mechanizmie podzielonej ptatnosci, je-
zeli faktura zawierata pozycje z towarami lub
ustugami, wymienionymi w zatgczniku nr 15
do ustawy VAT.

Podsumowujgc, w stanie prawnym obowig-
zujacym od dnia 1 stycznia 2020 r. wydatki na
zakup towaréw/ustug objetych obligatoryjnym
MPP, w wysokosci w jakiej do ich uregulowa-
nia doszto w drodze potracenia, nie podlegaja
wytgczeniu z kosztéw uzyskania przychodow.

Koszty nabycia i wytworzenia form te-
stowych jako koszty kwalifikowane
dziatalnosci B+R, interpretacja indy-
widualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 23 stycznia 2020 r.,
sygn. 0111-KDIB1-3.4010.508.2019.2.PC

W Swietle art. 18d ust. 2 pkt 2a ustawy CIT
przyjmuje sie, ze nabycie niebedacego srodka-
mi trwatymi sprzetu specjalistycznego wykorzy-
stywanego bezposrednio w prowadzonej dzia-
talnosci badawczo-rozwojowej, w przypadku
ktérego istnieje mozliwos¢ przypisania go do
dziatalnosci badawczo-rozwojowej, uznaje sie
za koszty kwalifikowane w ramach ww. dziatal-
nosci. A zatem, koszty nabycia form testowych
oraz koszty nabycia materiatdéw do wytworze-
nia formy, ktére sg wykorzystywane w prowa-
dzonej przez spotke dziatalnosci badawczo-roz-
wojowej, mogg stanowic koszty kwalifikowane.

Za koszty kwalifikowane nie moga jednak zo-
stac¢ uznane koszty wytworzenia form w czesci
obejmujacej koszty wynagrodzen pracowni-
kow. Aby mozna byto dany wydatek zwigzany
prowadzong z dziatalnoscig B+R zaliczy¢ do
wydatkéw kwalifikowanych, musi on znajdo-
wac sie w zamknietym katalogu zawartym
w art. 18d ust. 2-3 ustawy CIT.
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Przychoéd ze sprzedazy prototypu wy-
tworzonego w przewazajacej czesci poza
SSE nie korzysta ze zwolnienia z art. 17
ust. 1 pkt 34 ustawy CIT, interpretacja
indywidualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 22 stycznia 2020 r.,
sygn. 0111-KDIB1-3.4010.498.2019.2.APO

Z opisu sprawy wynika, ze proces wytworzenia
i obrébki prototypu odbywa sie poza terenem
SSE przez zewnetrzne podmioty. Rura zostata
wytworzona i nabyta przez spotke od kontra-
henta, a nastepnie poddana procesowi ciecia
przez podmiot znajdujacy sie poza SSE, oraz
procesom deformacji i giecia przez podmiot
powigzany ze spo6tka, posiadajgcy siedzibe na
terytorium Wioch. Dopiero tak przetworzona
rura zostanie wystana do zaktadu spotki zlo-
kalizowanego w SSE celem oznaczenia rury
laserem, tj. naniesienia numeru i specjalnego
znaku do orientacji wykorzystywanego przez
kamere u klienta finalnego oraz wymycia.

Z powyzszego wynika, ze zasadnicza czes¢
procesu produkcji i obrébki prototypu (ustugi
ciecia, deformacji i giecia rury) odbywa sie bez
udziatu spofki, poza terenem SSE. W catym pro-
cesie produkcyjnym prototypu w gestii spofki
pozostaje wytgcznie czynnos¢ oznaczenia la-
serem oraz wymycia rury, czyli koncowy etap
wytworzenia produktu. Stad nalezy uzna¢, ze

nabyty materiat w postaci rury od kontrahenta,
poddany nastepnie procesom ciecia, deforma-
Cji i giecia przez podmioty zewnetrzne spoza
SSE, jest gotowym wyrobem, ktérego produk-
cja odbywa sie poza SSE. Nie sposdb zatem
uzna¢, ze spoétka w ramach prowadzonej na te-
renie SSE dziatalnosci wytwarza ww. prototyp.
Réwniez fakt, ze spotke obcigzajg obowigzki
z tytutu gwarancji i rekojmi, nie jest wystarcza-
jaca przestankg do uznania, ze prototyp ten,
co do zasady, powstaje w SSE. Przenoszenie
poszczegbdlnych etapdéw produkcji (dziatalnosci
podstawowej) poza teren SSE i uznanie go za
dziatalno$¢ na terenie strefy bytoby niezgodne
z jednym z podstawowych celéw udzielania po-
mocy publicznej przez panstwo w tej formie.

Korzystanie w procesie produkcji z ustug ,.kon-
trahentéw zewnetrznych”, w tym podmiotéw
majacych siedzibe poza terytorium Polski, nie
stwarza z pewnoscig warunkéw do tworzenia
miejsc pracy na terenie strefy oraz rozwoju te-
renéw objetych strefa.

Powyzsze nie wytgcza oczywiscie prowadzenia
dziatalnosci na zasadach ogolnych, obowigzu-
jacych na pozostatym terytorium kraju. Podsu-
mowujac, w przedmiotowej sprawie dochéd
uzyskany ze sprzedazy opisanego prototypu
nie bedzie korzystat ze zwolnienia z art. 17 ust.
1 pkt 34 ustawy CIT.
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PIOTR KORSZLA
tel. +48 509 802 418
piotr.korszla@ptpodatki.pl

WARSZAWA

ul. Gietdowa 7/9, 01-211 Warszawa
tel. 22 205 22 00, fax 22 205 22 01
e-mail: biuro@ptpodatki.pl
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MACIE] GROCHULSKI
tel. +48 501 012 085
maciej.grochulski@ptpodatki.pl

KATOWICE

ul. Jesionowa 22, 40-158 Katowice
tel. 32 732 33 45, fax 22 205 22 01
e-mail: biuro@ptpodatki.pl



