fot. Carlos Esteves

.‘..
Qee,
L P Y
[T X2




WYBOR
ORZECZEN

SADOW

ADMINISTRACYJNYCH

ORAZ TSUE:

SPIS TRESCI

Przepis art. 15 ust. 1 ustawy CIT nie stuzy jako instrument przeciwko unikaniu opodat-
kowania, wyrok NSA z 4 marca 2020 r., sygn. Il FSK 1550/19

Okreslenie momentu powstania przychodu z tytutu zawarcia umowy pozycz-
ki papierow wartosciowych (akcji spotki akcyjnej), wyrok NSA z 3 marca 2020 r.,
sygn. Il FSK 783/18

Przestanki zaistnienia statego miejsca prowadzenia dziatalnosci gospodarczej w Pol-
sce w rozumieniu art. 28b ust. 2 ustawy VAT, wyrok WSA w Szczecinie z 5 marca 2020 r.,
sygn. | SA/SZ 915/19

Optaty licencyjne dotyczace reemisji programoéw telewizyjnych stanowia przychéd z zy-
skéow kapitatowych, o ktérym mowa w art. 7b ust. 1 pkt 6 lit. a ustawy CIT, wyrok WSA
w Warszawie z 4 marca 2020 r., sygn. Ill SA/WA 1629/19

Koszt wynagrodzenia naleznego ustugodawcy z tytutu wykrywania i przeciwdzia-
tania piractwu telewizyjnemu i internetowemu nie jest objety ograniczeniami
z art. 15e ust. 1 ustawy CIT, wyrok WSA w Warszawie z 4 marca 2020 r., sygn. lll SA/WA 1671/19
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Przepis art. 15 ust. 1 ustawy CIT nie stuzy
jako instrument przeciwko unikaniu opo-
datkowania, wyrok NSA z 4 marca 2020 r.,
sygn. Il FSK 1550/19

1) W Swietle art. 15 ust. 1 ustawy CIT kwali-
fikacja okreslonych wydatkéw do kosztéw
uzyskania przychodu, nie moze by¢ ocenia-
na z perspektywy uzyskania przychodu, lecz
w kontekscie badania podstawy opodatkowa-
nia. Przepis art. 15 ust. 1 ustawy CIT nie stu-
zy jako instrument przeciwko unikaniu opo-
datkowania - a w kazdym razie nie stanowi
wystarczajgcej podstawy do podejmowania
decyzji kwestionujgcych dziatania podatnika
pomimo tego, ze spetniajg one standardy czy
warunki wynikajgce z tego przepisu, ktére albo
nie zostaty powotane w podstawach material-
noprawnych rozstrzygniecia albo nie mogly
by¢ powotane, poniewaz jeszcze nie funkcjo-
nowaty w obrocie prawnym.

2) Przed wejsciem w zycie klauzuli przeciwko
unikaniu opodatkowania nie mozna stosowac
argumentacji wynikajgcej z przepiséw doty-
czacych tej klauzuli.

Okreslenie momentu powstania przy-
chodu z tytutu zawarcia umowy pozycz-
ki papierow wartosciowych (akcji spétki
akcyjnej), wyrok NSA z 3 marca 2020 r.,
sygn. Il FSK783/18

Umowa pozyczki akcji nie moze by¢ traktowa-
na jako zbycie papieréw wartosciowych, do
ktérego zastosowanie ma art. 12 ust. 3a pkt 1
i 2 ustawy CIT. Spétka bedzie wykonywa¢ na
rzecz pozyczkobiorcy ustuge zblizong w tresci
do ustugi wykonywanej przez zawarcie umowy
pozyczki, jednak nie jest to umowa pozyczki,
o ktérej mowa w art. 720 § 1 Kodeksu cywilne-

g0. We wniosku wskazano, ze ustuga ta bedzie
rozliczana w okresach rozliczeniowych, ktoére
nie bedg dtuzsze niz rok. Zatem, przedsta-
wiony stan faktyczny odpowiada stanowi fak-
tycznemu opisanemu w art. 12 ust. 3¢ ustawy
CIT, gdyz spotka wykazata, ze bedzie wykony-
wac ustuge polegajgca na wykonaniu umowy
pozyczki papieréw wartosciowych. Ustuga ta
bedzie miata charakter odptatny, a odptatnos¢
bedzie uiszczana za okresy trwania umowy
i wykonywania ustugi, ktore zostang okreslone
w umowie. Wobec tego zastosowanie bedzie
miat przepis art. 12 ust. 3c ustawy CIT.

Przestanki zaistnienia statego miejsca
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej
w Polsce w rozumieniu art. 28b ust. 2
ustawy VAT, wyrok WSA w Szczecinie
z 5 marca 2020 r., sygn. | SA/SZ 915/19

W rozpatrywanej sprawie zostaty spetnione kry-
teria posiadania minimalnego rozmiaru dzia-
talnosci charakteryzujacej sie okreSlonym po-
ziomem statosci, w ktérej bedzie miata miejsce
obecno$¢ zasobdw ludzkich i technicznych, ko-
niecznych do prowadzenia dziatalnosci gospo-
darczej podatnika. Tym samym, wykorzystanie
posiadanej w Polsce infrastruktury technicznej
oraz personelu do wykonywania prowadzonej
dziatalnosci gospodarczej w sposéb zorganizo-
wany oraz ciggty, kwalifikuje aktywnos¢ spotki
niemieckiej na terytorium kraju jako state miej-
sce prowadzenia dziatalnosci gospodarczej
w Polsce w rozumieniu art. 28b ust. 2 ustawy VAT.

Oznacza to, ze miejscem Swiadczenia ustug
sktadu na rzecz spotki niemieckiej przez spot-
ke polskg, zgodnie z art. 28b ust. 2 ustawy VAT
jest terytorium Polski (miejsce statego prowa-
dzenia dziatalnosci gospodarczej podmiotu
niemieckiego).
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Optaty licencyjne dotyczace reemisji pro-
gramow telewizyjnych stanowia przychéd
z zyskéw kapitatowych, o ktérym mowa
w art. 7b ust. 1 pkt 6 lit. a ustawy CIT, wy-
rok WSA w Warszawie z 4 marca 2020 r.,
sygn. lll SA/WA 1629/19

Udzielone przez spétke prawo do reemisji pro-
gramoéw telewizyjnych na rzecz innego opera-
tora telewizyjnego, ktéry bedzie miat prawo
(poprzez tg reemisje) do wyswietlania danego
programu na swojej platformie telewizyjnej
(a nie platformie spotki) nie ma bezposredniego
zwigzku z uzyskaniem przychodu z podstawo-
wej dziatalnosci spotki, jaka jest dostarczanie
ustug telewizyjnych na rzecz swoich (klientéw)
abonentéw poprzez platforme telewizyjng
spofki.

Opftaty licencyjne dotyczace reemisji progra-
mow telewizyjnych nie sg bezposrednio zwia-
zane z uzyskaniem przychodoéw z podstawowej
dziatalnosci operacyjnej spoétki, lecz stanowig
odrebne zrodto przychodow spofki.

W zwigzku z powyzszym, przychody z ww. optat
licencyjnych dotyczace reemisji programow te-
lewizyjnych bedg stanowi¢ przychody z zyskow

kapitatowych. W konsekwencji, przychéd uzy-
skany przez spotke z ww. tytutu bedzie stano-
wit przychod z zyskéw kapitatowych, o ktérym
mowa w art. 7b ust. 1 pkt 6 lit. a ustawy CIT.

Koszt wynagrodzenia naleznego ustugo-
dawcy z tytutu wykrywania i przeciwdzia-
tania piractwu telewizyjnemu i interne-
towemu nie jest objety ograniczeniami
z art. 15e ust. 1 ustawy CIT, wyrok
WSA w Warszawie z 4 marca 2020 r.,
sygn. Ill SA/WA 1671/19

W Swietle art. 15e ust. 1 ustawy CIT, koszt wy-
nagrodzenia naleznego ustugodawcy z tytutu
wykrywania i przeciwdziatania piractwu telewi-
zyjnemu i internetowemu, nie jest objety ogra-
niczeniami okreslonymi w art. 15e ust. 1 tejze
ustawy z uwagi na zakres Swiadczenia. Zakres
Swiadczen nabywanych przez spétke jest bardzo
konkretny - techniczne wsparcie ukierunkowane
na walke z piractwem. Nie mozna zakresu tych
Swiadczen odnies¢ do katalogu wskazanego
w art. 15e ust. 1 ustawy CIT - nie jest to bowiem
ani doradztwo, ani przetwarzanie danych, ani
Swiadczenie o podobnym charakterze. Jest to
bardzo konkretna ustuga technicznego monito-
ringu i asysty, aby z piractwem walczyc.
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Brak zastosowania ograniczenia, o ktérym mowa w art. 15e ust. 1 ustawy CIT, do ponoszo-
nych przez spétke kosztéw ustug badawczo-rozwojowych, interpretacja indywidualna Dy-
rektora Krajowej Informacji Skarbowej z 24 lutego 2020 ., sygn. 0111-KDIB1-3.4010.571.2019.3.IM

Wymég posiadania dokumentéw, o ktérych mowa w art. 83 ust. 5 pkt 1i 2 ustawy VAT, jako
wymaég zastosowania stawki VAT w wysokosci 0%, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajo-
wej Informacji Skarbowej z 21 lutego 2020 r., sygn. 0112-KDIL3.4012.49.2019.2 JK

Ubezpieczenie naleznosci z tytutu dostarczonych towaréw stanowi jedno Swiadcze-
nie wraz z dostawa towaréw. Dokumentowanie operacji polegajacej na przeniesie-
niu odpowiedniej kwoty kosztéw ubezpieczenia naleznosci na wybranych kontrahen-
téw, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 19 lutego 2020 r.,
sygn. 0112-KDIL3.4012.28.2019.2.LS




INTERPR
PODATKO

ACJI
CH

Brak zastosowania ograniczenia, o kté6-
rym mowa w art. 15e ust. 1 ustawy CIT,
do ponoszonych przez spétke kosztéw
ustug badawczo-rozwojowych, interpre-
tacja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 24 lutego 2020 r.,
sygn. 0111-KDI1B1-3.4010.571.2019.3.IM

Ustawodawca wspiera rozwdj dziatalnosci B+R,
co znajduje odzwierciedlenie w preferencyjnym
traktowaniu wydatkéw na badania i rozwdj na
gruncie ustawy CIT. W tym kontekscie zasadne
wydaje sie by¢ twierdzenie, ze ustawodawca
celowo nie uwzglednit kosztéw prac badawczo-
-rozwojowych w katalogu art. 15e ust. 1 tejze
ustawy , poniewaz objecie ich ograniczeniem
z tego przepisu nie jest jego celem.

Gdyby bowiem wydatki na dziatalno$¢ B+R miaty
podlega¢ ograniczeniu w zaliczaniu do kosztéw
uzyskania przychoddw, statoby to w sprzeczno-
$ci z ogbtem dziatan ustawodawcy widocznym
w innych przepisach ustawy CIT. Nalezy zauwa-
zy¢, ze funkcjonowanie réwnolegle norm, zgodnie
z ktérymi zakres ujmowania kosztow dla celow
podatkowych bytby z jednej strony rozszerzany,
a z drugiej strony zawezany wzgledem ogdlnej
zasady, rodzitoby watpliwosci z punktu widzenia
spojnosci  systemowej obowigzujgcych przepi-
sow.

Wymég posiadania dokumentéw, o kté-
rych mowa w art. 83 ust. 5 pkt 1 i 2 usta-
wy VAT, jako wymoég zastosowania staw-
ki VAT w wysokosci 0%, interpretacja
indywidualna Dyrektora Krajowej In-
formacji Skarbowej z 21 lutego 2020 r.,
sygn. 0112-KDIL3.4012.49.2019.2.JK

W pazdzierniku 2019 r. firma wnioskodawcy
wykonata ustuge podwykonawczg (zlecenie
od firmy spedycyjnej) na trasie Turcja-Polska.
Whnioskodawca nie bedzie posiadat tgcznie do-
kumentdw, o ktérych mowa w art. 83 ust. 5 pkt
11 pkt 2 ustawy VAT. Jak wskazat bowiem sam
wnioskodawca, wykonat on ustuge jako podwy-
konawca (zlecenie od firmy spedycyjnej).

Dokumenty, ktére posiada firma, m.in. ksero-
kopia dokumentu SAD, z ktoérego wynika, ze
wartos¢ ustugi zostata wliczona do podstawy
opodatkowania importu towardw, sg zgod-
ne z art. 83 ust. 5 pkt 1 ustawy VAT. Jednakze
whnioskodawca nie dziata na zlecenie importe-
ra i na dokumencie SAD jest wykazana faktu-
ra spedytora, a nie wnioskodawcy jako wyko-
nawcy ustugi. Zatem na dokumencie celnym,
ktéry bedzie w posiadaniu wnioskodawcy, do
podstawy opodatkowania bedzie wliczona

wartos¢ ustugi transportu okreslona na pod-
stawie faktury spedytora a nie wnioskodawcy.

W tej sytuacji, w zwigzku z brakiem dokumentu
celno-skarbowego, z ktérego jednoznacznie wy-
nika fakt wliczenia wartosci ustugi do podstawy
opodatkowania z tytutu importu towaréw, do
przedmiotowej ustugi nie bedzie miata zastoso-
wania stawka 0%. Ustuga ta opodatkowana be-
dzie zatem podstawowg stawkg podatku w wy-
sokosci 23%, zgodnie z art. 41 ust. 1 w zw. z art.
146aa pkt 1 ustawy VAT.

Ubezpieczenie naleznosci z tytutu dostar-
czonych towaréw stanowi jedno Swiadcze-
hie wraz z dostawa towaréw. Dokumento-
wanie operacji polegajacej na przeniesieniu
odpowiedniej kwoty kosztéw ubezpieczenia
naleznosci na wybranych kontrahentéw, in-
terpretacja indywidualna Dyrektora Krajo-
wej Informacji Skarbowej z 19 lutego 2020r.,
sygn. 0112-KDIL3.4012.28.2019.2.LS

1) Skoro zawarte przez wnioskodawce ubez-
pieczenie naleznosci z tytutu dostarczonych
na rzecz kontrahenta towardéw, chroni wnio-
skodawce przed nieplanowanymi opéznienia-
mi ptatniczymi (a tym samym zachowaniem
dostatecznej ptynnosci finansowej przedsie-
biorstwa), ktére moga pojawic sie w zwigzku
z brakiem lub op6Znieniem ptatnosci ze stro-
ny danego kontrahenta za dostarczone to-
wary, to ubezpieczenie to jest scisle zwigzane
z dokonanymi przez wnioskodawce dostawa-
mi towardw.

Tym samym, ubezpieczenie naleznosci z tytutu
dostarczonych przez wnioskodawce towaréw
jest nierozerwalnie zwigzane z tymi dostawami.
Przedmiotowe ubezpieczenie nie stanowi dla
klienta (nabywcy towaréw) Swiadczenia odrebne-
go od dostawy towaroéw, lecz stanowi wraz z tg
dostawg jedno Swiadczenie. Oznacza to, ze czyn-
nos¢ przeniesienia czesci kosztow ubezpieczenia
naleznosci z tytutu dostarczonych przez wniosko-
dawce towar6éw na wybranego klienta (nabywce
towaréw) bedzie podlegata opodatkowaniu VAT
jako element podstawy opodatkowania dostawy
towarow.

2) W sytuacji, gdy podatnik wystawi fakture doku-
mentujacg dostawe towardw, a nastepnie wystg-
pi zdarzenie gospodarcze majgce wptyw na tres¢
wystawionej faktury, tj. dojdzie do ubezpieczenia
naleznosci z tytutu dostarczonych towaréw oraz
przeniesienia czesci kosztow tego ubezpieczenia
na klienta (nabywce towaréw), podatnik bedzie
obowigzany do skorygowania tej faktury, zwiek-
szajac wartos¢ sprzedanych towardw.
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