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Brak mozliwosci zakwalifikowania kwoty ekwiwalentu optaty ostroznosciowej do kosz-
tow uzyskania przychodu kredytobiorcy, wyrok NSA z 5 grudnia 2019 r., sygn. Il FSK 75/18

Przestanki uznania czynnosci udzielania pozyczek na rzecz podmiotéw powigzanych za
pomocnicze transakcje finansowe, o ktorych mowa w art. 90 ust. 6 ustawy VAT, wyrok
WSA we Wroctawiu z 4 grudnia 2019 r., sygn. | SA/WR 598/19
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Skutki podatkowe w CIT wyréwnania po-
ziomu rentownosci na podstawie przepi-
s6w obowigzujacych przed 1 stycznia 2019
r., wyrok WSA w Poznaniu z 20 grudnia
2019r., sygn. 1 SA/PO 800/19

Istota przedstawionego przez spotke mechani-
zmu dostosowania rentownosci do zatozone-
g0 wczesniej poziomu nie przejawia sie w tym,
ze zmianie ulega cena konkretnych, zindywi-
dualizowanych zbytych uprzednio produk-
tow. W wyniku jego stosowania dochodzi do
wyréwnania en masse poziomu rentownosci
spotki do zatozonego z gory poziomu.

Celem korekty nie jest modyfikacja cen po
jakich realizowano konkretne, pojedyncze
transakcje w trakcie roku podatkowego. Ma-
jgc na uwadze specyfike korekty poziomu
rentownosci nalezy uznac, ze korekte nalezy
rozpatrywac jako nowe zdarzenie na gruncie
ustawy CIT wynikajgce z porozumienia przewi-
dujgcego, ze spo6tka w zwigzku z prowadzong
dziatalnosScig gospodarczg powinna osiggnac
zatozony poziom rentownosci, odpowiedni dla
petnionej przez nig w grupie funkgji.

Zdarzenie stanowigce przyczyne wyréwna-
nia marzy do zatozonej wczesniej wysokosci
nie wynika w zadnej mierze z niewtasciwego
rozpoznania wysokosci osigganych wczesniej
przez spotke przychodow. W tej sytuacji nalezy
uzna¢, iz w sprawie nie znajdzie zastosowania
art. 12 ust. 3j ustawy CIT. Naleznosci otrzyma-
nej przez spotke z tytutu przyjetego mecha-
nizmu dostosowania rentownosci nie mozna
przypisa¢ do jakiegokolwiek Swiadczenia z jej
strony. Opisana korekta nie stanowi réwniez
korekty cen sprzedanych uprzednio produk-
tow.

W zwigzku z powyzszym sad stwierdzit, ze otrzy-
mane w wyniku zastosowania powyzszego me-
chanizmu srodki finansowe bedg stanowity dla
skarzacej przychod, o ktérym mowa w art. 12
ust. 3 ustawy CIT a momentem jego powsta-

nia, zgodnie z art. 12 ust. 3e ustawy CIT, bedzie
dzien otrzymania srodkéw finansowych.

Brak mozliwosci zakwalifikowania kwo-
ty ekwiwalentu optaty ostroznosciowej
do kosztéw uzyskania przychodu kredy-
tobiorcy, wyrok NSA z 5 grudnia 2019 r.,
sygn. Il FSK 75/18

W analizowanej sprawie istota sporu dotyczy-
ta mozliwosci zaliczenia do kosztéw uzyskania
przychodéw kwoty odpowiadajgcej rownowar-
tosci obowigzkowej optaty ostroznosciowej na
Bankowy Fundusz Gwarancyjny. Do zaptaty tej
kwoty spoétka zostata zobowigzana na mocy
umowy kredytu, jaka zawarta z bankiem.

Optata ostroznosciowa jest zrodtem finanso-
wania Bankowego Funduszu Gwarancyjnego.
Celem tego funduszu jest podejmowanie dzia-
tan na rzecz stabilnosci systemu finansowego
w zakresie instytucji finansowej w rozumieniu
art. 4 pkt 4 ustawy o nadzorze makroostrozno-
Sciowym nad systemem finansowym i zarza-
dzaniu kryzysowym w systemie finansowym.
Ponoszona przez podmioty objete systemem
gwarantowania optata ma zatem realizowac
zadania publiczne, Bankowy Fundusz Gwaran-
cyjny jestbowiem tworzony winteresie publicz-
nym, w celu stabilizacji systemu finansowego
w okreslonym zakresie.

O ile zatem ponoszenie tej optaty przez bank
udzielajgcy kredytu jest obowigzkowe, a po-
nadto przyczynia sie do zachowania Zzrddta
przychodéw banku, o tyle jej poniesienie nie
ma zwigzku z przychodami bgdz zachowaniem
lub zabezpieczeniem zrédta przychodow spot-
ki, ktéra z tytutu zawartej umowy kredytowej
staje sie dtuznikiem, a nie wierzycielem banku
- kredytodawcy.

Z tych powoddw nie ma podstaw do zaliczenia
rownowartosci tej optaty do kosztéow uzyskania
przychodow przez spotke na podstawie art. 15
ust. 1 ustawy CIT.
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Przestanki uznania czynnosci udzielania
pozyczek na rzecz podmiotéw powigza-
nych za pomocnicze transakcje finanso-
we, o ktérych mowa w art. 90 ust. 6 ustawy
VAT, wyrok WSA we Wroctawiu z 4 grudnia
2019r., sygn. | SA/WR 598/19

Skoro spotka, petnigc w grupie kapitatowej role
spotki holdingowej, ma za zadanie zabezpieczac
ptynnos¢ finansowg poszczegdlnych projektow
i ogranicza¢ potencjalne ryzyko zwigzane z ich
realizacjg, to dziatania polegajgce na udzielaniu
pozyczek sg wrecz elementem strategii bizne-
sowej przyjetej przez spétke w ramach grupy
kapitatowej. Nie mozna zatem uzna¢, iz dziatal-
nos¢ pozyczkowa ma dla spotki charakter po-
boczny (pomocniczy); przeciwnie, nalezy ona
do sfery jej gtbwnej dziatalnosci gospodarczej.

Z wniosku o interpretacje indywidualng wynika,
ze dziatalno$¢ w zakresie udzielania pozyczek nie
tylko stanowi rozszerzenie dziatalnosci spotki, co
de facto stanowi jej nieodzowny element. Oko-

licznos¢ ta wyklucza mozliwos¢ uznania tej dzia-
talnosci za pomocniczg w rozumieniu art. 90 ust.
6 ustawy VAT. O braku pomocniczego charakte-
ru omawianych transakgcji Swiadczy réwniez po-
ziom wykorzystania zasobdw pienieznych spot-
ki. Spotka wskazata, ze na dzien 31 grudnia 2018
r. udzielone pozyczki stanowig okoto 38% jej ak-
tywow, przy czym w 2018 r. saldo to zwiekszyto
sie 0 okoto 44,5 min zt. Spétka podata réwniez,
ze na koniec 2018 r. posiadata okoto 110,7 min
zt Srodkéw pienieznych wypracowanych w toku
dziatalnosci operacyjnej grupy. W ciggu roku
2018 spotka udzielita natomiast finansowania
w formie pozyczek spétkom zaleznym w kwocie
178,75 min z, jednoczes$nie otrzymujgc od spot-
ek powigzanych $rodki w kwocie 144,09 min zt
w formie sptaty wczesniej udzielonych pozyczek
(wraz z odsetkami).

W tej sytuacji, przy tak znacznym stopniu wy-
korzystania aktywow nie mozna uzna, iz obrot
z tego tytutu powinien by¢ traktowany jako po-
mocniczy.
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Przestanki zastosowania zwolnienia z art. 22 ust. 4-4d ustawy CIT odnosnie do wyptaty
dywidendy na rzecz spétki brytyjskiej, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informa-
cji Skarbowej z 16 marca 2020 r., sygn. 0111-KDIB2-1.4010.564.2019.2.AR

Zasady ustalania wartosci podatkowej udziatéw spétki kapitatowej w przypadku zmiany
przez jej wspélnika rezydencji podatkowej, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 16 marca 2020 r., sygn. 0115-KDIT3.4011.510.2019.3.PS

Przestanki zastosowania zwolnienia z art. 43 ust. 1 pkt 12 lit. a ustawy VAT odnosnie do
ustug Swiadczonych na rzecz ZAS|, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji
Skarbowej z 13 marca 2020 r., sygn. 0114-KDIP4-3.4012.13.2020.1.1G

Koszty wynikajace z rozliczenia transakcji hedgingu nie podlegaja ograniczeniu, o kté-
rym mowa w art. 15e ust. 1 ustawy CIT, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 16 marca 2020 r., sygn. 0111-KDIB2-1.4010.568.2019.2.BJ
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Przestanki zastosowania zwolnienia z art.
22 ust. 4-4d ustawy CIT odnosnie do wyptaty
dywidendy na rzecz spétki brytyjskiej, inter-
pretacja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 16 marca 2020 r.,
sygn. 0111-KDIB2-1.4010.564.2019.2.AR

Spétka (jako ptatnik) dokonujgc wyptaty dywi-
dendy na rzecz spétki brytyjskiej, moze zasto-
sowac zwolnienie wynikajgce art. 22 ust. 4-4d
ustawy CIT. Bez znaczenia przy tym pozostaje
fakt, ze dywidenda wyptacana jest w ramach
systemu cash pooling. Powyzszy sposéb reali-
zacji ww. ptatnosci nie uniemozliwia bowiem
identyfikacji podmiotu dokonujgcego wyptaty
dywidendy oraz jej rzeczywistego beneficjen-
ta. Nalezy jednak zauwazy¢, ze jezeli kwota
wyptacanej dywidendy przekroczy(ta) 2 min z
to spétka jest/bedzie zobowigzana do poboru
zryczattowanego podatku (podatku u Zrédta)
w wysokosci 19% od nadwyzki ponad kwote 2
mlin zt, z uwzglednieniem odliczen przewidzia-
nych w art. 22 ust. 1a-1e ustawy CIT (art. 26 ust.
2e pkt 1). Przy czym z uwagi na to, ze wymég
stosowania art. 26 ust. 2e ustawy CIT, zostat
odroczony do konca czerwca 2020 r. spotka nie
bedzie zobowigzana do jego spetnienia jesli wy-
ptata dywidendy nastgpi w tym terminie.

Zauwazy¢ jednak nalezy, ze obowigzek we-
ryfikacji wskazanych w cytowanych powyzej
przepisach przestanek lezy po stronie ptatnika
(wnioskodawcy). Weryfikacja powinna sie odby-
wac z nalezytg starannoscig, a obowigzek do-
chowania nalezytej starannosci, o ktérej mowa
w art. 26 ust. 1 ustawy CIT, spoczywa na ptat-
niku, ktéry dokonujgc wyptaty nie pobiera po-
datku u zrodta na podstawie UPO, stosuje zwol-
nienie lub obnizong stawke. Nalezy podkreslic,
ze nalezyta staranno$¢ w weryfikacji warunkéw
niepobrania podatku, zastosowania zwolnienia
badz obnizonej stawki podatku wymagana jest
po stronie ptatnika bez wzgledu na to, czy suma
wyptat naleznosci na rzecz jednego podatnika
przekroczy w danym roku podatkowym kwote
2 min zt. Przy czym w ramach nalezytej staran-
nosci spétka nie moze ograniczac sie jedynie do
weryfikacji warunkéw zastosowania zwolnienia
wynikajgcych z art. 22 ust. 4-6 ustawy CIT, ale
ma obowigzek réwniez sprawdzac czy istniejg
okolicznosci uniemozliwiajgce spetnienie prze-
stanek, o ktérych mowa w art. 28b ust. 4 pkt 5-6
ustawy CIT.

Zasady ustalania wartosci podatkowej udzia-
tow spotki kapitatowej w przypadku zmiany
przez jej wspélnika rezydencji podatkowej,
interpretacja indywidualna Dyrektora Krajo-
wej Informacji Skarbowej z 16 marca 2020 r.,
sygn. 0115-KDIT3.4011.510.2019.3.PS

Whnioskodawca posiada udziaty w spotce kapi-
tatowej, ktdre sg jego wtasnoscig i sg sktadnika-
mi majatku prywatnego, a zatem udziaty miesz-
Cz3ce sie w pojeciu ,majgtku osobistego” z art.
30da ust. 3 ustawy PIT. £gczna wartos¢ sktadni-
kéw majatkowych wnioskodawcy, co do ktérych
Polska utraci w catosci prawo do opodatkowa-
nia dochoddw ze zbycia tych sktadnikéw majat-
ku przekracza wartos¢ rynkowg 4.000.000 zt.
Whnioskodawca posiada je jako osoba prywat-
na nie prowadzaca dziatalnosci gospodarczej.
Whnioskodawca ma miejsce zamieszkania na
terytorium Polski przez tgcznie co najmniej 5 lat
w dziesiecioletnim okresie poprzedzajagcym
dzien zmiany rezydencji podatkowej. Wniosko-
dawca nie zmieniat nigdy miejsca zamieszkania
poza Polskg, zawsze mieszkatw tym kraju. Wnio-
skodawca objat udziaty w spoétce w zamian za
wkiad niepieniezny (aport) w postaci udziatow
w innej spotce kapitatowej. Transakcja aportu
(wktadu niepienieznego) udziatéw innej spofki
kapitatowej przez wnioskodawce do spotki spet-
niata przestanki,wymiany udziatéw”, okre$lone;j
w przepisach art. 24 ust. 8a ustawy PIT. W mo-
mencie wniesienia wkiadu niepienieznego do
spotki okreslono wartos¢ wktadu w umowie
spotki, ktora to wartos¢ wyniosta wartos¢ nomi-
nalng udziatéw spotki wydanych wnioskodawcy
w momencie tego aportu. Wnioskodawca pla-
nuje zmiane swojej rezydencji podatkowe;.

W tej sytuacji ustalajgc wartos¢ podatkowq sto-
sownie do art. 30da ust. 10 ustawy PIT, czyli
wartos¢ podatkowg sktadnika majatku nieza-
liczong uprzednio do kosztéw uzyskania przy-
chodéw w jakiejkolwiek formie, jaka zostataby
przyjeta przez podatnika za koszt uzyskania
przychodéw, gdyby sktadnik ten zostat przez
niego odptatnie zbyty, wnioskodawca powinien
ustali¢ jego warto$¢ w oparciu o przepis art.
23 ust. 1 pkt 38c ustawy PIT, czyli na poziomie
wydatkéw poniesionych przez niego na naby-
cie lub objecie udziatéw w tej ,innej spétce ka-
pitatowe]”, ktore zostaty nastepnie przekazane
spotce w drodze wymiany udziatdw w zamian
za jej udziaty.
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Przestanki zastosowania zwolnienia z art.
43 ust. 1 pkt 12 lit. a ustawy VAT odnosnie
do ustug swiadczonych na rzecz ZASI, in-
terpretacja indywidualna Dyrektora Krajo-
wej Informacji Skarbowej z 13 marca 2020
r., sygn. 0114-KDIP4-3.4012.13.2020.1.1G

Zakres opisanych ustug, Swiadczonych przez
whnioskodawce tj.: ustugi zarzadzania port-
felem inwestycyjnym alternatywnej spotki
inwestycyjnej (ASl) oraz jej ryzykiem, obej-
mujgce m.in. ustugi: prowadzenia, pozyski-
wania i nadzoru nad projektami badawczo-
-rozwojowymi, w tym wykonywania badania
due diligence prawnego, technicznego i biz-
nesowego potencjalnych grantobiorcéw -
spotek prawa handlowego bedacych bene-
ficjentami $Srodkow przekazywanych przez
zarzadzajgcego ASI (ZASI) tytutem inwestycji
dokonywanej w imieniu i na rzecz ASI, nego-
cjacji warunkéw inwestycji, kontroli kosztow
i harmonogramu rzeczowo inwestycyjnego,
planowania, organizacji oraz kontroli $rod-
kéw finansowych, ktoérymi dysponuje ASI,
planowania i koordynacji zadan projekto-
wych realizowanych przez zespo6t projekto-
wy, kreowania i aktualizowania polityki in-
westycyjnej ASI, w tym dokonywanie analiz
przedinwestycyjnych - miesci sie w catosci
w definicji zarzadzania ASI w rozumieniu
tego pojecia przyjetym przez TSUE.

W analizowanych okolicznosciach DKIS
przyjat, ze wnioskodawca bedzie Swiadczyt
ustugi zarzadzania ASI, jako ze zakres wy-
konywanych przez niego czynnosci bedzie
obejmowat kluczowe czynnosci w postaci
zarzadzania portfelami inwestycyjnymi oraz
zarzadzania ryzykiem. Wszystkie opisane
czynnosci stanowig powigzany ze sobg ze-

spot Swiadczen, ktérych zakres jest istotny
i specyficzny dla procesu zarzadzania ASI.
W efekcie, ustugi Swiadczone przez wniosko-
dawce na rzecz ZAS| mieszczg sie w zakresie
czynnosci wymienionych w art. 43 ust. 1 pkt
12 lit. a ustawy VAT i w zwigzku z tym sg ob-
jete zwolnieniem od podatku.

Koszty wynikajace z rozliczenia transak-
cji hedgingu nie podlegaja ograniczeniu,
o ktorym mowa w art. 15e ust. 1 ustawy CIT,
interpretacja indywidualna Dyrektora Kra-
jowej Informacji Skarbowej z 16 marca 2020
r., sygn. 0111-KDIB2-1.4010.568.2019.2.B)

Koszty wynikajgce z rozliczenia transakcji
hedgingu nie bedg podlegaty ograniczeniu,
o ktérym mowa w art. 15e ust. 1 ustawy CIT.
Nie mamy bowiem do czynienia z jakakol-
wiek ustugg opisang w art. 15e ustawy CIT,
nie jest nig bowiem prowizja nalezna ban-
kowi, ktéra jest jedynie przekazywana za
posrednictwem spoétki rozliczajgcej. Takim
kosztem nie jest tez z pewnoscig sam ujem-
ny wynik na transakcji hedgingu, gdyz ten
w ogdle nie stanowi wynagrodzenia za czyn-
nosci wykonywane przez bank lub podmiot
powigzany, a jest jedynie efektem rynkowe;j
fluktuacji kurséw walut i ma na celu zabez-
pieczenie konkretnych transakcji towaro-
wych (np. zakup surowca, czy sprzedaz pro-
duktu). Inne rozumienie przepisu statoby
W sprzecznosci z celem ustawodawcy i funk-
Cja, jaka zostata nadana art. 15e ustawy CIT
w systemie podatkéw dochodowych. Po-
wyzsza konkluzja potwierdzona jest takze
faktem, ze transakcja ostatecznie rozliczana
jest z bankiem, a zatem na catej transakgji
podmioty powigzane nie realizujg zadnej do-
datkowej marzy (wynagrodzenia).
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