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Zwolnienie z obowigzku sporzadzenia lo-
kalnej dokumentacji cen transferowych
a powigzania z przedsiebiorstwem parnstwo-
wym, interpretacja indywidualna Dyrektora
Krajowej InformacjiSkarbowejz10lipca2020
r., sygn. 0111-KDIB1-2.4010.210.2020.1.AW

Podmioty powigzane sg zobowigzane do sporza-
dzania lokalnej dokumentacji cen transferowych
na zasadach okreslonych w przepisach ustawy
CIT. Warto jednak zaznaczy¢, ze w przypadku
spetnienia przez dany podmiot warunkéw okre-
Slonych w art. 11n ustawy CIT, istnieje mozliwos¢
skorzystania ze zwolnienia z obowigzku sporzga-
dzania niniejszej dokumentacji. Jednym z warun-
kow okreslonych w tym przepisie jest m.in. wy-
stgpienie sytuacji, w ktorej powigzania pomiedzy
podmiotami wynikajg wytgcznie z powigzania ze
Skarbem Panstwa. Jak zatem nalezy traktowac
sytuacje, w ktorej jedynym udziatowcem danej
spofki jest Przedsiebiorstwo Panstwowe?

Zgodnie ze stanem faktycznym przedstawio-
nym we wskazanej powyzej interpretacji indy-
widualnej, Wnioskodawca prowadzi dziatalnos¢
w zakresie ochrony oséb i mienia. Jego jedynym
udziatowcem jest Przedsiebiorstwo Panstwo-
we, ktorego organem zatozycielskim jest Mini-
ster. Wnioskodawca dokonuje transakgcji han-
dlowych, m.in. z:

*  Przedsiebiorstwem Panstwowym;

*  W. Sp. z 0.0., gdzie Przedsiebiorstwo Pan-
stwowe posiada 100% udziatow;

* P. Sp. z 0.0., gdzie Przedsiebiorstwo Pan-
stwowe posiada 45,65%, zas Wojewddztwo
posiada 54,35%.

Whnioskodawca i wskazane powyzej podmioty
sg ze sobg powigzane, a co za tym idzie - zo-
bowigzuje to wnioskodawce do sporzadzenia
lokalnej dokumentacji cen transferowych w ra-
mach art. 11k ustawy CIT. Wnioskodawca sta-
nat jednak na stanowisku, ze bytby uprawnio-
ny do skorzystania ze zwolnienia okreslonego
w art. 11n pkt 5 ustawy CIT, ktory zdejmuje z po-
datnika obowigzek sporzgdzenia lokalnej doku-
mentacji cen transferowych w przypadku, gdy
powigzania wynikajg wytacznie z powigzania ze
Skarbem Panstwa lub jednostkami samorzgdu
terytorialnego, a takze ich zwigzkami. Wniosko-
dawca argumentowat swoje stanowisko tym,
ze Przedsiebiorstwo Panstwowe posiada 100%
udziatébw w spotce Wnioskodawcy, a przez to
nalezy traktowac oba podmioty jako wytgcznie
powigzane ze Skarbem Panstwa.

Dyrektor KIS uznat stanowisko Wnioskodawcy
za nieprawidtowe. Zdaniem organu, jedynym
podmiotem, ktory moze wykazac sie wytgcz-
nym powigzaniem ze Skarbem Panstwa jest
Przedsiebiorstwo Panstwowe. Wnioskodawca
jest bowiem spo6tkg prawa handlowego, ktorej
udziatowcem jest wytgcznie Przedsiebiorstwo
Panstwowe, a nie ze Skarbem Panstwa. Nie
mozna w takim przypadku zastosowac uprosz-
czenia, ktére w sposdb posredni umozliwiato-
by okreslenie powigzan ze Skarbem Panstwa,
a przez to takze skorzystanie ze zwolnienia
z art. 11n pkt 5 ustawy CIT. Wnioskodawca be-
dzie zatem zobowigzany do sporzadzenia lo-
kalnej dokumentacji cen transferowych jezeli
transakcje realizowane z przedmiotowymi pod-
miotami przekroczg okreslone ustawowe progi.

KOMENTARZ EKSPERTA

Analizujgc obowigzki dokumentacyjne w przy-
wotanym stanie prawnym, nalezy pamietac,
ze jedynie powigzania wytgcznie przez Skarb
Panstwa umozliwiajg skorzystanie ze zwolnie-
nia z obowigzkéw dokumentacyjnych. Nato-
miast kazde inne powigzanie (w tym poprzez
Przedsiebiorstwo Panstwowe) moze kreowac
obowigzki z zakresu cen transferowych. Nie
zaskakuje zatem stanowisko, jakie zajat Dyrek-
tor KIS w opisanym stanie faktycznym - w ta-
kim przypadku uprawnienie do zastosowania
zwolnienia wynikajgcego z wystepowania po-
wigzania jedynie ze Skarbem Panstwa przystu-
giwa¢ moze Przedsiebiorstwu Panstwowemu,
nie zas Wnioskodawcy, ktéry wykazuje innego
rodzaju powigzania ze spotkami, z ktoérymi
przeprowadzat transakcje.

Nalezy przy tym pamietac¢, ze podmioty powia-
zane jedynie za posrednictwem Skarbu Pan-
stwa sg wytgczone z obowigzku przygotowania
dokumentacji cen transferowych dla prze-
prowadzanych transakgji, a nie z catoksztattu
przepisow z zakresu cen transferowych. Ozna-
cza to koniecznos¢ stosowania zasady arm’s
length dla takich transakgji. Dodatkowo, sam
fakt istnienia powigzania przez Skarb Panstwa
nie oznacza automatycznie braku obowigzku
dokumentacyjnego. Nalezy bowiem zweryfi-
kowac czy pomiedzy podmiotami realizujgcy-
mi transakcje nie istniejg innego rodzaju po-
wigzania (np. osobowe).

ANNA JAWORSKA
DORADCA PODATKOWY




Kwestia uznania za odptatna dostawe to-
waréw zwrotu poniesionych nakiadéw
na budowe hal w zwigzku z zakoncze-
niem stosunkéw uzyczenia i dzierzawy,
wyrok WSA w Gdansku z 28 lipca 2020 r.,
sygn. akt. 1 SA/Gd 161/20

Komentowany wyrok WSA w Gdansku zawie-
ra stanowisko odmienne od prezentowane-
go obecnie przez Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej (zgodnie z ktérym odptatne
zbycie naktadéw poniesionych przez podat-
nika na cudza nieruchomos¢ uznawane jest
dla potrzeb VAT za odptatne Swiadczenie
ustugi).

Podkreslenia wymaga przede wszystkim
praktyczne znaczenie omawianego wyroku.
Uznanie przez gdanski WSA zwrotu naktadéw
na nieruchomos¢ za dostawe towardéw ozna-
cza, ze w przypadku rozliczenia naktadéw,
polegajacych na wybudowaniu budynku/
budowli, kazdorazowo analizie powinna zo-
sta¢ poddana mozliwosc¢ objecia takiej trans-
akcji zwolnieniami z VAT przewidzianymi dla
dostaw obiektow budowlanych (zawartymi
w art. 43 ust. 1 pkt 10 lub 10a ustawy VAT).

Powoduje to w szczegblnosci, ze opodatko-
wanie VAT zwrotu naktadéw na nierucho-
mos¢ moze by¢ uzaleznione od ztozenia
przez strony oswiadczenia o wyborze opo-
datkowania VAT sprzedazy. W tym kontek-
scie, z praktycznego punktu widzenia za
uzasadnione nalezy uznac sktadanie takich
oSwiadczeh przez kontrahentéw w odnie-
sieniu do kazdej transakcji obejmujacej roz-
liczenie naktadow - o ile intencjg stron jest
opodatkowanie takiej transakcji VAT.

KOMENTARZ EKSPERTA

Stanowisko WSA w Gliwicach, nalezy
uznac za prawidtowe i zgodne z przepisa-
mi wspoélnotowymi. Jak wynika z art. 11
ust. 1 Rozporzgdzenia wykonawczego Rady
UE282/2011 state miejsce prowadzenia
dziatalnosci powinno charakteryzowac sie
wystarczajgcg statoscig oraz odpowiednig
strukturg w zakresie zaplecza personalne-
go i technicznego, by umozliwi¢ mu odbidr
i wykorzystywanie ustug Swiadczonych do
wiasnych potrzeb tego statego miejsca pro-
wadzenia dziatalnosci gospodarczej. Wobec
powyzszego, aby mozliwe byto uznanie, ze
dane zasoby powodujg powstanie statego
miejsca prowadzenia dziatalnosci gospo-
darczej, konieczne jest posiadanie przez nie
cech autonomicznosci oraz samodzielnosci.

W omawianej sprawie, podmiot swiadczacy
ustugi logistyczne byt catkowicie niezalez-
ny od spotki ze Szwajcarii, spétka nie miata
wptywu na podejmowane przez niego de-
cyzje, nie mogta swobodnie dysponowac
udostepnionym miejscem w magazynie, ani
infrastrukturg magazynowa. W konsekwen-
¢ji, ustugi logistyczne Swiadczone na rzecz
podatnika ze Szwajcarii powinny by¢ opo-
datkowane w kraju jego siedziby, bowiem
w Polsce nie posiadat on statego miejsca
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej.

PIOTR STRYJEWSKI
ADWOKAT
DORADCA PODATKOWY
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Przestanki uznania zaptaty kary umownej za czynnos¢ podlegajaca opodatkowaniu
VAT, wyrok NSA z 31 lipca 2020 r., sygn. | FSK 1799/17

Koncepcja naduzycia zastosowania art. 70 § 6 pkt 1 Ordynacji podatkowej w zwiazku
z naruszeniem zasady zaufania do organéw podatkowych, wyrok NSA z 30 lipca 2020 r.,
sygn. | FSK 128/20

Kwestia mozliwosci zaliczenia do kosztow uzyskania przychodéw spétki zaptaconych
przez nig optat i odszkodowan wynikajacych z decyzji administracyjnych i wyrokéw sa-
dowych natozonych na kontrahenta (inwestora), wyrok NSA w Krakowie z 28 lipca 2020 .,
sygn. Il FSK 1420/18

Zakres przedmiotowy pojecia ,materiaty” uzytego w art. 18d ust. 2 pkt 2 ustawy CIT,
wyrok WSA w Poznaniu z 30 lipca 2020 r., sygn. | SA/PO 114/20

Gmina z tytutu udzielenia pozyczki na dziatalnos¢ szpitala nie jest podatnikiem VAT,
wyrok WSA w Krakowie z 29 lipca 2020 r., sygn. | SA/KR 342/20

Ustalenie miejsca Swiadczenia (opodatkowania VAT) ustug logistycznych realizowa-
nych przez operatora w Polsce na rzecz spé6tki szwajcarskiej, wyrok WSA w Gliwicach z 28
lipca 2020 r., sygn. | SA/GL 141/20
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Przestanki uznania zaptaty kary umow-
nej za czynno$¢ podlegajaca opodatko-
waniu VAT, wyrok NSA z 31 lipca 2020 r.,
sygn. | FSK 1799/17

Kary umowne, przewidziane w umowie najmu
pojazddéw, za czynnosci takie jak palenie tyto-
niu, zaniechanie zawarcia umowy ubezpiecze-
nia, niedokonanie przegladu okresowego, czy
za przewozenie zwierzat oraz niezgtoszenie
szkody w terminie, majg charakter odszko-
dowania, a nie charakter wynagrodzenia za
Swiadczenie ustug. Trudno tutaj doszukac sie
Swiadczenia wzajemnego ze strony spoiki.
Kary te majg charakter prewencyjny, bowiem
stuzg temu aby zapobiec uszkodzeniom pojaz-
du czy tez powstrzymywaniu najemcy od tych
czynnosci okreslonych w umowach najmu,
a nie pozgdanych ze wzgledu na eksploata-
cje samochodu i na utrzymanie tego pojazdu
w nalezytym stanie.

Kara umowna jak przyjmuje sie w piSmiennic-
twie jest surogatem odszkodowania wiec nie
powinno byc¢ tu watpliwosci co do tego jaki ma
charakter to Swiadczenie. Przyjecie przez or-
gan, iz jest to Swiadczenie ekwiwalentne jest
zbyt daleko idgce i nie przystaje do okoliczno-
Sci tej sprawy. W konsekwencji, nalezy uznac,
iz ww. kary nie podlegajg opodatkowaniu VAT.

Koncepcja naduzycia zastosowania art. 70
§ 6 pkt 1 Ordynacji podatkowej w zwigzku
z naruszeniem zasady zaufania do orga-
néw podatkowych, wyrok NSA z 30 lipca
2020 r., sygn. | FSK 128/20

1) Sad administracyjny moze kontrolowa¢, czy
nie doszto do instrumentalnego wykorzystania
przepisu art. 70 8 6 pkt 1 Ordynacji podatko-
wej ze wzgledu na wszystkie okolicznosci spra-
wy podatkowej, a w szczegdlnosci w sytuacji,
gdy wykorzystanie tego przepisu zwigzane jest
z naruszeniem zasady zaufania do organdéw
podatkowych, czy szerzej rozumianej zasady
uzasadnionych oczekiwan. Innymi stowy kon-
cepcja, ze sady administracyjne nie kontrolu-
ja wprost samego postepowania karno-skar-
bowego - nie stoi na przeszkodzie, zeby sady
administracyjne zweryfikowaty jednak po-
prawnos¢ samego odwotania sie do koncepcji
zastosowania art. 70 8 6 pkt 1 Ordynacji po-
datkowej, ktéry nie powinien by¢ stosowany
w taki sposob, aby stanowit naduzycie prawa
przez organy.

2) Nalezy zwrdci¢ uwage, ze wplyw na wy-
ktadnie przepisow prawa podatkowego maja
zasady ogdlne wypracowane w prawie podat-

kowym, w tym zasada zaufania do organow
podatkowych, okreslona w art. 121 Ordynacji
podatkowej. A zatem, dokonujac wyktadni art.
70 8 6 pkt 1 Ordynacji podatkowej nalezy wzig¢
pod uwage, ze stosujac ten przepis i odwotujgc
sie do zawieszenia biegu terminu przedawnie-
nia, organ podatkowy powinien wzig¢ wtasnie
pod uwage okolicznos¢, czy w tym przypadku
strona nie dziatata w zaufaniu do organdéw
podatkowych. A jezeli taka okoliczno$¢ po-
twierdzitaby sie - zaniecha¢ zastosowania tego
przepisu - odwotywania sie do tego przepisu
jako przestanki zawieszenia biegu terminu
przedawnienia.

Kwestia mozliwosci zaliczenia do
kosztéow uzyskania przychodéw spoét-
ki zaptaconych przez nig optat i od-
szkodowan wynikajacych z decyzji ad-
ministracyjnych i wyrokéw sadowych
natozonych na kontrahenta (inwestora),
wyrok NSA w Krakowie z 28 lipca 2020 r.,
sygn. Il FSK 1420/18

W analizowanej sprawie spoétka podpisata
z inwestorem umowy na podstawie ustawy
- Prawo o zamoéwieniach publicznych. Spe-
cyfika tych umoéw polegata na tym, ze okre-
Slone wydatki na optaty wynikajgce z decyzji,
wyrokow sgdowych i pozwoler wydanych na
inwestora uznano za koszty wtasne spotki.
W przedmiotowej sprawie mamy do czynienia
z dwoma podatnikami, podatnikiem jest nie
tylko inwestor, ale podatnikiem jest réwniez
osoba, ktéra realizuje okreslone dziatania
(spotka). W tym wypadku to zadaniem spotki
jest tak skalkulowa¢ wydatki, ktére poniesie
- m.in. w zwigzku z otrzymanymi decyzjami,
réznymi uzgodnieniami - zeby ta kalkulacja
byta dla niej optacalna ekonomicznie.

Ponadto, w art. 15 ust. 1 ustawy CIT nie ma
mowy o tym, ze ktos$ kto ponosi niejako cudze
wydatki, nie jest podatnikiem. Poza tym trze-
ba zbadac: czy ten wydatek jest definitywny,
czy jest bezzwrotny, czy pozostaje w zwigzku
z prowadzong przez podatnika dziatalnoscig
gospodarcza.

W analizowanej sprawie nie mozna uzna¢,
ze te wydatki nie majg zwigzku z dziatalno-
Scig gospodarcza. Kluczowa przy interpreta-
cji art. 15 ust. 1 ustawy CIT jest koniecznos¢
uwzgledniania réznorodnosci umoéw cywil-
noprawnych, ktére zawierajg podatnicy. Rze-
czywistos¢ gospodarcza jest na tyle bogata, iz
przepisy podatkowe nie moga by¢ hamulcem
w podejmowanych dziataniach gospodar-

czych.
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Zakres przedmiotowy pojecia ,,materia-
ty"” uzytego w art. 18d ust. 2 pkt 2 ustawy
CIT, wyrok WSA w Poznaniu z 30 lipca 2020
r., sygn. 1 SA/PO 114/20

Opracowania koncepcji nowych lub ulepszo-
nych produktéw, raporty z badan konsumenc-
kich w zakresie odbioru nowych opakowan
i etykiet, projekty nowych opakowan i etykiet,
a takze projekty nowych nakretek nie stanowig
materiatéw, o ktérych mowa w art. 18d ust. 2
pkt 2 ustawy CIT. Zakup ww. ustug nie dotyczy
sktadnikéw majatku, ktére sg zuzywane przez
spotke w trakcie prowadzonej dziatalnosci ba-
dawczo-rozwojowej, a zatem nie moze zostac
uznany za koszty kwalifikowane, w mysl art.
18d ust. 2 pkt 2 ustawy CIT. W artykule tym
mowa jest o materiatach, ktére nalezy rozu-
mie¢ jako zwigzane z tymi Srodkami wykorzy-
stywanymi do wyprodukowania czegos$ albo
stworzenia jakiegos elementu, jakiegos proto-
typu. Natomiast spétka btednie powotuje sie
na definicje jezykowg ,materiatow” jako ,zbidr
wiadomosci i danych z jakiej$ dziedziny”.

Gmina z tytulu udzielenia pozyczki na
dziatalnos¢ szpitala nie jest podatnikiem
VAT, wyrok WSA w Krakowie z 29 lipca
2020 r., sygn. | SA/KR 342/20

W Swietle obowigzujgcej linii orzeczniczej na-
lezy uznad, iz w takich sytuacjach, gdy zadanie
wiasne gminy wynika z ustawy o samorzadzie
gminnym badZ ustawy o samorzadzie powia-
towym, to nie podlega ono opodatkowaniu
VAT.

W konsekwencji, gmina udzielajgc szpitalo-
wi pozyczki na sptate zobowigzan wzgledem
Oddziatu Wojewddzkiego Narodowego Fun-
duszu Zdrowia z tytutu nienaleznie przekaza-
nych przez NFZ srodkéw finansowych, natozo-
nej kary umownej oraz odsetek ustawowych,
a takze innych zobowigzan szpitala, niezbed-
nych do zapewnienia jego prawidtowego funk-

cjonowania, nie dziata w charakterze podat-
nika VAT, w zwigzku z czym - zaréwno optata
manipulacyjna z tytutu udzielonej przez gmine
pozyczki oraz odsetki zaptacone przez szpi-
tal, w przypadku opdznienia sptaty nie stano-
wig podstawy opodatkowania, o ktérej mowa
w art. 29a ustawy VAT.

Ustalenie miejsca Swiadczenia (opodat-
kowania VAT) ustug logistycznych realizo-
wanych przez operatora w Polsce na rzecz
spotki szwajcarskiej, wyrok WSA w Gliwi-
cach z 28 lipca 2020 r., sygn. | SA/GL 141/20

W analizowane] sprawie spoétka z siedziba
w Szwajcarii nie zatrudnia na terytorium Polski
pracownikéw oraz nie sprawuje zadnej kontro-
li nad personelem ustugodawcéw. Réwniez in-
frastruktura nie podlega nadzorowi spotki, jest
ona takze wykorzystywana przez ustugodawce
do Swiadczenia ustug na rzecz innych podmio-
tow niz spoétka. Okolicznosci, ze przedstawi-
ciele spotki moga w godzinach pracy maga-
zynu, dokonac¢ kontroli jakosci Swiadczonych
ustug po uprzednim zawiadomieniu opera-
tora logistycznego, nie nalezy utozsamiac
z udostepnieniem spoétce magazynu. Trze-
ba odrézni¢ Swiadczenie ustug logistycznych
obejmujgcych, m.in. magazynowanie towarow
(co wynika z umowy zawartej pomiedzy spotkg
a operatorem logistycznym) od udostepnia-
nia spoétce infrastruktury magazynowej, ktore
w tym stanie faktycznym nie miato miejsca.

W tej sprawie trzeba tez uwzglednic¢ to, ze
decyzje zarzgdcze dotyczgce funkcjonowa-
nia spotki, podejmowane sg poza terytorium
Polski, za$ zaden z ustugodawcow nie posiada
uprawnien do podejmowania decyzji, zacig-
gania zobowigzan w imieniu spotki czy tez za-
wierania umow w jej imieniu, czy na jej rzecz.
W konsekwencji, miejscem Swiadczenia ustug
logistycznych realizowanych przez operatora
na rzecz spotki szwajcarskiej, nie jest teryto-
rium Polski.
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Skutki podatkowe w PCC otrzymania bonuséw i premii, ktére nie byty znane na dzien
aportu, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 22 lipca 2020
r., sygn.0111-KDIB2-2.4014.88.2020.1.MM

Premie (uznaniowe, motywacyjne, specjalne), ryczatt za pranie odziezy specjalistycznej
oraz ryczait samochodowy, wydatki zwigzane z prywatnymi ubezpieczeniami zdrowot-
nymi oraz karnetami sportowymi jako koszty kwalifikowane, o ktérych mowa w art. 18d
ust. 2 pkt 1 ustawy CIT, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 17
lipca 2020 r., sygn. 0111-KDIB1-3.4010.306.2020.1.BM

Kwestia zaliczenia do kosztéw kwalifikowanych wydatkéw sfinansowanych z wkta-
du wtasnego w zwiagzku z realizacjg ,,Projektow UE", interpretacja indywidualna Dyrek-
tora Krajowej Informacji Skarbowej z 17 lipca 2020 r., sygn. 0113-KDIPT2-3.4011.373.2020.2.5)

Kwestia zaliczenia do kosztéw uzyskania przychodéw kary umownej za niedotrzyma-
nie terminu realizacji umowy, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji
Skarbowej z 16 lipca 2020 r., sygn. 0112-KDWL.4011.6.2020.2.TW

Przychody osiagane przez spétke z transakcji zabezpieczajgcej ukierunkowanej na zabezpie-
czenie ryzyka stopy procentowej kredytu zaciggnietego na budowe hali stuzacej dziatalnosci
operacyjnej, po okresie oddania jej do uzytkowania, nalezy kwalifikowa¢ jako przychody ze
Zrédta innego niz zyski kapitatowe, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skar-
bowej z 15 lipca 2020 r., sygn. 0111-KDIB1-3.4010.203.2020.2.1Z

Okreslenie podstawy opodatkowania VAT ustugi wymiany walut w ramach dziatal-
nosci kantoru, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 14 lipca
2020 r., sygn. 0114-KDIP4-3.4012.259.2020.1.EK

10

10

11

11




WYB

INTERPR
PODATKO

R
ACJI
CH

Skutki podatkowe w PCC otrzymania
bonuséw i premii, ktére nie byty zna-
ne na dzien aportu, interpretacja in-
dywidualna Dyrektora Krajowej In-
formacji Skarbowej z 22 lipca 2020 r.,
sygn. 0111-KD1B2-2.4014.88.2020.1.MM

Whniesienie do spo6tki komandytowej (wnio-
skodawcy) wktadu niepienieznego w postaci
ZCP jest traktowane na gruncie ustawy PCC
jako zmiana umowy spétki osobowej i podle-
ga opodatkowaniu PCC, wedtug stawki 0,5%
liczonej od wartosci wktadu. Podstawa opo-
datkowania powinna by¢ ustalana w oparciu
o wartos¢ wktadu wskazang przez wspolni-
kéow w umowie spétki. Skoro zatem wartos¢
premii i bonusoéw nie byta znana (ani pewna)
stronom transakcji przy wnoszeniu aportu,
to nie mogta zosta¢ uwzgledniona w wartosci
wnoszonego wktadu wykazanego w umowie
z 1 lipca 2019r.

Ponadto nalezy mie¢ na uwadze, ze w oma-
wianej sprawie opodatkowaniu podlega zmia-
na umowy spotki w zwigzku z wniesieniem do
spotki komandytowej wktadu w postaci ZCP
spotki jawnej. Jezeli zatem fakt przyznania pre-
mii i bonuséw wnioskodawcy wynika z umow
handlowych (anekséw do uméw) zawartych
z grupg i dostawcami, to nie mozna uzna¢, ze
dochodzi do zmiany umowy spotki z tytutu
podwyzszenia wktadéw do spotki osobowej.
W zwigzku z przyznanymi premiami i bonusami
wnioskodawca otrzymuje korekty faktur, ktore
nastepnie rozlicza w ramach wtasnej dziatalno-
$ci. Premie i bonusy nie byty podstawg aneksu
do zmiany umowy spoétki z 1 lipca 2019 .

Zatem nie ma podstaw prawnych aby otrzy-
mane przez spo6tke komandytowg, ktéra wstg-
pita w prawa i obowigzki wynikajgce z umow
zawartych z grupg i dostawcami, premie i bo-
nusy uwzglednia¢ w wartosci wniesionego ZCP
i korygowac¢ podstawe opodatkowania PCC od
dokonanej zmiany umowy spotki. Kwoty otrzy-
manych premii i bonuséw nie wptynety na war-
tos¢ wktadu spotki jawnej okreslong w umowie
z 1 lipca 2019 r., a nastepnie skorygowang
w aneksie do umowy z 30 sierpnia 2019 r.

Reasumujac, przyznane wnioskodawcy premie
i bonusy nie podlegajg opodatkowaniu PCC,
tym samym nie majg one wptywu na podstawe

opodatkowania PCC ustalong w zwigzku z apor-
tem ZCP spotki jawnej do spotki komandytowe;.

Premie (uznaniowe, motywacyjne, specjal-
ne), ryczatt za pranie odziezy specjalistycz-
nej oraz ryczait samochodowy, wydatki
zwigzane z prywatnymi ubezpieczeniami
zdrowotnymi oraz karnetami sportowy-
mi jako koszty kwalifikowane, o ktérych
mowa w art. 18d ust. 2 pkt 1 ustawy CIT, in-
terpretacja indywidualna Dyrektora Krajo-
wej Informacji Skarbowej z 17 lipca 2020 r.,
sygn. 0111-KDIB1-3.4010.306.2020.1.BM

1) Wskazywane w opisie stanu faktycznego wy-
datki zwigzane z zatrudnieniem pracownikow,
ponoszone przez spotke, obejmujace: premie
(uznaniowe, motywacyjne, specjalne), ryczatt
za pranie odziezy specjalistycznej oraz ryczatt
samochodowy, wydatki zwigzane z prywatnymi
ubezpieczeniami zdrowotnymi oraz karnetami
sportowymi oraz odpowiadajgce im sktadki na
ubezpieczenie spoteczne - stanowig koszty kwa-
lifikowane, o ktérych mowa w art. 18d ust. 2 pkt
1 ustawy CIT.

Sktadniki wskazane powyzej mieszczg sie w poje-
ciach ,dodatkoéw” (ryczatt za pranie odziezy spe-
cjalistycznej, ryczatt samochodowy), ,nagrod”
(premie) lub ,Swiadczen pienieznych ponoszo-
nych za pracownika, jak réwniez wartosci innych
nieodptatnych swiadczen lub Swiadczen czescio-
wo odptatnych” (prywatne ubezpieczenie zdro-
wotne, karnety sportowe). Uzyty w art. 12 ust.
1 ustawy CIT zwrot ,w szczegélnosci” oznacza,
ze poszczegblne kategorie przychoddw zostaty
wymienione jedynie przyktadowo. Zatem, wska-
zany katalog ustawowy ma charakter otwarty,
a przychodem ze stosunku pracy i stosunkéw
pokrewnych sg wszelkiego rodzaju wypfaty
i Swiadczenia skutkujgce u podatnika powsta-
niem przysporzenia majgtkowego, majgce swo-
je zrédto w tgczacym pracownika z pracodawcy
stosunku pracy lub stosunku pokrewnym.

2) Spétka moze dokonywac odliczenia na pod-
stawie art. 18d ust. 1 ustawy CIT w zw. z art. 18d
ust. 2 pkt 1 ustawy CIT, kosztow premii okreso-
wych, proporcjonalnie do udziatu czasu pracy
poswieconego przez pracownikbw majacych
otrzymac premie na dziatalno$¢ badawczo-roz-
wojowg w ogblnym czasie ich pracy w okresach,
za ktore te premie sg wyptacane.
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Kwestia zaliczenia do kosztéw kwalifi-
kowanych wydatkéw sfinansowanych
z wktadu wtasnego w zwiagzku z reali-
zacja ,Projektéw UE”, interpretacja
indywidualna Dyrektora Krajowej In-
formacji Skarbowej z 17 lipca 2020 r.,
sygn. 0113-KDIPT2-3.4011.373.2020.2.S)

Z przedstawionego stanu faktycznego wynika,
ze zrealizowane projekty badawczo-rozwojo-
we spotki byty objete czesciowo dofinansowa-
niem ze Srodkéw UE. W zwigzku z przyznanym
dofinansowaniem w ramach wsparcia finanso-
wego z funduszy UE spotka zamierza zaliczy¢
do kosztéw kwalifikowanych, o ktérych mowa
w art. 26e ustawy PIT, wydatki stanowigce
koszt uzyskania przychodu, ktore zaliczaja sie
do przewidzianego w tym przepisie katalogu
jedynie w czesci, w ktérej nie zostaty zwrécone
w formie dotacji.

Wyktadnia jezykowa art. 26e ust. 5 ustawy PIT
wskazuje wyraznie, ze jezeli koszt kwalifiko-
wany zostat w jakiejkolwiek formie zwrécony
podatnikowi, to w tej czesci nie podlega odli-
czeniu. Natomiast taki koszt moze by¢ odliczo-
ny w czesci niepokrytej dofinansowaniem. Do
takiego wniosku prowadzi tez wyktadnia funk-
cjonalna tej regulacji.

Celem tego przepisu jest zapewnienie, by
w kosztach stanowigcych podstawe obliczenia
ulgi badawczo-rozwojowej nie byty uwzgled-
niane koszty, ktérych ciezaru ekonomicznego
nie ponidst podatnik. Nalezy takze zauwazy¢,
ze z opisu sprawy wynika, ze zostaty spetnione
wszystkie pozostate przestanki uprawniajgce
do skorzystania analizowanej ulgi.

Reasumujac, wskaza¢ nalezy, iz sposéb finan-
sowania projektow UE ze Srodkéw wiasnych
nie spetnia przestanki wskazanej w art. 26e ust.
5 ustawy PIT i w konsekwencji, koszty kwalifi-
kowane wskazane w art. 26e ust. 2 oraz ust. 3
poniesione przez spétke w ramach Projektow
UE sfinansowanego z wkfadu witasnego spot-
ki, moga zostac¢ odliczone przez wnioskodawce
w ramach ulgi badawczo-rozwojowej, proporcjo-
nalnie do posiadanego udziatu w zysku spoétki.

Kwestia zaliczenia do kosztéw uzyskania
przychodow kary umownej za niedotrzy-
manie terminu realizacji umowy, inter-
pretacja indywidualna Dyrektora Krajo-
wej Informacji Skarbowej z 16 lipca 2020
r., sygn. 0112-KDWL.4011.6.2020.2.TW

Przepis art. 23 ust. 1 pkt 19 ustawy PIT, naka-
zuje wytgczy¢ z kosztow uzyskania przycho-
déw wszelkie kary umowne i odszkodowania
wyptacone z tytutu wad dostarczonych towa-
row, wykonanych robot i ustug oraz zwioki
w dostarczeniu towaru wolnego od wad, albo
zwtoki w usunieciu wad towaréw lub wykona-
nych robot i ustug, niezaleznie od tego czy od-
powiedzialnos¢ dtuznika, ktorej wyrazem jest
zaptata kary umownej/odszkodowania, zosta-
ta oparta na zasadzie winy czy na zasadzie ry-
zyka.

Z kolei pojecie ,wad dostarczonych towardéw,
wykonanych robét i ustug” w rozumieniu art.
23 ust. 1 pkt 19 ustawy PIT, odnosi sie do
kazdego przypadku nienalezytego wykona-
nia obowigzkéw podatnika wynikajgcych ze
stosunku obligacyjnego, za ktére ponosi on
odpowiedzialnos¢, niezaleznie od charakte-
ru i zakresu tej odpowiedzialnosci. Oznacza
to, ze opdznienie w wykonaniu zobowigza-
nia, za ktore dtuznik ponosi odpowiedzial-
nos¢, moze stanowi¢ wade wykonanych ro-
bot lub ustug w rozumieniu art. 23 ust. 1 pkt
19 ustawy PIT.

Odnoszac powyzsze wyjashienia do przed-
stawionego we wniosku stanu faktycznego,
nalezy stwierdzi¢, ze zaptata kary za nietermi-
nowe wykonanie umowy jest karg za wadliwe
wykonanie ustugi, a tym samym, miesci sie
w katalogu kar umownych i odszkodowanh wy-
taczonych z kosztéw uzyskania przychodow
w Swietle przepisu art. 23 ust. 1 pkt 19 usta-
wy PIT. W zwigzku z tym, zaptaconych przez
wnioskodawce na rzecz zamawiajgcego kar
umownych, wnioskodawca nie moze zaliczy¢
do kosztéw uzyskania przychodéw, gdyz na
podstawie przepisu art. 23 ust. 1 pkt 19 usta-
wy PIT sg one wytgczone z kosztéw uzyskania
przychodéw.
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Przychody osiggane przez spétke z transakgcji
zabezpieczajacej ukierunkowanej na zabez-
pieczenie ryzyka stopy procentowej kredytu
zaciagnietego na budowe hali stuzacej dzia-
talnosci operacyjnej, po okresie oddania jej
do uzytkowania, nalezy kwalifikowaé jako
przychody ze Zrédta innego niz zyski kapita-
towe, interpretacja indywidualna Dyrekto-
ra Krajowej Informacji Skarbowej z 15 lipca
2020 r., sygn. 0111-KDIB1-3.4010.203.2020.2.12

Z przedstawionego we wniosku stanu faktycz-
nego wynika, ze w toku dziatalnosci Spotka za-
ciggneta kredyt w celu sfinansowania budowy
hali produkcyjnej, w ktérej obecnie prowadzona
jest dziatalnos¢ podstawowa spotki. Inwesty-
cja sfinansowana kredytem zostata oddana do
uzytkowania, zatem koszty odsetek od kredytu
ja finansujacego po oddaniu jej do uzytkowania,
obcigzajg koszty finansowe biezgcej dziatalnosci
w dacie ich zapfaty.

Z uwagi na fakt, ze zadtuzenie z tytutu kredytu,
o ktorym mowa powyzej, oprocentowane jest
wedtug zmiennej stopy procentowej, spotka w
celu ograniczenia ekspozycji na ryzyko stopy pro-
centowej zawarta z bankiem dodatkowg umowe
Jtransakcji zamiany stop procentowych”, a wiec
dotyczacg pochodnego instrumentu finansowe-
g0, tzw. IRS. Zawarta transakcja IRS posiada te
same terminy realizacji co terminy ptatnosci od-
setek od kredytu na budowe hali.

W Swietle analizowanej sprawy stwierdzi¢ na-
lezy, ze przedstawione we wniosku przychody

osiggane z transakcji zabezpieczajgcych ukie-
runkowanych na zabezpieczenie ryzyka stopy
procentowej kredytu zaciggnietego na budo-
we hali produkcyjnej, w ktorej prowadzona jest
podstawowa dziatalnos¢ spoétki, spotka powinna
kwalifikowac¢ jako przychody ze Zrodfa innego
niz ,zyski kapitatowe”, tj. jako przychody z dzia-
falnosci operacyjnej (pozostate przychody). Za-
uwazy¢ bowiem nalezy, ze ww. transakcje na po-
chodnych instrumentach finansowych zostaty
zawarte z bankiem z uwagi na fakt, ze zadtuzenie
z tytutu ww. kredytu oprocentowane jest wedtug
zmiennej stopy procentowej, a wiec w celu ogra-
niczenia ekspozycji na ryzyko stopy procentowej
tego kredytu.

Okreslenie podstawy opodatkowania
VAT ustugi wymiany walut w ramach
dziatalnosci kantoru, interpretacja in-
dywidualna Dyrektora Krajowej In-
formacji Skarbowej z 14 lipca 2020 r.,
sygn. 0114-KDIP4-3.4012.259.2020.1.EK

Podstawg opodatkowania podatkiem VAT,
o ktorej mowa w art. 29a ustawy VAT, z tytutu
Swiadczenia ustug wymiany walut jest tgczny,
dodatni wynik (zysk) z transakcji w przyjetych
okresach rozliczeniowych. Z uwagi na fakt, ze
prowadzona przez wnioskodawce dziatalnos¢
w zakresie wymiany walut podlega zwolnie-
niu od podatku VAT na podstawie art. 43 ust.
1 pkt 7 ustawy VAT, powinien on ujmowac
w deklaracji VAT-7 w poz. 10 kwote wynikaja-
€3 z réznicy pomiedzy zakupiong a sprzedana
waluta.
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