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Brak utraty przez PGK statusu podatnika CIT w przypadku zawarcia transak-
cji z podmiotem powiazanym niewchodzacym w skiad PGK, na warunkach, kté-
re réznig sie od warunkéw, ktére ustalityby miedzy soba podmioty niepowiagza-
ne, jesli PGK zidentyfikuje taka nieprawidtowosé, dokona korekty warunkéw
transakcji, a spétka dominujgca dokona korekty rocznego zeznania o wysoko-
$ci dochodu lub straty PGK - tak orzekt WSA w Warszawie w nieprawomocnym wyroku
z 13 sierpnia 2020 r., sygn. Il SA/WA 2169/19

Wojewodzki Sgd Administracyjny w Szczecinie w wyroku z 12 sierpnia 2020 r., sygn. | SA/SZ 270/20,
uchylit interpretacje indywidulana Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej (KIS) uzna-
jac, ze podatnik, ktéry padt ofiarg oszustwa wytudzenia towaréw zachowuje prawo do
zastosowania stawki VAT w wysokosci 0% dla wewnatrzwspdlnotowej dostawy towaréw
(WDT). Sktad orzekajacy w gitéwnej mierze opart swoje rozstrzygniecie na twierdzeniu,
ze w przedstawionym opisie stanu faktycznego Spétka dochowata nalezytej starannosci
przy weryfikacji kontrahenta




Brak utraty przez PGK statusu podatnika CIT
w przypadku zawarcia transakcji z podmio-
tem powiazanym niewchodzacym w sktad
PGK, na warunkach, ktére réznig sie od wa-
runkéw, ktore ustalityby miedzy sobg pod-
mioty niepowiazane, jesli PGK zidentyfikuje
taka nieprawidtowosé, dokona korekty wa-
runkow transakcji, a spétka dominujaca do-
kona korekty rocznego zeznania o wysoko-
sci dochodu lub straty PGK - tak orzekt WSA
w Warszawie w nieprawomocnym wyroku
z 13 sierpnia 2020 r., sygn. Il SA/WA 2169/19

W przedmiotowej sprawie spotka wystgpita
z wnioskiem o wydanie indywidualnej interpre-
tacji podatkowej w zakresie zdarzenia przyszte-
go. Przedmiotem interpretacji byto ustalenie czy
zawarcie przez spotke, w trakcie istnienia PGK
jako podatnika podatku dochodowego od oséb
prawnych, transakcji z podmiotem powigzanym
(wrozumieniu art. 11aust. 1 pkt4 ustawy CIT) nie-
wchodzgcym w sktad PGK, na warunkach, ktore
réznig sie od warunkow, ktore ustalityby miedzy
sobg podmioty niepowigzane (w rozumieniu art.
11a ust. 1 pkt 3 ustawy CIT) spowoduje utrate
przez PGK statusu podatnika zgodnie z art. 11a
ust. 2 pkt 3 lit. b tej ustawy, w sytuacji, gdy spotka
zidentyfikuje takg nieprawidtowos¢, dokona ko-
rekty warunkow transakcji oraz korekty ewiden-
cjonowanych przychoddéw lub kosztéw uzyska-
nia przychodow (jezeli transakcja miata wptyw
na przychody lub koszty uzyskania przychodéw)
a spotka dominujgca dokona korekty rocznego
zeznania o wysokosci dochodu lub straty PGK
(jezeli transakcja kontrolowana bedzie dotyczyta
przychodow lub kosztow uzyskania przychoddéw
ujetych w ztozonym zeznaniu rocznym), a tak-
ze uisci ewentualng zalegtos¢ podatkowg wraz
z odsetkami.

Podatnik uznat, iz w powyzszym przypadku za-
warcie analizowanej transakcji nie spowoduje
utraty statusu podatnika przez PGK.

W wydanej interpretacji podatkowej Dyrektor
KIS stwierdzit, iz nie sposob zgodzi¢ sie ze sta-
nowiskiem, ze warunkiem wystarczajgcym do
zachowania statusu podatnika przez PGK jest
zachowanie nalezytej starannosci i staty moni-
toring transakcji pomiedzy podmiotami powia-
zanymi oraz (w przypadku uznania warunkow
transakgcji za odbiegajgce od rynkowych) nastep-
cza korekta warunkow transakdji, jak rowniez
ewentualna korekta zeznania podatkowego i za-
pfata zalegtosci podatkowe;j.

WSA w Warszawie nie zgodzit z argumenta-
cjg organu i uchylit zaskarzong interpretacje.
W uzasadnieniu ustnym wyroku Sad wskazat,
ze w celu ustalenia ewentualnego naruszenia
warunku okreslonego w art. 11a ust. 2 pkt 3 lit.
b ustawy CIT istotny jest faktyczny przebieg oraz
okolicznosci zawarcia i realizacji transakgcji kon-
trolowanej, a takze zachowanie jej stron (zgodnie
z art. 11c ust. 3 ustawy CIT), a nie jedynie przy-
jety ksztatt transakcji w dniu jej zawarcia. Sad
stwierdzit, iz skoro z punktu widzenia regulacji
dotyczacych cen transferowych, kluczowe zna-
czenie ma faktycznie ostateczny przebieg trans-
akcji kontrolowanej, to art. 1a ust. 2 pkt 3 lit.
b ustawy CIT nalezy interpretowac w ten sposéb,
ze dokonana, doprowadzona do konca transak-
cja kontrolowana, okreslona w tym przepisie,
obejmuje réwniez pdzniejsze zmiany warunkow
tej transakcji. W konsekwencji sad uznat za za-
sadne argumenty spotki, ze w sytuacji opisanej
w interpretacji gdy dojdzie do transakgcji z pod-
miotem powigzanym, nie wchodzacym w skfad
PGK, na warunkach, ktére réznig sie od warun-
kéw rynkowych - a nastepnie spotka dokona
w tym zakresie stosownej korekty - nie dojdzie
do utraty statusu PGK jako podatnika na podsta-
wie analizowanego przepisu.

Komentarz eksperta

Interpretacja art. 1a ust. 2 pkt 3 lit. b ustawy
CIT przyjeta przez Sad w analizowanej spra-
wie jest niewatpliwie korzystna dla spoétek
tworzacych PGK. Wydaje sie, iz negatywne
konsekwencje w postaci utraty statusu PGK
zwigzane z naruszeniem warunku zawiera-
nia transakcji z podmiotami spoza PGK na
warunkach nierynkowych mogg by¢ w nie-
ktérych sytuacjach zbyt dotkliwe (w szcze-
g6lnosci, gdy podatnik podobnie jak w opisy-
wanej sytuacji samodzielnie dokona korekty
rozliczen na zasadach rynkowych). Warto w
tym miejscu zauwazy¢, iz w przypadku in-
nego warunku istnienia PGK, art. 1a ust. 2a
ustawy CIT przewiduje mozliwos¢ dokonania
korekty deklaracji podatkowej i uregulowa-
nia zalegtosci wraz z naleznymi odsetkami,
co w konsekwencji nie powoduje utraty sta-
tusu PGK.

Istnieje takze mozliwos¢ zawarcia transak-
¢ji, ktéra w dniu jej zawarcia z podmiotem
powigzanym spetnia zasade rynkowosci,
nastepnie w trakcie roku, na skutek nadzwy-




czajnych okolicznosci faktycznych, niezalez-
nych od stron transakcji moze okazac sie, iz
straci ona przymiot rynkowego charakteru.
Konsekwentnie, stanowisko przyjete przez
organ podatkowy doprowadzitoby do uzna-
nia, iz w takiej sytuacji PGK powinna utraci¢
swoj status (nawet pomimo ewentualnej
pézniejszej korekty rozliczeri dokonanej
przez podatnika).

Nalezy pamieta¢ takze o tym, iz rynkowe
warunki transakcji pomiedzy podmiotami
powigzanymi powinny by¢ ustalane przez
strony przed zawarciem planowanej trans-
akgji. Takie rozwigzanie pozwolitoby w duzej
mierze unikng¢ negatywnych konsekwencji
naruszenia warunku okreslonego w art. 1a
ust. 2a ustawy CIT. W duzych grupach kapita-
towych pomocnym w tym zakresie powinna
by¢ prawidtowo sporzgdzona polityka cen
transferowych.

Biorgc pod uwage powyzsze, uwzgled-
niajgc takze cel przepiséw w zakresie cen
transferowych, przyjeta przez Sad wyktad-
nia wydaje sie stuszna. Nalezy jednak pa-
mieta¢ o odmiennym stanowisku prezen-
towanym przez organy podatkowe, ktére
zostato zaprezentowane w analizowanej
sprawie oraz m.in. w interpretacji indywi-
dualnej Dyrektora KIS z 7 czerwca 2017 r.
(sygn. 0111-KDIB1-3.4510.55.2017.1.PC).

PIOTR KICINSKI
DORADCA PODATKOWY

Wojewodzki Sagd Administracyjny w Szcze-
cinie w wyroku z 12 sierpnia 2020 r., sygn.
I SA/SZ 270/20, uchylit interpretacje indy-
widulang Dyrektora Krajowej Informacji
Skarbowej (KIS) uznajac, ze podatnik, ktéry
padt ofiarg oszustwa wytudzenia towaréw
zachowuje prawo do zastosowania stawki
VAT w wysokosci 0% dla wewnatrzwspol-
notowej dostawy towaréw (WDT). Skiad
orzekajacy w giéwnej mierze opart swoje
rozstrzygniecie na twierdzeniu, ze w przed-
stawionym opisie stanu faktycznego Spét-
ka dochowata nalezytej starannosci przy
weryfikacji kontrahenta

Whnioskodawca w opisie stanu faktycznego
wskazat, ze na jego adres email wptyneta prosba
od osoby podajacej sie za przedstawiciela znanej
firmy z siedzibg w Wielkiej Brytanii o przekazanie
katalogu i cennika swoich produktéw. ,Przed-
stawiciel” wyrazit che¢ nawigzania wzajemnej
wspotpracy. Spotka przestata swojg oferte ce-
nowa, ktérg ,przedstawiciel” zaakceptowat, do-
konujgc tym samym zamdowienia kilku partii to-
waru. Kontakt z , przedstawicielem” odbywat sie
w formie telefonicznej oraz korespondencji ema-
il. Adres email tej osoby oraz stopka wskazywaty,
ze dziata ona w imieniu firmy z Wielkiej Brytanii.

Spotka podjeta czynnosci zmierzajgce do weryfi-
kacji kontrahenta.

Zadna z pozyskanych przez Spotke informa-
¢ji w ogoélnodostepnych zasobach danych (tj.
VIES, strona internetowa, opinie innych kon-
trahentéw) nie wzbudzita jej podejrzen. Spot-
ka zaznaczyta réwniez, ze z reguty nie zawiera
z kontrahentami dodatkowej, pisemnej umo-
wy na dostawy towardéw. Dla spotki otrzymanie
oficjalnego zamdwienia jest wystarczajgcym do-




kumentem - forma umowy. Poza tym, wszystkie
potrzebne informacje i uzgodnienia dotyczgce
warunkow dostawy, kosztéw transportu czy
warunkow pfatnosci sg szczegdtowo omawiane
i zawarte w korespondencji email.

Spétka nastepnie wystata towar do Wielkiej
Brytanii, spetniajgc réwniez wszystkie wymogi
formalne dla zastosowania stawki 0% dla doko-
nanego WDT. Niemiej, po otrzymaniu od kontra-
henta potwierdzenia przelewu, ktére znacznie
odbiegato w swej formie od dokumentéw tego
rodzaju, nabrata podejrzenn - dostawy zostaty
natychmiast wstrzymane.

Dalsze dziatania spotki wykazaty, ze padta ona
ofiarg oszustwa wytudzenia towaru. Zamodwie-
nie oraz uzyty adres email ,przedstawiciela”
zostaly sfatszowane. W rzeczywistosci nie repre-
zentowat on znanej firmy z Wielkiej Brytanii.

Sprawa zostata zgtoszona do organdw scigania
w Polsce i w Wielkiej Brytanii. Orzeczenie po-
twierdzajace popetnienie przestepstwa nie zo-
stato jeszcze wydane.

Spétka na tle przedstawionego opisu stanu fak-
tycznego zadata pytanie, czy jest uprawniona do
zastosowania stawki 0% dla dokonanego WDT.

Argumentami podatnika za prawidtowoscig ta-
kiego stanowiska byto spetnienie wszystkich
wymogow formalnych dla stawki 0% oraz doko-
nanie czynnosci, ktére swiadczg, iz dochowano
nalezytej starannosci weryfikujgc kontrahenta.

Dyrektor KIS w interpretacji z 31 stycznia 2020
r. (sygn. 0113-KDIPT1-2.4012.724.2019.1.AM)
uznat to stanowisko za nieprawidtowe.

Organ odméwit prawa do zastosowania stawki
0%, powotujac sie m.in. na to, iz w jego ocenie
nie dochowano nalezytej starannosci, tym sa-
mym nie mozna uznac, ze podatnik pozostawat
w dobrej wierze.

Do takiej konkluzji prowadza: (I) brak pisemnej
umowy oraz oparcie czynnosci zwigzanych z jej
realizacjg na kontaktach telefonicznych i mailo-
wych (Il) brak weryfikacji ,przedstawiciela” (Ill)
brak kontaktu z firmg z Wielkiej Brytanii w celu
potwierdzenia dokonania planowanej dostawy.

Spoétka wniosta skarge na powyzszg interpreta-
cje do WSA w Szczecinie.

Sad | instancji nie zgodzit sie ze stanowiskiem or-
ganu i uchylit interpretacje.

WSA w Szczecinie powotujac sie na orzecz-
nictwo TSUE wywiddt nalezytg starannosci
spotki, a w konsekwencji jej dobrg wiare.
W szczegolnosci, do takiego wniosku prowa-
dzi réwniez zasada proporcjonalnosci oraz
pewnosci prawa. Spotka faktycznie dokona-
ta bowiem dostawy, spetnita wszystkie prze-
stanki dla zastosowania stawki 0% oraz nie
wiedziata i nie mogta wiedzie¢ o tym, ze ma
do czynienia z oszustem. Zabrakto réwniez ja-
kichkolwiek znamion naduzycia podatkowe-
g0 po jej stronie.

Komentarz eksperta

Trudno nie zgodzi¢ sie z ze stanowi-
skiem zaprezentowanym przez WSA
w Szczecinie. Opisane przez wnioskodawce
czynnosci ukazaty bowiem wzorzec weryfi-
kacji kontrahenta mieszczacy sie w stan-
dardach biznesowej ostroznosci. W przy-
padku wiekszych podmiotéw oraz duzej
ilosci dokonywanych przez nich transakgji
towarowych trudno wymagac¢, aby kazdy
kontrahent byt sprawdzany z kazdej moz-
liwej do wyobrazenia perspektywy - nalezy
zachowac rozsgdek. Brakuje réwniez po
stronie spotki intencji naduzycia w VAT.

Ponadto, tym co moze bulwersowac, jest
brak jakiejkolwiek znajomosci realiow
biznesowych przez organ wydajacy inter-
pretacje. Oparcie negatywnego rozstrzy-
gniecia na tym, ze podatnik nie zawierat
umow pisemnych z daleka trgci anachro-
nizmem. Trudno wyobrazi¢ sobie efek-
tywne prowadzenie dziatalnosci gospo-
darczej w obrocie miedzynarodowym
zawierajgc wytgcznie pisemne umowy.
Co wiecej, nawet sam polski ustawodaw-
ca zréwnuje wiasciwie w skutkach praw-
nych, w odniesieniu do relacji pomiedzy
przedsiebiorcami, tradycyjnie rozumiang
pisemng forme czynnosci prawnej, z jej
forma dokumentowa (np. email, sms).

PRZEMYStLAW GACH
DORADCA PODATKOWY
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Rozliczanie w VAT transakcji przenoszenia uprawnien do emisji CO2, wyrok WSA w War-
szawie z 11 sierpnia 2020 r., sygn. Il SA/WA 2855/19

Kwestia stosowania art. 15e ust. 1 ustawy CIT odnosnie do ustug reklamowych naby-
tych od podmiotu powigzanego, ktéry nabyt te ustuge od podmiotu niepowigzanego,
wyrok WSA w Warszawie z 13 sierpnia 2020 r., sygn. Il SA/WA 2195/19

Rownowartos¢ optaty ostroznosciowej, ktérg na podstawie umowy kredytowej ob-
cigzany jest kredytobiorca, nie stanowi dla niego kosztu podatkowego, wyrok NSA z 13
sierpnia 2020 r., sygn. Il FSK 864/18

Z art. 24b ustawy CIT nie wynika zwolnienie dla budynkéw wykorzystywanych
w dziatalnosci socjalnej podatnika, wyrok WSA w Poznaniu z 11 sierpnia 2020 r.,
sygn. | SA/PO 315/20
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Rozliczanie w VAT transakcji przeno-
szenia uprawnien do emisji CO2, wyrok
WSA w Warszawie z 11 sierpnia 2020 r.,
sygn. Il SA/WA 2855/19

W analizowanej sprawie nie budzi watpliwosci,
ze spotka jest jednoosobowg spotka akcyjna,
utworzong w okreslonym celu, gdzie jedynym
akcjonariuszem jest Krajowy Depozyt Papie-
row Wartosciowych S.A. Jest to spotka celo-
wa, ktorej celem jest rozliczanie zawieranych
transakcji. W rezultacie spotka ta, nie bedzie
obowigzana do rozliczenia podatku nalezne-
g0 ani z tytutu przekazania na rachunek pro-
wadzony dla spétki w rejestrze UE uprawnien
sprzedawanych na aukgji, ani na skutek spo-
wodowania przez spoétke transferu uprawnien,
pomiedzy rachunkami w rejestrze UE spotki
oraz rachunkiem kupujgcego w rejestrze UE.

Brak rozliczenia podatku naleznego z tytutu
tych zdarzen wynika z okolicznosci, ze sp6tka
nie bedzie ustugobiorcg (nabywcg praw do
emisji) dla prowadzacego aukcje, ani ustugo-
dawcg (zbywcg praw do emisji) dla kupujgcego
uprawnienia na aukgcji.

Kwestia stosowania art. 15e ust. 1 ustawy
CIT odnosnie do ustug reklamowych na-
bytych od podmiotu powigzanego, ktéry
nabyt te ustuge od podmiotu niepowigza-
nego, wyrok WSA w Warszawie z 13 sierp-
nia 2020 r., sygn. Ill SA/WA 2195/19

W przedmiotowej sprawie, wbrew stanowisku
spotki, znajdzie zastosowanie ograniczenie
wynikajgce z art. 15e ust. 1 ustawy CIT. Zazna-
czy¢ w tym miejscu trzeba, ze jezeli podmiot

powigzany nabywa ustuge od podmiotu nie-
powigzanego, ktérg refakturuje na inny pod-
miot powigzany, to ta ustuga jest traktowana
przez ten inny podmiot powigzany (w tym
przypadku przez spoétke), jako ustuga nabyta
od podmiotu powigzanego.

Jak wynika wiec z opisu sprawy, spétka nabywa
ustugi sieciowe (obejmujace ustugi o charakte-
rze reklamowym) od podmiotu powigzanego.
Przy czym, spotka jest beneficjentem (rzeczy-
wistym odbiorcg) tych ustug. Jednoczes$nie,
W niniejszej sprawie spo6tka ponosi koszty
ustug sieciowych bezposrednio na rzecz pod-
miotu powigzanego. Z kolei art. 15e ust. 11 pkt
2 ustawy CIT znajdzie zastosowanie wytgcznie
w sytuacji, w ktorej podatnik (spétka), dziatajgc
we wtasnym imieniu, lecz na rzecz podmiotu
powigzanego, nabywa ustuge, ktérej koszt na-
stepnie refakturuje na ten podmiot powigza-
ny. Natomiast, w opisanej we wniosku sytuacji,
koszty ustug sieciowych bedg refakturowane
przez podmiot powigzany na spotke. Spoétka
wystepuje zatem jako ten podmiot, na rzecz
ktérego podmiot powigzany dokonuje naby-
cia i refakturowania wskazanych we wniosku
ustug.

Zatem nalezy stwierdzi¢, ze sytuacja prawno-
podatkowa spoétki przedstawiona w niniejszej
sprawie nie odpowiada tej, do ktérej odnosi
sie art. 15e ust. 11 pkt 2 ustawy CIT. W konse-
kwencji, ustugi sieciowe nalezy uznac za ustugi
reklamowe nabyte przez spétke od podmiotu
powigzanego, w zwigzku z czym koszty tych
ustug, jako ponoszone na rzecz podmiotu po-
wigzanego, powinny zosta¢ objete ogranicze-
niem wynikajgcym z art. 15e ust. 1 ustawy CIT.
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RéwnowartoS¢ optaty ostroznoscio-
wej, ktéra na podstawie umowy kre-
dytowej obcigzany jest kredytobiorca,
nie stanowi dla niego kosztu podatko-
wego, wyrok NSA z 13 sierpnia 2020 r.,
sygn. Il FSK 864/18

Roéwnowartos$¢ optaty ostroznosciowej wpta-
canej przez banki na rzecz Bankowego Fun-
duszu Gwarancyjnego [dalej: BFG], ktérg na
podstawie umowy kredytowej obcigzany jest
kredytobiorca, nie moze stanowi¢ dla nie-
g0 kosztu uzyskania przychodéw na gruncie
ustawy CIT. Z przepiséw tej ustawy wynika, ze
optaty ostroznosciowe sg wytgczone z kosz-
tow uzyskania przychodow. Zaliczanie tych
optat do kosztéw uzyskania przychodoéw przez
podmioty (kredytobiorcéw), ktére bank zobo-
wigzat do zaptaty (zwrotu), oznaczatoby, ze
w kosztach podatkowych znalaztaby sie kwota,
ktéra ustawowo nie moze by¢ do nich zaliczo-
na (art. 16 ust. 1 pkt 68 ustawy CIT), z tym ze
po stronie innego podatnika - tu spotki kredy-
tobiorcy, jako koszt udzielonego kredytu.

Braku zwigzku powyzszych wydatkéw z przy-
chodem spétki nie zmienia réwniez okolicz-
nos¢, iz poniesienie tych kosztow przez spotke
jest wynikiem zawartej umowy kredytowej, na
podstawie ktérej spétka jest zobowigzana do
zaptaty na zagdanie bankéw kosztéw poniesio-

nych przez banki, w zwigzku z obowigzkiem
wptat do BFG. Ekonomiczny ich ciezar zostat co
prawda przeniesiony na spétke na podstawie
postanowienn umoéw kredytowych, niemniej
nie zmienia to faktu, iz to wtasnie banki sg de
iure podmiotami, na ktérych cigzy obowigzek
poniesienia tych wydatkow.

Z art. 24b ustawy CIT nie wynika zwol-
nienie dla budynkéw wykorzystywanych
w dziatalnosci socjalnej podatnika, wy-
rok WSA w Poznaniu z 11 sierpnia 2020 r.,
sygn. 1 SA/PO 315/20

Ustawodawca nie przewidziat w art. 24b usta-
wy CIT zwolnienia dla budynkéw wykorzysty-
wanych w dziatalnosci socjalnej podatnika.
Zwolnienie okredlone w art. 24b ust. 2 usta-
wy CIT dotyczy jedynie budynkéw oddanych
do uzywania w ramach realizacji programow
rzgdowych i samorzgdowych dotyczgcych bu-
downictwa spotecznego.

Zatem, uczelnia jest zobowigzana do zaptaty
podatku od przychodéw ze Srodka trwatego,
bedacego budynkiem, o ktéorym mowa w art.
24b ustawy CIT, od budynkéw znajdujacych sie
na terenie osrodkéw wypoczynkowych, udo-
stepnianych osobom uprawnionym (pracowni-
kom, bylym pracownikom uczelni oraz pracow-
nikom apteki akademickiej) w ramach ZFSS.
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Brak opodatkowania akcyza odsprzedazy energii elektrycznej wykorzystywanej do
tadowania pojazddéw elektrycznych, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 7 sierpnia 2020 r., sygn. 0111-KDIB3-3.4013.113.2020.1.PK

Okreslenie momentu powstania obowigzku podatkowego z tytutu WNT, inter-
pretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 4 sierpnia 2020 r.,
sygn. 0114-KDIP1-1.4012.359.2020.1.RR

Kwestia uznania Swiadczonych ustug za ustugi zarzadzania alternatywnym funduszem
inwestycyjnym, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 3 sierpnia
2020 r., sygn. 0114-KDIP4-3.4012.294.2020.1.MAT

Kwestia wyodrebnienia kosztéw dziatalnosci B+R w prowadzonych ksiegach podat-
kowych, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 22 lipca 2020 r.,
sygn. 0111-KDIB1-3.4010.308.2020.1.BM

Przestanki zastosowania 5% stawki CIT dla dochodu z kwalifikowanych praw wtasnosci inte-
lektualnej (licencji wynalazku), interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej
230 lipca 2020 ., sygn. 0111-KDIB1-1.4010.188.2020.2.DK

Brak mozliwosci zaliczenia do kosztéw uzyskania przychodéw odszkodowania
z tytutu spadku produktywnosci przedsiebiorstwa wraz z ustawowymi odsetka-
mi, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 21 lipca 2020 r.,
sygn. 0111-KDIB2-1.4010.215.2020.1.AR
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Brak opodatkowania akcyza od-
sprzedazy energii elektrycznej wy-
korzystywanej do tadowania pojaz-
déw elektrycznych, interpretacja
indywidualna Dyrektora Krajowej In-
formacji Skarbowej z 7 sierpnia 2020 r.,
sygn. 0111-KDIB3-3.4013.113.2020.1.PK

Spotka prowadzi dziatalno$¢ gospodarcza
w sektorze elektromobilnosci i ustug mobil-
nosciowych. Celem spétki jest rozwoj i promo-
wanie elektromobilnos$ci dzieki umozliwieniu
swoim klientom dostepu do infrastruktury
stacji tadowania na terytorium Polski. W tym
celu spoétka dziata jako tzw. dostawca ustu-
gi e-mobilnosci, w ramach ktérej oferuje
i zamierza oferowac¢ swoim klientom dostep
do ustug tadowania w rozumieniu ustawy
o elektromobilnosci i paliwach alternatyw-
nych [dalej: ustawa EPA], ktére obejmuja
tadowanie i zapewnienie mozliwosci korzy-
stania z infrastruktury stacji tadowania na
terytorium Polski przy uzyciu okreslonych na-
rzedzi uwierzytelniajgcych (np. aplikacja mo-
bilna/karty RFID). W tym celu spotka zawiera
umowy z operatorami ogélnodostepnych
stacji tadowania w rozumieniu art. 2 pkt 7
ustawy EPA, tj. podmiotami odpowiedzialny-
mi za budowe, zarzadzanie, bezpieczenstwo
funkcjonowania, eksploatacje, konserwacje
i remonty ogélnodostepnej stacji tadowania.

W opisanym zdarzeniu przysztym spotka nie
wykonuje i nie bedzie wykonywata zadan
operatora ogélnodostepnej stacji tadowa-
nia. Operatorem ogdélnodostepnej stacji ta-
dowania jest i bedzie kazdorazowo odrebny,
niezalezny od spétki podmiot. Jak wskazano,

w zaleznosci od przyjetego modelu bizneso-
wego, w tancuchu dostaw mogg pojawic sie
podmioty takie jak pierwszy dostawca ustugi
e-mobilnosci oraz odsprzedawca. Nie s3 to
jednak odstepstwa istotne z punktu widzenia
oceny przedstawionego zdarzenia przysztego
na gruncie podatku akcyzowego. Pojecie na-
bywcy koncowego zdefiniowano w art. 2 ust.
1 pkt 19 ustawy o podatku akcyzowym [dalej:
ustawa akcyzowa], jako podmiot nabywajgcy
energie elektryczng, nieposiadajgcy konce-
sji na wytwarzanie, przesytanie, dystrybucje
lub obrét energig elektryczng w rozumieniu
przepisébw ustawy - Prawo energetyczne,
z wytgczeniem okreslonych podmiotéow, wy-
mienionych w tresci tego przepisu (ktére to
podmioty nie wystepujg w tancuchu dostaw
energii elektrycznej w przedstawionym zda-
rzeniu przysztym).

Sprzedaz energii elektrycznej jest (bedzie) juz
opodatkowana akcyzg na etapie dostawy po-
miedzy przedsiebiorstwem energetycznym
a wiascicielem stacji tadowania. To sprzedaz
realizowana przez przedsiebiorstwo energe-
tyczne na rzecz wihasciciela stacji tadowania,
tj. podmiotu nieposiadajgcego koncesji na
wytwarzanie, przesytanie, dystrybucje lub ob-
rot energig elektryczng, podlega opodatko-
waniu akcyzg w oparciu o art. 9 ust. 1 pkt 2
ustawy akcyzowej.

Tym samym, majac na uwadze wyrazong
w art. 9 ust. 3 tej ustawy zasade jednofazo-
wosci tego podatku, zaréwno w przypadku
modelu podstawowego, jak i w przypadku
modelu odprzedazy, po stronie spoétki nie po-
wstanie obowigzek podatkowy.
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Okreslenie momentupowstaniaobowigz-
ku podatkowego z tytutu WNT, interpre-
tacja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 4 sierpnia 2020 r.,
sygn. 0114-KDIP1-1.4012.359.2020.1.RR

W  przedmiotowym przypadku, dokonywane
przez wnioskodawce przemieszczenia towaréw
z Niemiec do Polski stanowig WNT w rozumie-
niu art. 11 ust. 1 ustawy VAT. Wnioskodawca
przemieszcza nalezgce do niego towary bezpo-
$rednio z Niemiec do Polski, a przemieszczane
produkty sg nastepnie przedmiotem sprzedazy
na terytorium Polski w ramach dziatalnosci go-
spodarczej Spofki.

W sytuacji przedstawionej przez wnioskodawce
nie wystepuje druga strona transakgdji, tj. inny
kontrahent, lecz zaréwno WDT, jak i WNT, doko-
nuje wytgcznie wnioskodawca, dziatajgc z jednej
strony jako podatnik niemiecki, a z drugiej stro-
ny jako podatnik polski. W zwigzku z tym wnio-
skodawca nie wystawia faktury na rzecz innego
kontrahenta, tylko zobowigzany jest do udoku-
mentowania tej transakgji w inny sposéb.

Jak wynika z wniosku, zgodnie z niemieckimi
przepisami wnioskodawca dokumentuje trans-
akcje dokonang na wtasng rzecz poprzez wysta-
wienie faktury pro forma, ktéra traktowana jest
jako faktura. Zatem majgc na uwadze przed-
stawione we wniosku okolicznosci sprawy oraz
obowigzujgce przepisy prawa podatkowego
stwierdzi¢ nalezy, ze w analizowanym przypad-
ku obowigzek podatkowy z tytutu przemiesz-
czenia towarow wiasnych, stanowigcych WNT,
o ktorym mowa w art. 11 ust. 1 ustawy VAT,
powstat w momencie wystawienia przez wnio-
skodawce dokumentu pro forma - ,proforma-
rechnung”.

Jak wskazat bowiem wnioskodawca, dokument
ten wystawiany jest wedtug przepiséw niemiec-
kich, ktére zobowigzujg podatnika réwniez do
wystawienia faktury dokumentujgcej przemiesz-
czenie wiasnych towardw na terytorium innego
panstwa cztonkowskiego. Przy czym data wysta-
wienia tego dokumentu bedzie generowata mo-
ment powstania obowigzku podatkowego zgod-
nie z art. 20 ust. 5 ustawy VAT dla WNT, o ktérym
mowa w art. 11 ust. 1 ustawy VAT, jezeli doku-
ment ten zostanie wystawiony przed uptywem
15. dnia miesigca nastepujacego po miesigcu,

w ktérym dokonane sg przemieszczenia towa-
réw bedacych przedmiotem tych transakgiji.

Kwestia uznania Swiadczonych ustug za
ustugi zarzadzania alternatywnym fun-
duszem inwestycyjnym, interpretacja
indywidualna Dyrektora Krajowej In-
formacji Skarbowej z 3 sierpnia 2020 r.,
sygn. 0114-KDIP4-3.4012.294.2020.1.MAT

Ustugi Swiadczone przez wnioskodawce na rzecz
spotki zarzadzajgcej [dalej: ZASI] alternatywna
spotkg inwestycyjng [dalej: ASI] mieszczg sie
w definicji zarzadzania w rozumieniu tego okre-
$lenia zdefiniowanego przez TSUE i podlegaja
one zwolnieniu od podatku pod warunkiem, ze
spetnione bedzie kryterium podmiotowe.

Zwolnieniu okreslonemu w art. 43 ust. 1 pkt 12
lit. a i lit. b ustawy VAT, podlegaja ustugi zarza-
dzania Swiadczone na rzecz funduszy inwestycyj-
nych, alternatywnych funduszy inwestycyjnych
lub zbiorczych portfeli papieréw wartosciowych
w rozumieniu przepiséw o funduszach inwesty-
cyjnych i zarzadzaniu alternatywnymi fundusza-
mi inwestycyjnymi oraz portfelami inwestycyj-
nymi funduszy inwestycyjnych i alternatywnych
funduszy inwestycyjnych o ktérych mowa w lit.
a, lub ich czesci.

W analizowanej sprawie ustugi dotyczg czyn-
nosci zarzadzania alternatywnym funduszem
inwestycyjnym badz jego czescig. Swiadczone
przez wnioskodawce ustugi obejmujg zadania
0 charakterze zarzadczym, realizowane przez
ZAS| jako zewnetrznie zarzgdzajgcego i maja
istotne znaczenie z punktu widzenia funkcjono-
wania ASI. Biorgc pod uwage specyfike wskaza-
nych czynnosci, nalezy uzna¢, ze majg one zna-
czenie wytgcznie z punktu widzenia podmiotu
prowadzgcego dziatalnos$¢ inwestycyjng, zatem
spetniony zostat warunek podmiotowy warun-
kujgcy zastosowanie zwolnienia od podatku.

Majgc zatem na uwadze okolicznos$ci sprawy
oraz powotane przepisy i orzecznictwo, na-
lezy stwierdzi¢, ze ustugi Swiadczone przez
whnioskodawce na rzecz ZASI, bedg miescic sie
wzakresie czynnoscizarzadzaniaalternatywny-
mi funduszami inwestycyjnymi, wymienionych
w art. 43 ust. 1 pkt 12 lit. a i lit. b ustawy VAT
i w zwigzku z tym bedg zwolnione od podatku
na podstawie ww. artykutu.
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Kwestia wyodrebnienia kosztéw dzia-
talnosci B+R w prowadzonych ksie-
gach podatkowych, interpretacja
indywidualna Dyrektora Krajowej In-
formacji Skarbowej z 22 lipca 2020 r.,
sygn. 0111-KDIB1-3.4010.308.2020.1.BM

Z wniosku wynika, ze spotka dysponuje obecnie
dokumentami, w ktérych wskazane sg poszcze-
gblne obowigzki pracownicze i tym samym spot-
ka jest w stanie dokonac selekgji tych pracow-
nikow, ktérzy rzeczywiscie wykonujg zadania
z zakresu nowych uruchomien lub optymaliza-
¢ji proceséw produkdji. Jednoczesnie, spodtka
dysponuje dokumentami (np. protokotem z wy-
konanych préb), z ktérych jasno wynika, ktory
konkretnie pracownik faktycznie zajmowat sie
zadaniami z zakresu nowych uruchomien lub
optymalizacji proceséw produkgji i ile czasu na
nie poswiecit.

W efekcie, spotka jest w stanie wstecznie okre-
$li¢ czas przeznaczony na realizacje dziatalnosci
B+R (np. na wykonanie odpowiednich préob w ra-
mach danego projektu nowego uruchomienia)
i proporcje w jakim ten czas, pozostaje w ogél-
nym czasie pracy pracownika w danym miesia-
cu. Jednoczesnie, spétka zamierza wprowadzi¢
szczegbtowg ewidencje czasu pracy. Ewidencja
ta bedzie wyraznie wskazywac na proporcje:
ile czasu w danym miesigcu, okresSlony pra-
cownik realnie poswiecit na czynnosci zwigzane
z zadaniami z zakresu nowych uruchomien lub
optymalizacji proceséw produkgji, a ile na czyn-
nosci niezwigzane z tymi zadaniami (dotyczy to
w szczegblnosci operatoréw maszyn i ustawia-
czy, ktorych czas pracy dotyczy takze biezgcej
produkgji).

Przepisy ustawy CIT naktadajg na podatni-
kow, ktérzy zamierzajg skorzysta¢ z ulgi B+R
obowigzek wyodrebnienia kosztoéw dziatalno-
$ci B+R w prowadzonych przez nich ksiegach
podatkowych. Ustawa nie precyzuje jednak,

w jaki sposéb to wyodrebnienie powinno zo-
sta¢ wykonane. Jednakze skoro wyodrebnienie
kosztow na dziatalnos¢ B+R ma by¢ podstawag
do skorzystania z ulgi, sp6tka ma obowigzek
dokona¢ wyodrebnienia w taki sposéb, aby
mozliwe byto zidentyfikowanie kosztow kwali-
fikowanych, dajgcych spétce prawo do skorzy-
stania z ulgi w kwocie odpowiedniej dla danej
kategorii.

Bez znaczenia w tym przypadku powinien po-
zosta¢ sposob okreslenia prowadzonej przez
podatnika dziatalnosci z perspektywy regulacji
z zakresu rachunkowosci, tym bardziej ze zalez-
nie od obowigzujacych dany podmiot zasad ra-
chunkowosci, katalog prac badawczych i rozwo-
jowych jest r6zny. Pomimo faktu, ze ewidencja
rachunkowa jest punktem wyjscia dla ustalania
podstawy opodatkowania w CIT, to istnieje sze-
reg zdarzen gospodarczych, ktore sg zdefiniowa-
ne w odmienny sposéb dla celéw podatkowych
i rachunkowych. Ewidencja rachunkowa ma sta-
nowi¢ baze dla przeprowadzenia kalkulacji pod-
stawy opodatkowania oraz naleznego podatku,
ktéra odpowiednio zmodyfikowana w oparciu
o regulacje podatkowe, przedstawia wynik dla
celéw podatkowych.

Tym samym uzna¢ nalezy, iz sp6tka w przypad-
ku wyodrebnienia kosztow kwalifikowanych,
o ktoérych mowa w art. 18d ust. 2 pkt 1 ustawy
CIT, tj. kosztow zwigzanych z angazowanymi ak-
tywami osobowymi, na podstawie obecnie sto-
sowanej (rozproszonej) dokumentacji, bedzie
mogta dokonac stosownego odliczenia za rok
2019 i lata wczesniejsze. Ponadto, w przypadku
zaktadanego uproszczenia i czytelnego wyodreb-
nienia ewentualnych kosztéw kwalifikowanych,
o ktérych mowa w art. 18d ust. 2 pkt 1 ustawy CIT,
tj. kosztow zwigzanych z angazowanymi aktywa-
mi osobowymi, na podstawie wprowadzonych
zmian umownych i jednolitej ewidencji czasu
pracy, spétka bedzie mogta dokonac stosownego
odliczenia za rok 2020 i kolejne lata podatkowe.
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Przestanki zastosowania 5% stawki CIT dla
dochodu z kwalifikowanych praw wiasno-
Sci intelektualnej (licencji wynalazku), in-
terpretacja indywidualna Dyrektora Krajo-
wej Informacji Skarbowej z 30 lipca 2020 r.,
sygn. 0111-KDIB1-1.4010.188.2020.2.DK

Z przedstawionego we wniosku stanu faktycz-
nego wynika m.in., ze: wnioskodawca prowadzi
dziatalno$¢ gospodarczg w zakresie produk-
¢ji oraz sprzedazy elementow hydraulicznych.
Whnioskodawca jest wspdlnikiem spoétki z o.o.
sp.k. [dalej: spbtkal. W ramach przedsiebiorstwa
spotki wyodrebniony zostat dziat produktu, ktéry
zajmuje sie prowadzeniem dziatalnosci B+R.

W ramach dziatalnosci B+R opracowywane s3
nowe rozwigzania technologiczne oraz udosko-
nalane sg rowniez istniejgce rozwigzania beda-
ce przedmiotem ochrony jako prawa witasnosci
przemystowej. Wnioskodawca spetnia (i bedzie
spetnia¢) obowigzki ewidencyjne, o ktérych
mowa w art. 24e ustawy CIT, jak réwniez Wnio-
skodawca prowadzi (i bedzie prowadzit) ewi-
dencje, ktéra pozwala na ustalenie przychodow,
kosztow uzyskania przychodéw i dochodu (stra-
ty) przypadajacych na kazde, kwalifikowane pra-
wo wiasnosci intelektualnej oraz wyodrebnienie
kosztow, o ktorych mowa w art. 24e ustawy CIT.
Skoro spotka w ramach dziatalnosci B+R wy-
tworzyta wynalazek, na ktéry zostat udzielony
patent przez Urzad Patentowy RP, to patent ten
bedzie stanowit kwalifikowane prawo wtasnosci
intelektualnej, o ktébrym mowa w art. 24d ust. 2
pkt 1 ustawy CIT. Ponadto, spétka bedzie udzie-
la¢ licencji na korzystanie z wynalazku, na ktéry
zostat udzielony patent, co oznacza, ze bedzie
osiggac¢ dochody z optat lub naleznosci wynika-
jacych z umowy licencyjnej, ktéra dotyczy kwa-
lifikowanego prawa wiasnosci intelektualnej,
o ktéorym mowa w art. 24d ust. 7 pkt 1 ustawy
CIT. Dodatkowo spotka wskazata, ze bedzie pro-
wadzi¢ ewidencje w sposob okreslony w art. 24e
ustawy CIT.

W zwigzku z powyzszym stwierdzi¢ nalezy, ze
dochody uzyskane z optat lub naleznosci wyni-
kajacych z umowy licencyjnej dotyczg kwalifiko-

wanego IP i bedg mogly zosta¢ opodatkowane
wedtug 5% stawki, o ktérej mowa w art. 24d ust.
1 ustawy CIT.

Brak mozliwosci zaliczenia do kosz-
tow uzyskania przychodéw odszko-
dowania z tytulu spadku produk-
tywnosci przedsiebiorstwa wraz
z ustawowymi odsetkami, interpreta-
cja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 21 lipca 2020 r.,
sygn. 0111-KDIB2-1.4010.215.2020.1.AR

Zaptacone przez spoétke komandytowg na
rzecz kontrahenta - odszkodowanie z tytu-
tu spadku produktywnosci przedsiebiorstwa
wraz z ustawowymi odsetkami, jak réwniez
odsetki ustawowe z tytutu zwtoki w zaptacie
wynagrodzenia za wykonane ustugi, dodatko-
wego wynagrodzenia z tytutu opdznien oraz
kwot zatrzymanych, w czesci przypadajacej
na wnioskodawce (wspdlnika spotki) - nie sta-
nowig dla wnioskodawcy kosztow uzyskania
przychodéw.

Wskazane wydatki nie spetniajg bowiem prze-
stanek pozwalajgcych na uznanie ich za koszty
uzyskania przychodéw w mysl art. 15 ust. 1
ustawy CIT. Zaptacona przez sp6tke komandy-
towg na rzecz kontrahenta kwota pieniezna w
ramach odszkodowania z tytutu spadku pro-
duktywnosci przedsiebiorstwa wraz ze Swiad-
czeniami ubocznymi - stanowig konsekwencje
nieprawidtowosci, ktérych zrédto znajduje sie
w postepowaniu spotki komandytowe;j.

Zaréwno bowiem zasadzone przez sad polu-
bowny odszkodowanie, jak i odsetki stanowity
dla spotki komandytowej swego rodzaju sank-
Cje za nie wyptacenie kontrahentowi nalezne-
g0 wynagrodzenia. Wydatki te sg zatem $cisle
powigzane z dochodzeniem roszczen kontra-
henta (wykonawcy) a nie z przedmiotem opo-
datkowanej dziatalnosci gospodarczej spofki
komandytowej. Zatem nie sposéb uzna¢, ze
poniesienie tych wydatkdéw przyczynito sie do
osiggniecia, zabezpieczenia bgdz zachowania
zrodta przychodu.
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