. PACZUSK]

TAUDUL

PRZEKROJ
ODATKOWY

21.09.2020 r.



KOMENTARZE
EKSPERTOW WS.

NAJWAZNIEJSZYCH

WYROKOW/
INTERPRETAC]!

SPIS TRESCI
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Kwestia ustalenia maksymalnej nadwyzki kosztéw finansowania dtuznego, jakie moga
stanowi¢ koszty uzyskania przychodéw, wyrok WSA w Warszawie z 8 wrzesnia 2020 r.,
sygn. IIl SA/WA 2591/19 4




Czynnosci wykonane po zawarciu umo-
wy pozyczki nie s ohbjete zwolnieniem
z VAT przewidzianym dla ustug posred-
nictwa, wyrok NSA z 11 wrzesnia 2020 r.,
sygn. | FSK 2030/17

Sprawa rozpatrywana przez Naczelny Sad Admi-
nistracyjny w wyroku z 11 wrzesnia 2020 r. doty-
czyta firmy udzielajgcej za posrednictwem Inter-
netu pozyczek krétkoterminowych i ratalnych na
rzecz osob fizycznych. Spoétka ta (Pozyczkodaw-
ca) zawarta umowe z zagranicznym podmiotem
(nieposiadajgcym w Polsce statego miejsca pro-
wadzenia dziatalnosci), ktéry miat sSwiadczy¢ na
jej rzecz ustugi obejmujgce wiekszg czes¢ proce-
su udzielania pozyczek oraz ich biezacej obstugi
(Dostawca). Pozyczkodawca (jako podmiot zobo-
wigzany do wykazania importu ustug) wystgpit
zwnioskiem o interpretacje indywidualng w celu
potwierdzenia, ze czynnosci wykonywane przez
Dostawce sktadajg sie na kompleksowg ustuge
posrednictwa w Swiadczeniu ustug udzielania
pozyczek pienieznych, ktora jest zwolniona z VAT
na podstawie art. 43 ust. 1 pkt 38 ustawy VAT.

Z przedstawionego stanu faktycznego wynikato,
ze Dostawca byt w szczegdlnosci odpowiedzialny
za () pozyskiwanie informacji na temat pozycz-
kobiorcow, sprawdzanie ich zdolnosci kredyto-
wej, (1) zatwierdzanie wnioskéw, przygotowywa-
nie umow pozyczki, wysytanie dokumentéw do
pozyczkobiorcy (cata komunikacja odbywata sie
w imieniu firmy pozyczkowej), (Ill) udostepnienie
kwoty pozyczki (poprzez wystanie wigzacej in-
strukgcji do banku), (IV) obliczanie odsetek/optat/
prowizji naleznych od pozyczkobiorcy, (V) ob-
stuge rachunkoéw bankowych, z ktérych/na kto-
re s wyptacane/zwracane kwoty pozyczek, (VI)
podejmowanie krokdw w celu uzyskania sptaty.
W celu Swiadczenia ww. ustug Dostawca miat
takze aktualizowac system o nowe produkty,
a takze aktualizowac odpowiednie dokumenty
(og6lne warunki umdéw/umowy pozyczki).

Wynagrodzenie nalezne Dostawcy kalkulowane
byto jako ustalony procent przychoddéw Pozycz-
kodawcy z prowadzonej dziatalnosci gospodar-
czej.

W interpretacji indywidualnej Dyrektor Izby
Skarbowej w Warszawie uznat, ze realizowane
przez Dostawce czynnosci nalezy rozpatrywac
odrebnie (nie stanowig one ustugi komplekso-
wej) i ze podlegajg one opodatkowaniu wedtug
23% stawki VAT (jako czynnosci o charakterze
techniczno-administracyjnym). Stanowisko or-
ganu zostato podtrzymane przez Wojewddzki
Sad Administracyjny w Warszawie, w wyniku
czego sprawa trafita przed NSA.

NSA nie zgodzit sie ze stanowiskiem organu
i w konsekwencji uchylit wyrok WSA oraz inter-
pretacje indywidualng. Z uzasadnienia ustnego
wynika, ze za zwolnione z VAT nalezy uznac czyn-
nosci wykonywane przez Dostawce do momentu
zawarcia umowy pozyczki, podczas gdy czynnosci
wykonywane po zawarciu danej umowy nalezy
opodatkowac wedtug stawki podstawowe;.

Komentarz eksperta

Wyznaczajac granice miedzy czynnosciami
zwolnionymi a opodatkowanymi VAT, NSA za-
stosowat kryterium stosowane powszechnie
przez organy, polegajgce na uznaniu, ze tylko
czynnosci wykonywane do momentu zawar-
cia danej umowy (zmierzajgce do jej zawarcia)
sg zwolnione z VAT (jako posrednictwo w za-
warciu danej umowy), podczas gdy czynnosci
wykonywane juz po jej zawarciu (obstuga po-
sprzedazowa/wykonywanie umowy) sg opo-
datkowane wedtug stawki podstawowe;.

Warto mie¢ jednak na uwadze, ze w odnie-
sieniu do posrednictwa ubezpieczeniowego
sgdy administracyjne zaczely akceptowac
podejscie, zgodnie z ktorym réwniez czynno-
Sci wykonywane po zawarciu danej umowy
moga by¢ objete zwolnieniem z VAT. Dotyczy
to czynnosci, ktére moga by¢ uznane niejako
za wstep do kolejnej umowy posrednictwa,
np.w przypadku agenta ubezpieczeniowego,
ktéry podtrzymuje kontakt z klientem (np.
poprzez udzielanie mu informacji o zawartej
umowie) w celu zachecenia go do zawarcia
kolejnej umowy. Przez pozyskanie klienta
nalezy bowiem rozumiec¢ nie tylko jedno-
krotne nawigzanie relacji z danym klientem,
ale doprowadzenie do zawarcia kazdej kolej-
nej umowy na produkt finansowy/ubezpie-
czeniowy. Podejscie to nalezy uznac za racjo-
nalne i oddajace rzeczywistos¢ gospodarczg,
a jako jego przyktad mozna wskazac wyrok
WSA w Gorzowie Wielkopolskim z 4 czerwca
2020 r. (sygn. akt | SA/Go 119/20, orzeczenie
nieprawomocne).

W zwigzku z tym moze pojawic sie pytanie,
czy NSA nie powinien zaprezentowac ana-
logicznego stanowiska réwniez na grun-
cie okolicznosci bedgcych przedmiotem
przedstawionego wyroku. W mojej opinii
skutkowatoby to jednak zbyt szerokim rozu-
mieniem posrednictwa zwolnionego z VAT.
Znaczna czes¢ czynnosci wykonywana jest
bowiem przez Dostawce bez udziatu klienta/
pozyczkobiorcy, a ich charakter wskazuje, ze
mamy do czynienia raczej z ustugami typu




back office (o ktérych Trybunat Sprawiedli-
wosci UE wypowiedziat sie np. w wyroku z 13
grudnia 2001 r. w sprawie C-235/00 CSC Fi-
nancial Services Ltd). Co wiecej, moze sie poja-
wi¢ watpliwos¢, czy nie dotyczy to wszystkich
ustug swiadczonych przez Dostawce (tj. czy
faktycznie obejmujg m.in. wyszukanie klien-
ta, doprowadzenie do zawarcia nim umowy).
Z tego punktu widzenia w mojej opinii wyrok
NSA nalezy uznac za korzystny dla podatnika.

ANETA GNIEWKIEWICZ
DORADCA PODATKOWY

Kwestia ustalenia maksymalnej nadwyz-
ki kosztéw finansowania dtuznego, jakie
moga stanowic¢ koszty uzyskania przycho-
dow, wyrok WSA w Warszawie z 8 wrzesnia
2020 r., sygn. lIl SA/WA 2591/19

Sprawa dotyczyta rozstrzygniecia sposobu usta-
lenia limitu wysokosci nadwyzki kosztéw finanso-
wania dtuznego, jaka moze by¢ przez podatnika
ujeta w kosztach uzyskania przychodow.

Zdaniem DKIS, zgodnie z art. 15c ust. 1 w zw. z art.
15c ust. 14 pkt 1 ustawy CIT, wytgczenie, o ktérym
mowa w art. 15c ust. 1 nie znajdzie zastosowania
w przypadku: i) wystapienia nadwyzki kosztow
finansowania dtuznego w roku podatkowym
w kwocie nieprzekraczajgcej 3 min zt albo ii) wy-
stagpienia nadwyzki kosztow finansowania dtuz-
nego w kwocie wyzszej niz 3 min zi, ale nieprze-
wyzszajacej 30% tzw. podatkowej EBITDA.

WSA uchylit interpretacje i stwierdzit, ze przepis
art. 15c¢ ust. 14 pkt 1 przewiduje niestosowanie
regulacji przewidzianej w art. 15c ust. 1 do nad-
wyzki kosztéw finansowania dtuznego nieprzekra-
czajacej w danym roku podatkowym kwoty 3 min
zt. Zdaniem WSA wyraznie zatem z tresci art. 15¢
ust. 14 pkt 1 wynika, ze przepisu ust. 1 nie stosuje
sie do nadwyzki kosztow finansowania dtuznego
w czesci nieprzekraczajgcej w roku podatkowym
kwoty 3 min zt. Skoro sam ustawodawca wyraznie
wytgczyt zastosowanie przepisu art. 15c ust. 1 do
tej czesci nadwyzki kosztéw finansowania dtuz-
nego, ktora nie przekracza 3 min z, to nie moz-
na dokonywac wykfadni art. 15c ust. 1 w sposéb,
ktory obejmowatby rowniez wskazang kwote,
a w konsekwencji wbrew literalnemu brzmieniu
art. 15c ust. 14 pkt 1 stosowac wytgczenie wynika-
jace ztego przepisu. Z ww. przepisu wyraznie wyni-

ka, ze nadwyzka kosztéw finansowania dtuznego
do kwoty 3 min ztjest zaliczana do kosztéw uzyska-
nia przychodow. W sytuacji zatem, gdy u danego
podatnika nadwyzka kosztéw finansowania dtuz-
nego przekracza 3 min zI, to wskaznik obliczony
na podstawie EBITDA nalezy stosowac dopiero do
nadwyzki ponad wspomniang kwote 3 min zt.

Komentarz eksperta

Spor z organami podatkowymi wynika z nie-
precyzyjnej tresci ust. 14, zgodnie z ktérym
art. 15c ust. 1 nie stosuje sie do nadwyzki
kosztéw finansowania w czesci nieprzekra-
czajgcej 3 min zt.

Powyzszy wyrok jest kontynuacjg korzystnej
dla podatnikéw linii orzeczniczej WSA, zgod-
nie z ktdrg, limit obliczony na podstawie 30%
EBITDA nalezy stosowac dopiero do nad-
wyzki kosztow finansowania dtuznego prze-
kraczajgcej kwote 3 min z. W konsekwencji
kosztami podatkowymi bytaby nadwyzka
kosztow finansowania w kwocie odpowiada-
jacej 3 min zt plus 30% EBITDA. Takie stano-
wisko byto juz prezentowane m.in. w niepra-
womocnych wyrokach WSA we Wroctawiu
z 3 kwietnia 2019 r., sygn. akt | SA/Wr 7/19,
WSA w Gdansku z 8 maja 2019 r., sygn. akt |
SA/Gd 287/19, WSA w Rzeszowie z 6 czerw-
ca 2019 r., sygn. akt | SA/Rz 253/19, czy WSA
w Warszawie z 19 czerwca 2020 r., sygn. lll
SA/Wa 2604/19.

Z drugiej strony, organy podatkowe wcigz
konsekwentnie uznajg, ze 30% wskaznik
EBITDA nalezy stosowac do catosci nadwyzki
kosztéw finansowania. Natomiast wytgcznie
w przypadku, gdy nadwyzka ta nie przekra-
cza 3 mIn zt, niezaleznie od EBTIDA podatni-
ka, w catosci moze by¢ ona uznana za koszt
podatkowy. Takie profiskalne stanowisko
zostato zaprezentowane m.in. w interpre-
tacjach indywidualnych DKIS z 12 marca
2020 r., 0114-KDIP2-2.4010.22.2020.2.AM
oraz z 26 sierpnia 2020 r., sygn. 0111-KDIB-
1-2.4010.260.2020.1.AW.

Biorgc powyzsze pod uwage, rozstrzygniecie
ww. watpliwosci nastgpi prawdopodobnie
dopiero po zajeciu stanowiska przez NSA.

- DANIEL SZCZEPANIK
DORADCA PODATKOWY
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Zakres przedmiotowy pojecia ,,wartos¢ firmy”, o ktérym mowa w art. 16b ust. 2 pkt 2
lit. a ustawy CIT, jako podstawa dokonywania zaliczenia w ciezar kosztéw uzyskania
przychodéw, wyrok NSA z 10 wrzes$nia 2020 r., sygn. Il FSK 1263/18

Odptatne wydanie przez gmine karty mieszkarnica uprawniajacej do ulg i znizek nie
podlega opodatkowaniu VAT, wyrok NSA z 8 wrze$nia 2020 r., sygn. | FSK 1120/18

Swiadczenie pieniezne wyptacone autorsko uprawnionym z tytutu odsetek pochodza-
cych z lokowania pieniedzy im naleznych na rachunkach bankowych 0ZZ jako rabat,
uchwata 7 sedziéw NSA z 7 wrze$nia 2020 r., sygn. | FPS 2/20

Przestanki istnienia statego miejsca prowadzenia dziatalnosci gospodarczej
w Polsce, wyrok WSA we Wroctawiu z 10 wrzesnia 2020 r., sygn. | SA/WR 286/18

Wartosé firmy (goodwill) oraz warto$s¢ zgromadzonych Srodkéw pienieznych na-
lezy wliczaé¢ do podstawy opodatkowania PCC w zwigzku z umowg sprzedazy ZCP,
wyrok WSA w Warszawie z 8 wrzesnia 2020 r., sygn. lll SA/WA 2577/19

Kwestia oceny czy srodki otrzymane w ramach odszkodowania i rekompensaty sta-
nowia przychody, a Srodki jakie spotka zaptaci na rzecz kontrahenta stanowia koszty,
ktére sktadaja sie na dochéd podlegajacy zwolnieniu z art. 17 ust. 1 pkt 34 ustawy CIT,
wyrok WSA w Gliwicach z 9 wrzesnia 2020 r., sygn. | SA/GL 9/20
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Zakres przedmiotowy pojecia ,wartosé
firmy”, o ktérym mowa w art. 16b ust. 2
pkt 2 lit. a ustawy CIT, jako podstawa do-
konywania zaliczenia w ciezar kosztéw
uzyskania przychodoéw, wyrok NSA z 10
wrzesnia 2020 r., sygn. Il FSK 1263/18

Brak jest tozsamosci czynnosci prawnej sprze-
dazy przedsiebiorstwa oraz konwersji. Po-
jecie kupna, uzyte w art. 16b ust. 2 pkt 2 lit.
a ustawy CIT, rozumie¢ nalezy jako sprzedaz,
a zatem brak jest podstaw do amortyzacji war-
tosci firmy powstatej w drodze najpierw naby-
cia wierzytelnosci, a nastepnie jej konwersji na
Swiadczenie niepieniezne, jak to miato miejsce
W rozpoznawanej sprawie.

Skoro spotka nabyta Srodki trwate, wartosci
niematerialne i prawne w drodze konwersji
wierzytelnosci na S$wiadczenie niepieniez-
ne, organ interpretacyjny zasadnie uznat, ze
kosztem podatkowym w przypadku ich zbycia
bedzie réwnowartos¢ wierzytelnosci uregulo-
wanej przez wykonanie Swiadczenia niepie-
nieznego, pomniejszona o dokonane odpisy
amortyzacyjne.

Odptatne wydanie przez gmine kar-
ty mieszkanca uprawniajacej do ulg
i znizek nie podlega opodatkowaniu
VAT, wyrok NSA z 8 wrzesnia 2020 r.,
sygn. | FSK 1120/18

W Swietle wyroku TSUE z 12 czerwca 2014 r.
w sprawie C-461/12 (Granton Advertising BV),
nie budzi watpliwosci, ze sprzedaz kart miesz-
kanca (stanowigca de facto sprzedaz ,bondéw
rabatowych”), celem ktérych jest utatwienie
mieszkanncom dostepu do ustug publicznych,
poprzez wprowadzenie lub poszerzenie zakre-
su ulg, badz zwolnien z optat, przy korzystaniu
z tych ustug, w nastepujgcych obszarach: pu-
bliczny transport zbiorowy; oswiata, kultura
i sztuka; sport i rekreacja; ochrona zdrowia; tu-
rystyka i wypoczynek, stanowi ustuge, o ktérej
mowa w art. 8 ust. 1 ustawy VAT.

Nie mozna zgodzi¢ sie ze stanowiskiem or-
ganu, ze jesli mamy do czynienia z umowg
cywilnoprawng, to niejako automatycznie
kwalifikuje sie dziatalnos$¢ nig objetg do dzia-

talnosci gospodarczej. Gmina we wniosku wy-
raznie wskazata na podstawe prawng w posta-
ci uchwat, ktére z kolei dawaty jej podstawe
do podjecia dziatalnosci w zakresie tworze-
nia kart mieszkanca i zbywania ich. Program
skierowany jest do mieszkancéw Tomaszowa
Mazowieckiego i stanowi element polityki spo-
tecznej, realizowanej przez gmine, jak rowniez
narzedzie promocji, majgce na celu zachece-
nie oséb do pozostawania i osiedlania sie na
terenie gminy. Niewatpliwie taka dziatalnosc
gminy znajduje uzasadnienie chociazby w art.
7 ust. 1 czy art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy o sa-
morzadzie gminy, ktore to przepisy naktadajag
na gmine obowigzek dziatania, ujetego jako
szeroko rozumiane zaspokajanie zbiorowych
potrzeb wspdlnoty samorzgdowe;.

W konsekwencji, ta dziatalnos¢, ktéra w isto-
cie jest ustuga, w catoksztatcie nie wskazuje
na jakis ekonomiczny cel, ale wtasnie na pro-
mocyjng dziatalnos¢ gminy. Taki charakter
tej dziatalnos$ci sprawia, ze nie mozna mo-
wi¢ w tym przypadku o tym, ze gmina dziata
jak podatnik VAT. A wiec sam charakter tych
ustug opisanych we wniosku, sprawia, ze nie
mozna gminy stawia¢ na rowni z przedsie-
biorcami.

Swiadczenie pieniezne wyplacone au-
torsko uprawnionym z tytutu odsetek
pochodzacych z lokowania pieniedzy im
naleznych na rachunkach bankowych
0ZZ jako rabat, uchwata 7 sedziéow NSA
z 7 wrzesnia 2020 r., sygn. | FPS 2/20

Swiadczenie pieniezne wyptacone przez orga-
nizacje zbiorowego zarzgdzania w rozumie-
niu art. 104 ust. 1 ustawy o prawie autorskim
i prawach pokrewnych, autorsko uprawnio-
nym z tytutu odsetek pochodzacych z lokowa-
nia pieniedzy naleznych autorsko uprawnio-
nym na rachunkach bankowych organizacji,
mozna uznac za rabat (bonifikate), o ktérym
mowa art. 29 ust. 4 ustawy VAT w brzmieniu
obowigzujgcym w 2008 r., obnizajgcy podsta-
we opodatkowania w podatku od towardéw
i ustug, naleznym od kosztéw inkasa bedacego
wynagrodzeniem, dla tej organizacji za ustugi
wykonane na rzecz autorsko uprawnionych
z tytutu zarzadzania prawami autorskimi.
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Przestanki istnienia statego miejsca
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej
w Polsce, wyrok WSA we Wroctawiu z 10
wrzesnia 2020 r., sygn. | SA/WR 286/18

W Swietle wyroku TSUE z 7 maja 2020 r. w
sprawie C-547/18 (Dong Yang Electronics sp.
z 0.0.) nalezy przyja¢, iz zdefiniowanie statego
miejsca prowadzenia dziatalnosci na potrzeby
VAT, stanowi odrebng kwestie od obowigzkéw
ustugodawcy w tym zakresie. Te obowigzki
reguluje art. 22 rozporzadzenia wykonawcze-
go Rady (UE) nr 282/2011 z 15 marca 2011 r.,
ustanawiajgcego Srodki wykonawcze do Dy-
rektywy 112.

Wskazuje on, jakie elementy ustugodawca ma
obowigzek przeanalizowac i jakie elementy
mogg ewentualnie wskazywac¢ na state miej-
sce prowadzenia dziatalnosci. Takimi elemen-
tami sg: charakter ustug oraz dane przekazane
przez ustugobiorce, a takze umowy t3czace
ustugodawce z ustugobiorca. Jezeli z danych
tych nie wynika state miejsce prowadzenia
dziatalnosci, wéwczas ustugodawca jest upo-
wazniony do uznania, ze tym miejscem jest
siedziba podmiotu.

W zwigzku z tym, fakt ustalenia na podstawie
innych danych przez organy, ze state miejsce
prowadzenia dziatalnosci na terenie kraju ist-
nieje, nie uchyla uprawnien ustugodawcy do
zastosowania stawki 0%. Jak zastrzega art. 22
ust. 2 rozporzadzenia UE, moze to rodzi¢ kon-
sekwencje dla ustugobiorcy, ale nie dla ustu-
godawcy.

Z art. 22 ww. rozporzadzenia wyraznie wynika,
ze ustugodawca ma dokonac analizy pewnego
procesu myslowego, a nie sporzgdzi¢ analize,
jak sie tego domagaty organy na etapie poste-
powania podatkowego. W zwigzku z tym za-
rzut, ze takiej analizy nie ma na piSmie nalezy
ocenic¢ jako zarzut bezzasadny, a na pewno nie
prowadzacy do przyjecia, ze spo6tka wiedziata o
stalym miejscu prowadzenia dziatalnosci przez
spotke koreanska na terenie Polski.

Wartosé firmy (goodwill) oraz wartosé
zgromadzonych srodkéw pienieznych na-
lezy wlicza€ do podstawy opodatkowania
PCC w zwiagzku z umowg sprzedazy ZCP,
wyrok WSA w Warszawie z 8 wrzesnia
2020 r., sygn. lll SA/WA 2577/19

Nalezy zgodzi¢ sie ze stanowiskiem, ze
do podstawy opodatkowania PCC w zwigzku
z nabyciem ZCP wlicza sie zaréwno wartos¢
firmy (goodwill), jak réwniez wartos¢ zgro-
madzonych $rodkéw pienieznych kwalifiko-
wanych jako rzeczy ruchome (sui generis).
Co prawda sama wartos¢ firmy nie moze by¢
uznana za prawo majgtkowe i opodatkowana
PCC, jednak w ramach zorganizowanej czyn-
nosci, kiedy wptywa na wycene przedsiebior-
stwa jako catosci, to oczywiscie rowniez jest
niejako elementem tejze catos$ci oraz sprze-
dazy i w takim przypadku podlega PCC. Nie
moze sie zgodzi¢ z takg interpretacjg, ktora
wytgcza elementy sktadnikédw w ramach tego
przedsiebiorstwa. Dosztoby bowiem do zta-
mania istoty ceny sprzedazy w obrocie przed-
siebiorstwem (ZCP).
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Kwestia oceny czy sSrodki otrzymane
w ramach odszkodowania i rekompensaty
stanowia przychody, a sSrodki jakie sp6t-
ka zaptaci na rzecz kontrahenta stanowia
koszty, ktére sktadaja sie na dochéd pod-
legajacy zwolnieniu z art. 17 ust. 1 pkt 34
ustawy CIT, wyrok WSA w Gliwicach z 9
wrzesnia 2020 r., sygn. | SA/GL 9/20

1) W analizowanej sprawie otrzymane przez
spotke odszkodowanie czy tez rekompensata,
pozostajg w bezposrednim zwigzku z przed-
miotem dziatalnosci gospodarczej, ktéra jest
okreslona w zezwoleniu na prowadzenie przez
spotke dziatalnosci na terenie SSE. W takim
przypadku, jezeli taki zwigzek wystepuje, to nie
ma przeszkdd, aby uznag, ze takie przysporze-
nie powinno by¢ rozliczone w ramach docho-
du strefowego.

W niniejszej sprawie, spotka wskazywata we
whniosku, ze dziata w ramach posiadanego ma-
jatku w postaci linii produkcyjnej. Fakt posia-
dania tego majatku jest przestanka warunkuja-
€g zawarcie umowy ubezpieczenia, natomiast
fakt prowadzenia w oparciu o ten majgtek
dziatalnosci jest przestanka warunkujgcg do-
chodzenie rekompensaty od serwisanta, ktory
spowodowat awarie srodka trwatego.

W tym zakresie takze nie mozna zgodzi¢ sie
zargumentacjg organu, ktory twierdzi, ze jezeli
dany rodzaj dziatalnosci gospodarczej nie jest
wymieniony w zezwoleniu - to dochéd z takiej
dziatalnosci nie podlega zwolnieniu, albowiem
takiego przysporzenia nie mozna traktowac

jako zrédta, ktére wyznacza przychody, koszty
i w dalszej kolejnosci wptywa na dochod.

2) Koszt zwigzany z zaptatg roszczenia na rzecz
kontrahenta réwniez powinien by¢ trakto-
wany jako koszt majgcy wptyw na dochody,
o ktérych mowa w art. 17 ust. 1 pkt 34 ustawy
CIT. Poniesienie kosztow nastepuje w zwigzku
z dziatalnos$cig prowadzong na terenie strefy
w oparciu o zezwolenie i poniesienie tego wy-
datku nastepuje réwniez w Scistym powigzaniu
z uzyskaniem przychodu w postaci rekompen-
saty od serwisanta.

Nie budzi tez watpliwosci, ze koszt ten spetnia
takze ogdélne warunki uznania go za koszt uzy-
skania przychodu, o ktérych mowa w art. 15
ustawy CIT. Jest on bowiem zwigzany z zacho-
waniem, zabezpieczeniem zrddta dochodu.
Nie wynika z jakiegos nieracjonalnego i pozba-
wionego nalezytej starannosci dziatania. Nie
jest tez kosztem wymienionym w art. 16 ust. 1
pkt 22 ustawy CIT.

W tym wzgledzie faktycznie mozna powotac
sie na orzecznictwo sgdow, ktéore mowi, ze
przepis ten wyraznie odnosi sie do kar i od-
szkodowan, bedacych rezultatem nienalezy-
tego wykonania zobowigzania, nie zas odszko-
dowan, ktore wynikajg z niewykonania w ogole
tego zobowigzania. W niniejszej sprawie z takg
sytuacjg mieliSmy do czynienia, poniewaz nie
miato miejsce nienalezyte wykonanie zobo-
wigzania, tylko czesciowe jego niewykonanie,
poniewaz rekompensata dotyczyta niezreali-
zowania okre$lonego poziomu dostaw.
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Okreslenie momentu powstania obowigzku i kursu przeliczeniowego walut
dla dostaw towaréw dla ktérych okreslono okresowy termin rozliczen, inter-
pretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 1 wrzesnia 2020 r.,
sygn. 0111-KDIB3-3.4012.286.2020.1.PK

Skutki podatkowe w VAT zwrotu przez bank na rzecz klientéw (kredytobiorcéw) od-
powiedniej czesci pobranej wczesniej prowizji w zwigzku z wczesniejszg sptata kredy-
tu, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 31 sierpnia 2020 r.,
sygn. 0111-KDIB3-1.4012.414.2020.2.1K

Skutki podatkowe w CIT podjecia w trakcie roku podatkowego decyzji dotycza-
cej zaprzestania rozliczania wedlug preferencyjnych zasad dotyczacych ulgi IP Box,
jak rowniez decyzji o powrocie do korzystania z ww. preferencji podatkowej, in-
terpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 28 sierpnia 2020 r.,
sygn. 0111-KDIB2-1.4010.202.2020.2.AR

Moment powstania obowigzku podatkowego w VAT w odniesieniu do ustugi udziele-
nia subskrypcji czasowych. Moment wystawienia faktury dokumentujacej wykonanie
ww. ustugi, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 27 sierpnia
2020r., sygn. 0114-KDIP1-1.4012.350.2020.2.JO

Kwestia poboru podatku u Zrédia z tytutu zakupu ustug ubezpieczeniowych, in-
terpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 26 sierpnia 2020 r.,
sygn. 0111-KDIB1-3.4010.269.2020.2.1Z

Wytaczenie z podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenia emerytalne i zdrowot-
ne wartosci wyptaconego pracownikowi swiadczenia wynikajacego z zawartego
z nim porozumienia w zwigzku z rozwigzaniem stosunku pracy, decyzja Oddziatu ZUS
w Lublinie z 5 sierpnia 2020 r., sygn. DI/200000/43/570/2020
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Okreslenie momentu powstania obowigz-
ku i kursu przeliczeniowego walut dla
dostaw towaréw dla ktérych okreslono
okresowy termin rozliczen, interpreta-
cja indywidualna Dyrektora Krajowej In-
formacji Skarbowej z 1 wrzesnia 2020 r.,
sygn. 0111-KDIB3-3.4012.286.2020.1.PK

1) W analizowanej sprawie tre$¢ stosunku zo-
bowigzaniowego, tgczacego spotke z kontra-
hentem, w ramach ktérego nastgpi uzgod-
nienie miesiecznego okresu rozliczeniowego
rozpoczynajgcego sie 26 dnia kazdego miesig-
ca i konczgcego 25 dnia miesigca nastepnego,
w ktérym to kontrahent ze z géry zatozong po-
wtarzalnoscig, bedzie uprawniony do pobrania
towaréw z magazynu, spetnia wymagania nie-
zbedne do rozliczania $wiadczen czesciowych
(dostaw czesciowych) na zasadach przewidzia-
nych w art. 19a ust. 4 w zw. z ust. 3 ustawy VAT.

Spétka zobowigzana jest bowiem do pokrycia
zapotrzebowania kontrahenta na okreslone to-
wary w sposéb przewidziany w umowie a wiec
zgodnie ze sktadanymi przez niego zaméwie-
niami, ktére zawierajg plan pobran towarow
z magazynu, a wiec plan realizacji $wiadczen
czesciowych (dostaw czesciowych). Uzgodnio-
ny okres rozliczeniowy okre$la okres, w kté-
rym spoétka bedzie realizowata zapotrzebowa-
nie nabywcy na okreslony towar. Przedmiot
Swiadczen czesciowych (dostaw czesciowych)
jest sprecyzowany na podstawie zaméwien
kontrahenta oraz samej umowy. Kontrahent
jest zobowigzany do nabycia (pobrania z ma-
gazynu) towardéw przechowywanych dtuzej niz
90 dni od dnia ich przemieszczenia przez spoét-
ke do magazynu, pod warunkiem, ze ich prze-
mieszczenie nastapito zgodnie z zamdwieniami
kontrahenta, a wiec zobowigzaniu dostawcy
towarzyszy odpowiadajgce mu zobowigzanie
nabywcy.

W stosunku zobowigzaniowym miedzy stro-
nami przyjeto wiec, ze dostawa bedzie realizo-
wana poprzez $wiadczenia czesSciowe (dosta-
wy czesciowe) i w zwigzku z tym ustalono dla
tychze dostaw czeSciowych, nastepujgce po
sobie okresy rozliczeniowe. Obowigzek podat-
kowy dla dostaw towaréw dokonywanych na
zasadach przedstawionych w opisie zdarzenia
przysztego, bedzie powstawat z uptywem ostat-
niego dnia kazdego okresu rozliczeniowego na
podstawie art. 19a ust. 4 w zw. z ust. 3 ustawy

VAT, w zwigzku z czym prawidtowe bedzie wska-
zywanie przez spotke na fakturze dokumen-
tujgcej te dostawy, ostatniego dnia przyjetego
okresu rozliczeniowego jako daty dostawy.

2) Obowigzek podatkowy dla dostaw towaréw
dokonywanych na zasadach przedstawionych
w opisie zdarzenia przysztego bedzie powsta-
wat z uptywem ostatniego dnia kazdego przy-
jetego przez strony umowy okresu rozliczenio-
wego (na podstawie art. 19a ust. 4 w zw. z ust. 3
ustawy VAT), tj. bedzie to data dostawy.

Natomiast kursem witasciwym dla przeliczenia
kwot stosowanych do okreslenia podstawy
opodatkowania, wyrazonych w walucie obcej
na ztote, bedzie zgodnie z art. 31a ust. 1 ustawy
VAT, kurs $redni danej waluty obcej ogtoszony
przez NBP na ostatni dzien roboczy poprze-
dzajacy ostatni dzien okresu rozliczeniowego
lub ostatni kurs wymiany opublikowany przez
Europejski Bank Centralny na ostatni dzien po-
przedzajacy ostatni dzien okresu rozliczeniowe-

go.

Skutki podatkowe w VAT zwrotu przez
bank na rzecz klientéow (kredytobior-
cow) odpowiedniej czesSci pobranej
wczesniej prowizji w zwigzku z wcze-
Sniejszg sptata kredytu, interpretacja
indywidualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 31 sierpnia 2020 r.,
sygn. 0111-KDIB3-1.4012.414.2020.2.1K

W opisanej sprawie bank swiadczy ustuge na
rzecz kredytobiorcy/pozyczkobiorcy udzielajgc
mu kredytu/pozyczki. Za wykonang ustuge bank
pobiera wynagrodzenie w postaci m.in. prowizji
z tytutu oddania kredytobiorcy/pozyczkobiorcy
odpowiedniej kwoty Srodkéw pienieznych do
dyspozycji. Jak wynika z opisu sprawy w sytu-
acji wezesdniejszej sptaty kredytu/pozyczki, bank
zobowigzany jest do proporcjonalnego zwrotu
kredytobiorcy/pozyczkobiorcy kwoty prowizji.

Tym samym, w wyniku dokonanego zwrotu
prowizji nalezne bankowi wynagrodzenie ulega
pomniejszeniu o kwote dokonanego zwrotu.
Majac na uwadze powyzsze, stwierdzi¢ nalezy,
ze zwrot czesci prowizji skutkowaé bedzie po-
mniejszeniem podstawy opodatkowania z ty-
tutu czynnosci zwolnionych. Zatem, nie mozna
uzna¢, ze jest to czynnos¢ neutralna podatko-
wo.
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Skutki podatkowe w CIT podjecia w trak-
cie roku podatkowego decyzji dotyczacej
zaprzestania rozliczania wedtug preferen-
cyjnych zasad dotyczacych ulgi IP Box, jak
réwniez decyzji o powrocie do korzystania
z ww. preferencji podatkowej, interpreta-
cja indywidualna Dyrektora Krajowej In-
formacji Skarbowej z 28 sierpnia 2020 r.,
sygn. 0111-KDI1B2-1.4010.202.2020.2.AR

1) Wnioskodawca nie ma mozliwosci w trak-
cie trwania roku podatkowego, podjecia de-
cyzji o zaprzestaniu korzystania z preferen-
cyjnego opodatkowania wynikajgcego z Ulgi
IB Box, a nastepnie podjecia decyzji o ponow-
nym korzystaniu z ww. preferencji podatko-
wej. Dopiero sktadajgc zeznanie roczne wnio-
skodawca decyduje bowiem czy w ogoble oraz
w jakim zakresie, skorzysta z preferencyjne-
go opodatkowania w stosunku do dochodu
z kwalifikowanych praw wiasnosci intelektual-
nej osiggnietych w danym roku podatkowym.
Preferencyjne opodatkowanie wnioskodawca
bedzie mégt zastosowac w stosunku do do-
chodu uzyskanego ze wszystkich lub z czesci
kwalifikowanych praw witasnosci intelektual-
nej, o ile spetnione zostang przestanki wyni-
kajace z przepisdw dotyczgcych IP Box, w tym
dotyczacych prowadzenia stosownej ewiden-
cji.

Brak spetnienia wymaganych ustawg warun-
kow do zastosowania ulgi IP Box w stosunku
do dochodu/poniesionej straty z kwalifikowa-
nego prawa witasnosci intelektualnej spowo-
duje, ze wnioskodawca w zeznaniu rocznym
nie bedzie mégt wykaza¢ tego dochodu/stra-
ty jako dochodu/straty w stosunku do ktére-
go zastosowat ww. preferencje podatkowa.
Z kolei niewykazanie straty z kwalifikowanych
praw wiasnosci intelektualnych w zeznaniu
podatkowym spowoduje, ze niewykazana
strata nie bedzie podlega¢ odliczeniu w ze-
znaniu sktadanym za nastepny/kolejne lata
podatkowe.

2) Natomiast w odniesieniu do rozliczenia
straty z danego kwalifikowanego prawa wta-
snosci intelektualnej nalezy stwierdzi¢, ze
racje ma wnioskodawca twierdzac, ze o wy-
sokos¢ straty obniza sie dochdd osiggniety
w najblizszych kolejno po sobie nastepuja-
cych 5 latach podatkowych z tego samego
kwalifikowanego prawa wiasnosci intelektu-
alnej. Przy czym, nalezy zastrzec, ze chodzi
o strate wynikajacg z zeznania rocznego, wyli-
czong z zachowaniem zasad przedstawionych
odnosnie do pkt 1.

Moment powstania obowigzku podat-
kowego w VAT w odniesieniu do ustugi
udzielenia subskrypcji czasowych. Mo-
ment wystawienia faktury dokumentuja-
cej wykonanie ww. ustugi, interpretacja
indywidualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 27 sierpnia 2020 r.,
sygn. 0114-KDIP1-1.4012.350.2020.2.JO

Jak wynika z informacji przedstawionych przez
spotke, udzielenie subskrypcji (na okres 1 roku,
3 lat lub 1 miesigca) nastapi z chwilg przestania
droga mailowg klientowi certyfikatu dostepu,
a ich udzielenie nie bedzie warunkowane ptat-
noscig, ani spetnieniem innych warunkéw. Po-
nadto przedstawiony opis sprawy nie wskazuje,
aby dla ustugi Swiadczonej przez spoétke usta-
lane byty nastepujgce po sobie terminy ptatno-
Sci. Dostep do produktéw w formie subskrypcji
czasowej bedzie przyznany na konkretny okres
1 roku, 3 lat lub 1 miesigca, a poczatek i koniec
tego okresu bedzie wskazany na fakturze do-
kumentujgcej zakup catej subskrypcji, do ktérej
dostep bedzie przyznany w momencie przeka-
zania certyfikatu dostepu.

Uzna¢ nalezy, ze obowigzek podatkowy dla
sprzedazy subskrypcji czasowej (udzielanej na
1 rok, 3 lata lub 1 miesigc), w okolicznosciach ni-
niejszej sprawy, bedzie powstawat na zasadach
ogolnych, okreslonych w art. 19a ust. 1 ustawy
VAT, tj. z chwilg wykonania ustugi. Przy czym
w przypadku, gdy przed wykonaniem ustugi
udzielenia odnowionego dostepu do oprogra-
mowania spoétka otrzyma ptatnos¢, woéweczas
obowigzek podatkowy powstanie na podstawie
art. 19a ust. 8 ustawy VAT, tj. z chwilg otrzyma-
nia ptatnosci w odniesieniu do otrzymanej kwo-

ty.

Odnoszac sie do watpliwosci spotki w kwestii
momentu wystawienia faktury z tytutu odno-
wienia subskrypcji nalezy wskaza¢, ze w niniej-
szej interpretacji stwierdzono, ze obowigzek
podatkowy dla sprzedazy subskrypcji czasowej,
bedzie powstawat na zasadach ogblnych, okre-
Slonych w art. 19a ust. 1 ustawy VAT, tj. z chwilg
wykonania ustugi.

W  konsekwencji spotka powinna wystawic
fakture dokumentujgcg wykonanie ww. ustug
zgodnie z art. 106i ust. 1 i 2 ustawy VAT, tj. nie
pdzniej niz 15. dnia miesigca nastepujgcego po
miesigcu, w ktérym wykonano ustuge, jak row-
niez nie pdzniej niz 15. dnia miesigca nastepu-
jgcego po miesigcu, w ktérym otrzymano zapta-
te za odnowiong subskrypcje, jezeli ptatnos¢ ta
zostanie otrzymana przed wykonaniem ustugi.
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Kwestia poboru podatku u Zrédta z tytutu
zakupu ustug ubezpieczeniowych, inter-
pretacja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 26 sierpnia 2020 r.,
sygn. 0111-KDIB1-3.4010.269.2020.2.1Z

Z przedstawionego we wniosku opisu stanu
faktycznego wynika, ze spétka nabywa sze-
reg ustug, tak w zakresie ubezpieczern ma-
jatkowych, jak i osobowych. Ustugi w zakre-
sie polis ubezpieczeniowych Swiadczone sg
przez podmioty posiadajgce w tym zakresie
stosowne licencje, zezwolenia, pozwolenia
lub koncesje. Ubezpieczyciele nie sg podmio-
tami powigzanymi ze sp6tkg w rozumieniu
art. 11a ustawy CIT. Czes¢ z ubezpieczyciel,
od ktorych spoétka nabywa ustugi w zakresie
polis ubezpieczeniowych nie majg na teryto-
rium Polski ani siedziby, ani zarzagdu w rozu-
mieniu art. 3 ust. 2 ustawy CIT.

O ile jest to zasadne oraz o ile istnieje taka
mozliwos¢, spotka samodzielnie nabywa od
ubezpieczycieli polisy ubezpieczeniowe lub
nabywa je za posrednictwem wyspecjalizo-
wanych w tym zakresie agentow lub broke-
row ubezpieczeniowych. Posrednicy ubez-
pieczeniowi nie sg podmiotami powigzanymi
ze sp6tkg w rozumieniu art. 11a ustawy CIT.
Czes¢ z posrednikow ubezpieczeniowych nie
ma na terytorium Polski ani siedziby, ani za-
rzagdu w rozumieniu art. 3 ust. 2 ustawy CIT.
W przypadkach uzasadnionych wzgledami
biznesowymi (np. mozliwoscia wynegocjo-
wania warunkdéw korzystniejszych niz zosta-
tyby zaproponowane spétce), spotka decydu-
je sie czasami takze na posrednictwo spotki
powigzanej, w rozumieniu art. 11a ustawy
o CIT [dalej: Spotka powigzana], w zakresie
nabycia wybranej polisy ubezpieczeniowej.

W przypadku, gdy polisy ubezpieczeniowe
nabywane sg przez Spdétke powigzang, ale
ubezpieczonym w ramach danej polisy ubez-
pieczeniowej jest wytgcznie lub m.in. spotka,
koszty tak wykupionych przez Spétke powig-
zang polis ubezpieczeniowych przenoszone
sg nastepnie na cztonkéw grupy, w tym na
spotke - albo wedtug ustalonego klucza alo-
kacji albo w catosci.

Majgc na uwadze, ze w przedstawionym
opisie sprawy, ptatnosci dokonywane przez
spotke za dang polise ubezpieczeniowg do-

tyczg Swiadczonych przez podmioty, o kto-
rych mowa w art. 3 ust. 2 ustawy CIT, ustug
ubezpieczeniowych, a ustugi ubezpieczenio-
we s3 ustugami zblizonymi do ustug gwa-
rancji i zrodto naleznosci z tytutu tych ustug
znajduje sie na terytorium Polski, to spotka
jako ptatnik jest zobowigzana do poboru
zryczattowanego podatku dochodowego od
0s6b prawnych, w mysl art. 21 ust. 1 pkt 2a
ustawy CIT. Ptatnik powinien réwniez dopet-
ni¢ innych obowigzkéw formalnych wyni-
kajgcych z przepisow prawa podatkowego,
w tym obowigzkéw informacyjnych.

Zatem, stanowisko, w zwigzku z ktérym wy-
datki ponoszone przez spo6tke na rzecz zagra-
nicznych ubezpieczycieli z tytutu polis ubez-
pieczeniowych (zaréwno w okolicznosciach,
kiedy ptatnos$¢ dokonywana jest przez spét-
ke bezposrednio na rzecz zagranicznego
ubezpieczyciela, jak i w okolicznosciach do-
konywania ptatnosci za dang polise ubezpie-
czeniowg za posrednictwem posrednikow
ubezpieczeniowych lub Spétki powigzanej),
nie stanowig zaptaty za Swiadczenia, o kto-
rych mowa w art. 21 ust. 1 pkt 2a ustawy CIT,
a co za tym idzie spdétka nie jest zobowigza-
na do poboru tzw. podatku u zrédta od ww.
ptatnosci, uznaje sie za nieprawidtowe.

Wytaczenie z podstawy wymiaru sk#a-
dek na ubezpieczenia emerytalne
i zdrowotne wartosci wyptaconego pra-
cownikowi Swiadczenia wynikajacego
zzawartego z nim porozumienia w zwigz-
ku z rozwigzaniem stosunku pracy, de-
cyzja Oddziatu ZUS w Lublinie z 5 sierp-
nia 2020 r., sygn. DI1/200000/43/570/2020

Spétka zawarta z pracownikiem porozumie-
nie w sprawie rozwigzania stosunku pracy,
na podstawie ktérego wyptacita pracow-
nikowi odszkodowanie w wysokosci pie-
ciomiesiecznego  wynagrodzenia.  Wartos¢
wyptaconego pracownikowi Swiadczenia wy-
nikajacego z zawartego z nim porozumienia
w zwigzku z rozwigzaniem stosunku pracy, na
mocy 8 2 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia Ministra
Pracy i Polityki Spotecznej z 18 grudnia 1998 r.,
w sprawie szczego6towych zasad ustalania pod-
stawy wymiaru sktadek na ubezpieczenia eme-
rytalne i rentowe, bedzie podlega¢ wytgczeniu
z podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenia
emerytalne i rentowe z tytutu stosunku pracy.
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