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Wojewédzki Sad Administracyjny w Gliwicach podzielit stanowisko Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej (KIS) w przedmiocie uznania, ze spétka szwajcarska posiada w Pol-
sce state miejsce prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, wyrok WSA w Gliwicach z 17 wrze-
$nia 2020 r., sygn. | SA/GL 755/20

Brak obowigzku ztozenia do Szefa Krajowej Administracji Skarbowej informacji
o cenach transferowych dla tzw. krajowych transakcji kontrolowanych, jesli war-
tos¢ tych transakcji nie przekroczyta ustawowych progéw dokumentacyjnych, in-
terpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 24 sierpnia 2020 r.,
sygn. 0114-KDIP3-2.4011.436.2020.1.MG




Wojewédzki Sad Administracyjny w Gliwi-
cach podzielit stanowisko Dyrektora Krajo-
wej Informacji Skarbowej (KIS) w przedmio-
cie uznania, ze spétka szwajcarska posiada
w Polsce state miejsce prowadzenia dziatal-
nosci gospodarczej, wyrok WSA w Gliwicach
z 17 wrzesnia 2020 r., sygn. | SA/GL 755/20

We wniosku o wydanie interpretacji zaznaczo-
no, ze spoétka szwajcarska korzysta w Polsce
z prowadzonego przez niezalezny podmiot trze-
ci centrum ustug logistycznych. W Polsce obecny
bedzie réwniez menedzer logistyczny, ktéry zo-
stat zaangazowany przez spotke szwajcarskg na
podstawie kontraktu B2B.

Zarébwno pracownicy centrum logistycznego,
jak rowniez menedzer logistyczny nie posiadajg
petnomocnictw do sktadania oswiadczen woli
w imieniu spotki szwajcarskiej. Wszystkie decyzje
biznesowe dotyczace zakupu i sprzedazy towa-
réw bedg podejmowane poza Polskg. Umowy
z klientami, podobnie jak umowa z gtéwnym
dostawca takze bedg negocjowane i zawierane
poza Polska.

Na tle tak przedstawionego opisu stanu faktycz-
nego zadano pytanie, czy spotka szwajcarska be-
dzie posiadata na terytorium Polski state miejsce
prowadzenia dziatalnosci gospodarcze;.

Whnioskodawca, powotujgc sie m.in. na brak sa-
modzielnosci decyzyjnej oraz zaplecza perso-
nalnego i technicznego w Polsce stwierdzit brak
ukonstytuowania sie statego miejsca prowadze-
nia dziatalnosci gospodarczej podmiotu szwaj-
carskiego.

Dyrektor KIS uznat jednak takie stanowisko za
nieprawidtowe.

W ocenie organu dziatalnos¢ realizowana w Pol-
sce spetnia przestanki do uznania jej za state
miejsce prowadzenia dziatalnosci gospodarcze;.
W przedmiotowe] sprawie prowadzenie czesci
dziatalnosci w Polsce wynika bowiem z dtugo-
trwatego posiadania wystarczajgcych zasobow
osobowych oraz technicznych niezbednych do
jej prowadzenia (dziatalnosc¢ nie jest prowadzona
w sposéb okresowy). Nie bez znaczenia pozostaje
réwniez samodzielnosc tej dziatalnosci wzgledem
dziatalnosci siedziby przedsiebiorstwa.

Spoétka szwajcarska poprzez wspotprace z me-
nedzerem logistycznym zapewnia m.in. badanie

zgodnosci towarow z zamowieniem, komplet-
nosc¢ sktadanych zamoéwien, badanie stanu opa-
kowan i towaru, prawidtowe oznaczenie towaru,
ustalenie na jakim etapie transportu oraz logi-
styki aktualnie znajduje sie dana partia towaroéw,
biezgce monitorowanie stanu zapaséw przecho-
wywanych w magazynie w Polsce, koordynacje
dostaw do i z magazynu w Polsce.

Cechy i skala posiadanego w kraju zaplecza per-
sonalnego i technicznego umozliwiajg zatem
w sposéb staty prowadzenie czesci dziatalnosci
gospodarczej na terytorium Polski. Tym samym,
spotka szwajcarska w okolicznos$ciach opisanego
zdarzenia bedzie posiadata w Polsce state miej-
sce prowadzenia dziatalnosci gospodarczej.

Podatnik wnidst na to rozstrzygniecie skarge do
sgdu administracyjnego.

WSA w Gliwicach, odwotujgc sie do wyroku
TSUE z dnia 16 pazdziernika 2014 r. w sprawie
C-605/12 (Welmory) zgodzit sie ze stanowiskiem
organu podatkowego.

Sktad orzekajgcy podkreslit, ze state miejsce pro-
wadzenia dziatalnosci gospodarczej nie wymaga
wiasnego zaplecza personalnego i techniczne-
go. O statym miejscu prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej mozna méwi¢ réwniez, jezeli po-
datnikowi przystuguje poréwnywalna kontrola
nad tym zapleczem personalnym i technicznym
do tej, ktérg by posiadat, gdyby dysponowat
wiasnymi pracownikami oraz witasng strukturg
techniczng. W szczeg6lnosci do spetnienia tych
warunkéw konieczne sg porozumienia z pod-
miotami trzecimi, ktére nie podlegajg rozwigza-
niu w krotkim czasie. W przedmiotowej sprawie
istotne zatem byto to, ze centrum logistyczne za-
warto ze spoétkg szwajcarska umowe na czas nie-
okreslony. Charakter tej umowy spetnia zatem
ceche statosci, o ktérej chodzito w cyt. wyroku
TSUE w sprawie C- 605/12.

Poza tym, spotka szwajcarska dysponuje mene-
dzerem logistycznym, ktdry jest swoistym przed-
stawicielem podmiotu szwajcarskiego. Nalezy
réwniez zauwazy¢, ze w sprawie zaistniaty inne
taczniki - przedstawicielstwo podatkowe oraz
ustugi prawne.

WSA w Gliwicach odnidst sie réwniez do tego,
czy zgodne z prawem jest traktowanie zaistnia-
tej sytuacji na zasadzie ,,dwa w jednym”. Z jedne;j
strony centrum logistyczne jest bowiem statym




miejscem prowadzenia dziatalnosci w Polsce,
z drugiej zas ustugi Swiadczone przez to centrum
logistyczne sg Swiadczone na terytorium Polski
na rzecz spotki szwajcarskiej (tj. jego statego
miejsca prowadzenia dziatalnosci gospodarczej).
Sad | instancji uznat, ze orzecznictwo dopuszcza
takg mozliwosc.

Komentarz eksperta

Wyrok WSA w Gliwicach potwierdza, ze kra-
jowa praktyka podatkowa w petni akceptuje
tezy ptynace z orzecznictwa TSUE w zakresie
braku koniecznosci posiadania wtasnego za-
plecza personalnego oraz technicznego dla
zaistnienia statego miejsca prowadzenia dzia-
talnosci gospodarczej w VAT. Okolicznos¢, ze
podatnik nie korzysta na terytorium Polski
z wiasnej infrastruktury (jezeli poréwnywal-
ng dostepnosc¢ do takich zasobéw zapewnia
podmiot trzeci) jest irrelewantna z perspekty-
Wy oceny ziszczenia sie przestanek wynikaja-
cych z art. 11 Rozporzadzenia 282/2011.

W mojej ocenie, nalezy jednak zachowac czuj-
nos¢ oraz wykluczy¢ wszelki automatyzm.
W dalszym bowiem ciggu kazdy przypadek
powinien zosta¢ poddany szczeg6towej ana-
lizie pod katem statosci oraz poréwnywalnej
kontroli nad takimi zasobami.

PRZEMYStAW GACH
DORADCA PODATKOWY

Brak obowigzku ztozenia do Szefa Krajo-
wej Administracji Skarbowej informagji
o cenach transferowych dla tzw. krajowych
transakcji kontrolowanych, jesli wartos¢
tych transakcji nie przekroczyta ustawo-
wych progéow dokumentacyjnych, interpre-
tacja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 24 sierpnia 2020 r.,
sygn. 0114-KDIP3-2.4011.436.2020.1.MG

W przedmiotowej sprawie Wnioskodawca be-
dacy osobg fizyczng prowadzacg samodzielng
dziatalno$¢ gospodarczg realizowat transakcje
z podmiotami powigzanymi. Zaréwno Wnio-
skodawca, jak i wszystkie podmioty powigzane
z ktérymi dokonywano tych transakgji spetniaty
warunki zwolnienia ich z obowigzku sporzgadze-
nia dokumentacji cen transferowych na podsta-
wie art. 11n ustawy o podatku dochodowym od
0s6b prawnych (dalej: ustawa CIT) oraz art. 23z
pkt 1) ustawy o podatku dochodowym od osob

fizycznych (dalej: ustawa PIT). Ponadto wartosc
transakdji kontrolowanych nie przekroczyta pro-
gow dokumentacyjnych okreslonych w art. 23w
ust. 2 ustawy PIT, ktore ustalono w kwotach netto
odrebnie dla przychodu i odrebnie dla kosztéw.

Zgodnie z art. 23zf ust. 1 pkt 2) ustawy PIT pod-
mioty powigzane realizujgce transakcje okreslo-
ne w art. 23z pkt 1 majg obowigzek przekazania
Szefowi Krajowej Administracji Skarbowej infor-
macji o cenach transferowych za rok podatkowy
na formularzu TPR. Literalne brzmienie przepisu
prowadzi do wniosku, ze kazda krajowa transak-
cja kontrolowana i to bez wzgledu na jej wartos¢,
ktora zostata dokonana miedzy podmiotami po-
wigzanymi w okolicznosciach wynikajgcych z art.
23z pkt 1 ustawy PIT powinna by¢ raportowana
Szefowi KAS. Wskazuje na to znajdujacy sie w art.
23zf ust. 1 ustawy PIT spojnik ,lub” miedzy pkt 1
i pkt 2, ktory wskazuje na dwie odrebne i samo-
dzielne przestanki powstania obowigzku przeka-
zania informadji o cenach transferowych (TPR).

Dlatego po stronie Wnioskodawcy powstata wat-
pliwos¢, czy wobec takiego brzmienia przepisow
jest on zobowigzany do przekazania informadji
o cenach transferowych, bez wzgledu na wartos¢
tych transakgji, na podstawie art. 23zf ust. 1 pkt 2
ustawy PIT.

Dyrektor KIS zgodzit sie ze stanowiskiem Wnio-
skodawcy, iz podmioty powigzane realizujgce
krajowe transakcje kontrolowane, spetniajgce
warunki okreslone w art. 23z pkt 1) ustawy PIT
lub art. 11n pkt 1) ustawy CIT, ktoérych wartos¢
nie przekracza progéw dokumentacyjnych net-
to wskazanych w art. 23w ust. 2 ustawy PIT badz
art. 11k ust. 2 ustawy CIT, nie sg zobowigzane do
sktadania informacji o cenach transferowych na
formularzach TPR na podstawie art. 23zf ust. 1
ustawy PIT lub art. 11t ust. 1 ustawy CIT.

Komentarz eksperta

Omawiana interpretacja indywidulana odno-
si sie do przepiséw zobowigzujgcych podmio-
ty powigzane do sktadania do Szefa Krajowej
Administracji Skarbowej informacji o cenach
transferowych. Z uwagi na uzycie w przepisie
art. 23zf ust 1 (oraz odpowiednio art. 11t ust.
1) spéjnika ,lub”, literalne brzmienie przepisu
moze prowadzi¢ do wniosku, ze informacje
TPR dotyczaca tzw. krajowych transakcji kon-
trolowanych (korzystajacych ze zwolnienia
z obowigzku sporzadzenia dokumentacji)
nalezy ztozyc takze wtedy, gdy wartos¢ tych
transakcji nie przekracza ustawowych pro-
gbw dokumentacyjnych.




Takie rozwigzanie prowadzitoby do nad-
miernych obowigzkéw sprawozdawczych
naktadanych na podatnikéw, niewspot-
miernych do celdow jakie ustawodawca
chciat osiggna¢ wprowadzajgc obowigzek
sktadania informacji TPR. Dlatego tez, pre-
zentowane w dotychczasowych interpre-
tacjach indywidualnych stanowisko Szefa
Krajowej Informacji Skarbowej (por. row-
niez interpretacja indywidualna z 27 marca
2020r.,sygn.0114-KDIP2-2.4010.60.2020.1.
S)), iz obowigzek ztozenia informacji o ce-
nach transferowych na podstawie art. 11t
ust. 1 pkt 2 ustawy CIT (art. 23zf ust. 1 pkt 2
ustawy PIT), dotyczy wytgcznie tych trans-
akcji, dla ktérych, z uwagi na przekrocze-

nie wskazanych w art. 11k ust. 2 ustawy
CIT (art. 23w ust 2 ustawy PIT) wartosci tych
transakgji, istniatby obowigzek sporzadze-
nia lokalnych dokumentacji cen transfero-
wych jest stuszne.

Stanowisko to zostato potwierdzone row-
niez w piSmie Podsekretarza Stanu w Mini-
sterstwie Finansow z dnia 9 kwietnia 2020
r., sygn., DCT1.054.1.2020 w odpowiedzi
na interpelacje poselska.

PIOTR KICINSKI
DORADCA PODATKOWY
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Kwestia opodatkowania podatkiem akcyzowym olejéw klasyfikowanych do kodu CN
2710 1941, ktére nie sg wykorzystane do celé6w napedowych, wyrok NSA z 18 wrzesnia
2020 r., sygn. | GSK 358/20

Gmina ma prawo do odliczenia podatku naliczonego od wydatkéw na infrastruktu-
re sprzedawanych przez nig dziatek pod zabudowe, wyrok NSA z 17 wrzesnia 2020 r.,
sygn. | FSK 1769/18

Ustalenie wartosci poczatkowej budynku stanowiagcej podstawe opodatkowania dla
podatku od przychodéw zgodnie z art. 24b ust. 3 ustawy CIT, wyrok WSA w Warszawie
z 15 wrzesnia 2020 r., sygn. Il SA/WA 2316/19

Moment rozpoznania kosztu z tytutu umorzenia czesci wierzytelnosci na podstawie art.
16 ust. 1 pkt 43 ustawy CIT, wyrok WSA we Wroctawiu z 17 wrze$nia 2020 r., sygn. | SA/WR 41/20

Kwestia zastosowania zwolnienia z VAT odnosnie do ustug posrednictwa przy za-
wieraniu uméw w zakresie realizacji PPK, wyrok WSA w Warszawie z 17 wrze$nia 2020 r.,
sygn. Il SA/WA 2547/19
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Kwestia opodatkowania podatkiem akcy-
zowym olejéw klasyfikowanych do kodu
CN 2710 1941, ktdre nie sg wykorzystane
do celow napedowych, wyrok NSA z 18
wrzesnia 2020 r., sygn. | GSK 358/20

Faktyczne wykorzystanie paliw silnikowych
do napedu pojazdéw, ani tez zadeklarowa-
ny przez podatnika zamiar ich wykorzystania
do innych celéw nie decydujg o koniecznosci
opodatkowania akcyzg oleju napedowego
o kodzie CN 2710 19 41, na podstawie art. 89
ust. 1 pkt 14 ustawy o podatku akcyzowym z
2008 r. w wysokosci 1.797,00 z#/1000 litréw
i jednoczesnie objecia tego oleju napedowego
obowigzkiem zaptaty optaty paliwowe].

Wskazana stawka podatku, jak réwniez obo-
wigzek uiszczenia optaty paliwowej towarzyszy
wszystkim czynnosciom, ktérych przedmio-
tem sg paliwa silnikowe wykorzystywane do
napedu silnikoéw lub mogace by¢ wykorzysty-
wane do napedu. Pomimo, iz olej napedowy
nie spetnia wymagan jakosciowych dotycza-
cych paliw silnikowych ani nie zawiera innych
dodatkéw, w tym barwnikéw (cecha paliw
opatowych) fakt ten nie dyskwalifikuje go jako
paliwa silnikowego. Powoduje jedynie auto-
matyczne zakwalifikowanie takiego oleju na-
pedowego jako ,pozostate paliwa silnikowe”
opodatkowane stawkg z art. 89 ust. 1 pkt 14
ustawy o podatku akcyzowym z 2008 r.

Gmina ma prawo do odliczenia podatku na-
liczonego od wydatkéw na infrastrukture
sprzedawanych przez nig dziatek pod za-
budowe, wyrok NSA z 17 wrzes$nia 2020 r.,
sygn. | FSK 1769/18

W analizowanej sprawie celem inwestycji
byto uatrakcyjnienie dziatek przeznaczo-
nych przez gmine do sprzedazy. Posiadanie
odpowiedniej infrastruktury stanowi pod-
stawe konkurencyjnosci ofert gminy i stuzy
pozyskaniu nabywcoéw. Poniesione wydatki
zwigzane sg przy tym wytgcznie z konkretny-
mi gruntami przeznaczonymi pod zabudowe
mieszkaniowa, ustugowg lub rekreacji indy-
widualnej, a nie dotyczg ogdlnie wszystkich
posiadanych przez gmine gruntow. W spo-
s6b oczywisty uzbrojenie dziatek ma takze
wptyw na ich cene, ktora bytaby nizsza gdyby
gmina nie zrealizowata przedmiotowych in-
westycji. Przektada sie to réwniez na wyso-
kos¢ podatku naleznego.

W konsekwencji nalezy uzna¢, iz w sytuacji
gdy gmina - w ramach wykonywania zadan
komunalnych - ponosi ciezar ekonomiczny
wydatkow (w tym podatku naliczonego) na
realizacje inwestycji, ktére skutkujg powsta-
niem podatku naleznego, nie ma podstaw
do pozbawienia jej prawa do odliczenia po-
datku naliczonego z tytutu poniesienia tych
wydatkow.
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Ustalenie wartosci poczatkowej budynku
stanowiacej podstawe opodatkowania dla
podatku od przychodéw zgodnie z art. 24b
ust. 3 ustawy CIT, wyrok WSA w Warszawie
z 15 wrzesnia 2020 r., sygn. Il SA/WA 2316/19

Z uzasadnienia do projektu ustawy wprowa-
dzajacej art. 24b do ustawy CIT wynika, ze war-
tos¢ o ktérej mowa w art. 24b ust. 3 ustawy
CIT jest wartoscig brutto, niepomniejszong
o dokonane odpisy amortyzacyjne. Wartosc¢
ta uwzglednia jednak zwiekszenie wynikajgce
z ulepszenia $rodka trwatego.

W zwigzku z powyzszym, wartos¢ poczgtkowa
srodka trwatego na pierwszy dzien kazdego
miesigca powinna by¢ ustalana z pominieciem
dokonanych odpiséw amortyzacyjnych, zas
z uwzglednieniem ulepszen, odtgczenia czesci
sktadowych itp.

Moment rozpoznania kosztu z tytutu
umorzenia czesci wierzytelnosci na pod-
stawie art. 16 ust. 1 pkt 43 ustawy CIT,
wyrok WSA we Wroctawiu z 17 wrzesnia
2020 r., sygn. | SA/WR 41/20

W sytuacji, w ktorej bank zawiera z dtuznikiem
uktad, ktory zostanie zatwierdzony przez sad
w postepowaniu ugodowym, ustalajgcy spo-
sob sptaty wierzytelnosci, nie mozna uznac za
moment w ktérym bank uprawniony jest do
ujecia czesci wierzytelnosci (w wartosci o jaka
zmniejszone zostang wierzytelnosci podlegaja-
ce spfacie) w kosztach uzyskania przychodéw
na podstawie art. 16 ust. 1 pkt 43 ustawy CIT.

Momentem tym bedzie moment wykonania
uktadu, bowiem w momencie tym dojdzie do
faktycznego umorzenia czesci wierzytelnosci
kredytowych.

Kwestia zastosowania zwolnienia z VAT
odnosnie do ustug posrednictwa przy
zawieraniu uméw w zakresie realiza-
cji PPK, wyrok WSA w Warszawie z 17
wrzesnia 2020 r., sygn. Il SA/WA 2547/19

1) Zgodnie z ustawg PPK funkcjonowanie PPK
polega na dwuetapowym procesie dystrybu-
cji. Najpierw dochodzi do zawarcia umowy
0 zarzadzanie PPK, a nastepnie do zawarcia
umowy o prowadzenie PPK.

W zwigzku z tym, nalezy uznag, ze posrednic-
two w zawarciu umowy o zarzgdzanie PPK
jest de facto jednoczesnie posrednictwem
w zawieraniu umow o prowadzenie PPK.
W konsekwencji organ wadliwe przyjat, ze
z tego tylko wzgledu, czynnosci posrednic-
twa opisane we wniosku o interpretacje, nie
sg objete zwolnieniem z art. 43 ust. 1 pkt 40
ustawy VAT.

2) Niezaleznie od szerokiego rozumienia
zarzadzania specjalnymi funduszami inwe-
stycyjnymi na tle orzecznictwa TSUE, nalezy
stwierdzi¢, ze samo posrednictwo w zawiera-
niu uméw o zarzgdzenie i prowadzenie PPK
nie jest ustugg zarzadzania, o ktérej mowa
w art. 43 ust. 1 pkt 12 ustawy VAT, a tym sa-
mym nie daje mozliwosci do skorzystania ze
zwolnienia z VAT na jego podstawie.




WYBOR
INTERPRETACJI
PODATKOWYCH

SPIS TRESCI

Kwestia odliczenia kosztéw zatrudnienia specjalistéw B+R w czesci dotyczacej realiza-
cji dziatalnosci B+R, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 7
wrzesnia 2020 r., sygn. 0111-KDIB1-3.4010.310.2020.1.IM

Skutki podatkowe w PCC konwersji wierzytelnosci z tytutu pozyczki na kapitat zakta-
dowy, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 10 wrze$nia 2020r.,
sygn. 0111-KDIB2-2.4014.131.2020.3.PB

Kwestia uznania dziatalnosci za dziatalnosé badawczo-rozwojowa uprawniajaca do ulgi
wskazanej w art. 26e ustawy PIT, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacgji
Skarbowej z 7 wrzesnia 2020 r., sygn. 0115-KDIT3.4011.371.2020.2.)G

Brak mozliwosci kwalifikacji do przychodéw zwolnionych z opodatkowania z art. 17
ust. 1 pkt 34 ustawy CIT srodkéw otrzymanych z FGSP jako dofinansowanie wyna-
grodzen pracownikéw zatrudnionych w ramach dziatalnosci prowadzonej na terenie
SSE, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 2 wrze$nia 2020 r.,
sygn. 0114-KDIP2-1.4010.218.2020.1.KS

Zwolnienie z VAT ustugi polegajacej na doprowadzeniu przez posrednika do zawar-
cia umowy pozyczki, karty kredytowej oraz umowy zwigzanej z rachunkiem banko-
wym, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 4 wrze$nia 2020 .,
sygn. 0111-KDIB3-1.4012.491.2020.1.IK

Zakwalifikowanie do odpowiedniego Zrédta przychodéw wyptaty odsetek od lokat
wyliczonych wedtug réznych stawek procentowych, interpretacja indywidualna Dyrekto-
ra Krajowej Informacji Skarbowej z 2 wrzesnia 2020 r., sygn. 0114-KDIP3-1.4011.443.2020.1.MK1
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Kwestia odliczenia kosztéw zatrudnie-
nia specjalistow B+R w czesci dotyczacej
realizacji dziatalnosci B+R, interpreta-
cja indywidualna Dyrektora Krajowej In-
formacji Skarbowej z 7 wrzesnia 2020 r.,
sygn. 0111-KDIB1-3.4010.310.2020.1.IM

1)Jak wynika z wniosku, realizowana przez spot-
ke dziatalno$¢ B+R stanowi i bedzie stanowi¢
w przysztosci dziatalnos¢ badawczo-rozwojo-
w3g W rozumieniu art. 4a pkt 26 ustawy CIT. Jak
zostato wskazane, dziatalnos¢ B+R nie stanowi
i nie bedzie stanowi¢ badan podstawowych
w rozumieniu art. 4a pkt 27 lit. a ustawy CIT,
a ponadto spotka spetnia wymogi wskazane
w art. 18d ust. 4-8 oraz 18e ustawy CIT. Z tego
wzgledu, spotka jest i bedzie uprawniona do od-
liczenia od podstawy opodatkowania kosztow
kwalifikowanych wskazanych w art. 18d ust. 2-3
ustawy CIT poniesionych na dziatalno$¢ B+R.

W celu realizacji dziatalnosci B+R, spétka zatrud-
nia specjalistobw B+R, ktérzy sg faktycznie za-
angazowani w wykonywanie dziatalnosci B+R.
Ponadto, spétka rozwaza w przysztosci ewentu-
alne zatrudnianie dodatkowych pracownikéw
na podstawie umowy o prace, a takze umow
zlecenie oraz umoéw o dzieto z osobami fizycz-
nymi, ktére bedg angazowane w dziatalnos¢
B+R.

W konsekwencji, sp6tka ponosita, ponosi i be-
dzie ponosi¢ koszty zatrudnienia specjalistéw
B+R. Tym samym, na podstawie art. 18d ust. 1
w zw. z art. 18d ust. 2 pkt 1 oraz art. 18d ust.
2 pkt 1a ustawy CIT, sp6tka moze dokona¢ od-
liczenia kosztow zatrudnienia specjalistow B+R
w czesci dotyczacej realizacji dziatalnosci dzia-
talnos¢ B+R. Jednoczesnie spotka jest i bedzie
uprawniona do odliczenia catosci kosztéw za-
trudnienia obejmujgcych premie uznaniowe
oraz nagrody dotyczgce wytgcznie dziatalnosci
B+R, poniewaz woéwczas spotka odliczy w uldze
B+R wylgcznie koszty zwigzane z dziatalnoscig
B+R. W niniejszej sytuacji nie zaistnieje odlicze-

nie kosztéw kwalifikowanych niezwigzanych
z dziatalnoscig B+R, a zatem spotka skorzysta
z ulgi B+R wytgcznie w odniesieniu do tych kosz-
tow, ktore faktycznie dotyczg dziatalnosci B+R.

2) Termin ,o0gélny czas pracy” nie zostat zdefi-
niowany zaréwno w ustawy CIT, jak i w ustawie
PIT. Z tego wzgledu, dla potrzeb prawidtowego
ustalenia wysokosci kosztéw kwalifikowanych
na podstawie art. 18d ust. 2 pkt 1 oraz art. 18d
ust. 2 pkt 1a ustawy CIT, celem skorzystania
z ulgi B+R konieczne jest odwotanie do art.
128 § 1 Kodeksu pracy. Na gruncie wskazane-
g0 przepisu: ,czasem pracy jest czas, w ktérym
pracownik pozostaje w dyspozycji pracodawcy
w zaktadzie pracy lub w innym miejscu wyzna-
czonym do wykonywania pracy”.

Zgodnie z powyzszym, czasem pracy jest czas,
w jakim pracownik wykonuje zadania zlecone
przez pracodawce, a zatem nie moze by¢ cza-
sem pracy czas, w ktérym pracownik jest poza
dyspozycjg pracodawcy. W konsekwencji, urlop
lub inna usprawiedliwiona nieobecnos¢ nie
moga by¢ zaliczane do czasu, w ktérym pracow-
nik jest do dyspozycji pracodawcy, poniewaz
w tym czasie, pracownik nie pozostaje w dyspo-
zycji pracodawcy w zaktadzie pracy lub winnym
miejscu wyznaczonym do wykonywania pracy.

W zwigzku z powyzszym, nalezy uzna¢, iz art.
18d ust. 2 pkt 1 oraz art. 18d ust. 2 pkt 1a usta-
wy CIT, stanowi podstawe uprawniajgcg spotke
do zaliczenia do kosztéw kwalifikowanych i na
tej podstawie odliczenia w uldze B+R tej czesci
kosztéw zatrudnienia specjalistdw B+R oraz na-
leznych od nich sktadek za dany miesigc, ktéra
dotyczy realizacji dziatalnosci B+R przez danego
specjaliste B+R w tym miesigcu w czasie w jakim
pozostawat do dyspozycji pracodawcy, tj. w cze-
ci proporcjonalnie odpowiadajacej stosunkowi
czasu poswieconego realizacji dziatalnosci B+R
do pozostawania do dyspozycji pracodawcy
(tj. spotki), czyli czasu nieobejmujacego urlopu
oraz innych usprawiedliwionych nieobecnosci.
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Skutki podatkowe w PCC konwersji
wierzytelnosci z tytutu pozyczki na ka-
pitat zakiadowy, interpretacja indy-
widualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 10 wrzesnia 2020 r.,
sygn. 0111-KDIB2-2.4014.131.2020.3.PB

1) Konwersja wierzytelnosci z tytutu pozyczki na
kapitat zaktadowy wnioskodawcy stanowic¢ be-
dzie czynnos$¢ podlegajgcg opodatkowaniu PCC
jako zmiana umowy spo6tki. Czynnos¢ taka (pod-
wyzszenie kapitatu zaktadowego) wymieniona
zostata bowiem w katalogu czynnosci podle-
gajacych opodatkowaniu PCC. Wskazac przy
tym nalezy, ze obowigzek podatkowy z tytutu
dokonania powyzszej czynnosci cigzyt bedzie,
zgodnie z dyspozycjg art. 4 pkt 9 ustawy PCC, na
spotce - wnioskodawcy, zobowigzanej do jego
zaptaty. Podstawe opodatkowania bedzie sta-
nowita - zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 8 lit. b ustawy
PCC, przy podwyzszeniu kapitatu zaktadowego
- wartosc¢ o ktérg podwyzszono kapitat zaktado-
wy, a zastosowanie znajdzie stawka 0,5%.

2) Skoro umowa pozyczki rewolwingowej - jak
wynika z uzupetnienia wniosku - nie zostata
przez zainteresowanych opodatkowana PCC
lub podatkiem od wktadow kapitatowych do
spotek kapitatowych na terytorium panstwa
cztonkowskiego innego niz Polska, to w powyz-
szej sprawie nie znajdzie zastosowania zwolnie-
nie na podstawie art. 9 pkt 11 lit. b ustawy PCC.
W mys| wskazanego powyzej przepisu - zwal-
nia sie od podatku umowy spotki i ich zmiany
zwigzane z podwyzszeniem kapitatu zaktado-
wego pokrytego z niezwréconych wspdlnikom
lub akcjonariuszom doptat albo z niezwréconej
pozyczki udzielonej spotce kapitatowe] przez
wspolnika lub akcjonariusza, ktére byty uprzed-
nio opodatkowane PCC lub podatkiem od wkta-
dow kapitatowych do spotek kapitatowych na
terytorium panstwa cztonkowskiego innego niz
Polska.

Kwestia uznania dziatalnosci za dziatal-
nos¢ badawczo-rozwojowa uprawniajaca
do ulgi wskazanej w art. 26e ustawy PIT, in-
terpretacja indywidualna Dyrektora Kra-
jowej Informacji Skarbowej z 7 wrzesnia
2020r., sygn.0115-KDIT3.4011.371.2020.2.)G

Z wniosku wynika, ze spotka cywilna bedzie pro-
dukowac¢ urzadzenia innowacyjne. Bedzie to
rozwigzanie nowe, ktére nie byto wczesniej do-
stepne w innych rozwigzaniach z tej dziedziny.
Projekty prowadzone w ramach dziatalnosci B+R

maja na celu zdobywanie zupetnie nowej wiedzy,
jak réwniez nabywanie, fgczenie, ksztattowanie
i wykorzystywanie dostepnej aktualnie wiedzy
do tworzenia nowych zastosowan. Realizacja
przedmiotowych projektéw ma na celu opra-
cowywanie nowych lub istotnie ulepszonych
produktow spotki. Czynnosci wykonywane w ra-
mach spotki sg tworcze, tj. prowadzone w celu
tworzenia nowych/ulepszonych produktow.
Prace spotki nakierowane sg gtéwnie na wpro-
wadzanie nowoczesnych rozwigzan technolo-
gicznych w zakresie oferowanych produktéw.

Dziatalnos¢ spétki bazuje zaréwno na bada-
niach aplikacyjnych, jak i pracach rozwojowych.
Spétka wykorzystuje dostepng technologie oraz
wiedze specjalistyczng swoich pracownikow.
Spétka réwniez systematycznie pozyskuje nowa
wiedze o coraz to nowszych technologiach pro-
dukcji i stosuje innowacyjne rozwigzania maja-
ce na celu ulepszenie procesu produkcyjnego.
Zatem, w okolicznos$ciach faktycznych analizo-
wanej sprawy mozna uzna¢, ze czynnosci po-
dejmowane przez wspolnikéw spotki w ramach
prowadzonej dziatalnosci gospodarczej wpisu-
ja sie w definicje prac badawczo-rozwojowych,
zawartg w art. 5a pkt 38 ustawy PIT, poniewaz
majg one charakter tworczy i sg podejmowa-
ne w sposob systematyczny w celu pozyskania
i zwiekszenia zasobow wiedzy oraz wykorzysta-
nia tej wiedzy do tworzenia nowych rozwigzan
lub wprowadzenia istotnych ulepszen w juz ist-
niejgcych produktach.

Czynnosci podejmowane przez spotke nie do-
tyczg prac rutynowych lub okresowych zmian,
wprowadzanych do juz istniejgcych produktow.
Natomiast analizujgc zagadnienie czy ww., pro-
wadzona przez wspdélnikéw dziatalnos¢ badaw-
czo-rozwojowa uprawnia ich do skorzystania
z ulgi, wskazanej w art. 26e ustawy PIT, wskazac
nalezy: w mysl| art. 26e ust. 1 ustawy PIT, po-
datnik uzyskujacy przychody ze zrédta okreslo-
nego w art. 10 ust. 1 pkt 3 odlicza od podstawy
obliczenia podatku, ustalonej zgodnie z art. 26
ust. 1 lub art. 30c ust. 2 ustawy PIT, koszty uzy-
skania przychodéw poniesione na dziatalnos¢
badawczo-rozwojowg, zwane dalej ,kosztami
kwalifikowanymi”. Kwota odliczenia nie moze
w roku podatkowym przekroczy¢ kwoty docho-
du uzyskanego przez podatnika ze zrodta okre-
Slonego w art. 10 ust. 1 pkt 3. Tym samym nale-
zy stwierdzi¢, ze dziatalnos¢ wspolnikow miesci
sie w definicji dziatalnosci badawczo-rozwojo-
wej, ktéra uprawnia ich do skorzystania z ulgi
wskazanej w art. 26e ustawy PIT.
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Brak mozliwosci kwalifikacji do przy-
chodéw zwolnionych z opodatkowania
z art. 17 ust. 1 pkt 34 ustawy CIT Srod-
kéw otrzymanych z FGSP jako dofinan-
sowanie wynagrodzen pracownikéw
zatrudnionych w ramach dziatalnosci
prowadzonej na terenie SSE, interpreta-
cja indywidualna Dyrektora Krajowej In-
formacji Skarbowej z 2 wrzesnia 2020 r.,
sygn. 0114-KDIP2-1.4010.218.2020.1.KS

W analizowanej sprawie, w celu utrzymania
stworzonych miejsc pracy, spétka korzysta
z dostepnych form wsparcia przewidzianych
w ustawie z dnia 31 marca 2020 r. o zmianie
ustawy o szczegbélnych rozwigzaniach zwig-
zanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem
i zwalczaniem COVID-19, innych choréb za-
kaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzy-
sowych oraz niektérych innych ustaw, przede
wszystkim z przewidzianego w art. 15g usta-
wy dofinansowania wynagrodzen pracowni-
kow ze Srodkéw Funduszu Gwarantowanych
Swiadczen Pracowniczych (FGSP). Spétce zo-
stato przyznane ww. dofinansowanie do wyna-
grodzen pracownikdéw zaréwno zatrudnionych
w fabrykach na terenie SSE i wykonujgcych
zadania zwigzane z prowadzong tam dziatal-
noscig gospodarczg na podstawie zezwolen
(dziatalnos¢ strefowa), jak i do wynagrodzen
pracownikéw niezwigzanych z dziatalnoscig
strefowg. Stwierdzi¢ nalezy, ze w opisanym we
whniosku stanie faktycznymi i zdarzeniu przy-
sztym nie doszto do rzeczywistego poniesienia
wydatkoéw przez wnioskodawce, gdyz wydatki
na pokrycie wynagrodzeh pracownikéw zo-
staly pokryte z innego zrédta przychoddw niz
zasoby majgtkowe pochodzgce z dziatalnosci
prowadzonej na terenie SSE, a mianowicie
z dofinansowania ze $rodkéw FGSP.

Wobec powyzszego, nie mozna zgodzi¢ sie ze
stwierdzeniem, ze spoétka poniosta wydatki,
gdyz ciezar ekonomiczny tych wydatkéw nie
wigze sie z rzeczywistym uszczupleniem zaso-
bow majatkowych spétki. W takiej sytuacji, do-
finansowania do wynagrodzen pracownikéw
nie mozna uznac za przychdéd z dziatalnosci
strefowej, gdyz nie jest to koszt kwalifikowa-
ny dla celéw uzyskania pomocy ,strefowej".
W zwigzku z tym, nieprawidtowe jest stanowi-
sko wnioskodawcy, zgodnie z ktorym Srodki
otrzymane z FGSP na podstawie art. 15g ww.
ustawy jako dofinansowanie wynagrodzen
pracownikéw zatrudnionych w ramach dzia-
talnosci strefowej, tj. dziatalnosci prowadzonej

na terenie SSE na podstawie zezwolen, stano-
wig przychéd zwolniony zgodnie z art. 17 ust.
1 pkt 34 ustawy CIT.

Zwolnienie z VAT ustugi polegajacej na do-
prowadzeniu przez posrednika do zawarcia
umowy pozyczki, karty kredytowej oraz
umowy zwigzanej z rachunkiem banko-
wym, interpretacja indywidualna Dyrektora
Krajowej Informacji Skarbowej z 4 wrzesnia
2020r., sygn. 0111-KDIB3-1.4012.491.2020.1.1K

Dziatalno$¢ prowadzona przez spotke spetnia
warunki dotyczgce wykonywania czynnosci
posrednictwa, tym samym ustuga wykonywa-
na przez spétke moze by¢ uznana za posred-
nictwo w Swiadczeniu ustug okreslonych w art.
43 ust. 1 pkt 38 i 40 ustawy VAT. Jak wynika
z okolicznosci sprawy, istotg Swiadczonych
przez spotke ustug jest posredniczenie w za-
warciu umowy pomiedzy bankiem a klientem.

Spotka na podstawie umowy wykonuje okre-
$lone czynnosci faktyczne i prawne, ktore
kazdorazowo majg doprowadzi¢ do zawar-
cia umowy na dany produkt finansowy po-
miedzy bankiem a klientem. Spétka otrzy-
muje wynagrodzenie za doprowadzenie do
zawarcia umowy z klientem (skorzystania
przez klienta z produktow oferowanych
przez bank) sp6tka nie ma zadnego interesu
w tresci umowy zawieranej przez klienta, ani
nie jest jej strong. Efektem dziatah podejmo-
wanych przez spétke jest doprowadzenie do
skojarzenia klienta z bankiem w celu zawar-
cia umowy oraz uczynienie wszystkiego co
niezbedne, aby dwie strony zawarty umowe.

Powyzej opisane ustugi nie majg wytacznie
charakteru wykonywania czynnosci admini-
stracyjnych zwigzanych z umowsg. Biorgc za-
tem pod uwage powyzsze nalezy stwierdzic,
ze wynikajgce z umowy ustugi Swiadczone
przez spoétke, polegajgce na doprowadze-
niu do zawarcia miedzy bankiem a klientem:
[) umowy pozyczki i w zakresie karty kredy-
towej korzystajg ze zwolnienia z opodatko-
wania VAT na podstawie art. 43 ust. 1 pkt
38 ustawy VAT jako ustugi posrednictwa w
Swiadczeniu ustug udzielania kredytéw/po-
zyczek; Il) umowy zwigzanej z rachunkiem
bankowym, bankowoscig elektroniczng, kar-
tg ptatniczg kredytowa korzystajg ze zwol-
nienia z opodatkowania VAT na podstawie
art. 43 ust. 1 pkt 40 ustawy VAT jako ustugi
posrednictwa w Swiadczeniu tych ustug.
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Zakwalifikowanie do odpowiedniego
Zrédta przychodéw wyptaty odsetek od
lokat wyliczonych wedtug réznych sta-
wek procentowych, interpretacja in-
dywidualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 2 wrzesnia 2020 r.,
sygn. 0114-KDIP3-1.4011.443.2020.1.MK1

Wyptacany, kapitalizowany Ilub stawiany
przez bank do dyspozycji posiadacza ra-
chunku lokaty w umownym dniu przychéd,
w postaci odsetek naliczonych w dniu ich za-
padalnosci, od srodkéw zgromadzanych na
tym rachunku, wedtug stawki X jak i stawki
Y, bez wzgledu na fakt losowego przyznania
stawki oprocentowania Y, stanowi przychod
okreslony w art. 30a ust. 1 pkt 3 ustawy PIT,
podlegajacy opodatkowaniu 19% zryczatto-
wanym podatkiem dochodowym od oséb
fizycznych, z uwzglednieniem umow o uni-

kania podwdjnego opodatkowania, ktérych
strong jest Polska.

Sam fakt wytypowania rachunkéw objetych
promocyjnym oprocentowaniem, cho¢ charak-
teryzujgcy sie losowoscig, nie przesadza, ze be-
dziemy miec do czynienia z grg losowg w postaci
loterii promocyjnej, o ktérej mowa w art. 2 ust.
1 pkt 10 ustawy o grach hazardowych. Tym sa-
mym, na mocy art. 41 ust. 4 ustawy PIT bank,
jako ptatnik, zobowigzany bedzie do potracenia
od wyptacanych (kapitalizowanych lub stawia-
nych do dyspozycji) podatnikowi odsetek kwo-
ty naleznego podatku oraz przekazania go, na
mocy art. 42 ust. 1 ustawy CIT, w terminie do 20
dnia miesigca nastepujgcego po miesigcu, w kto-
rym pobrany zostat podatek na rachunek urze-
du skarbowego przy pomocy ktérego naczelnik
urzedu skarbowego wiasciwy wedtug miejsca
siedziby ptatnika wykonuje swoje zadania.
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