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Polskie przepisy o tzw. uldze na zte diugi
niezgodne z regulacjami unijnymi, wyrok
TSUE z 15 pazdziernika 2020r., sygn. C-335/19

W rozpatrywanej przed Trybunatem Sprawie-
dliwosci Unii Europejskiej sprawie C-335/19
E. sp. z 0.0. sp. k. polska spotka z 0.0. prowa-
dzgca dziatalno$¢ w zakresie doradztwa po-
datkowego Swiadczyta ustugi na rzecz polskich
podatnikow VAT, opodatkowane VAT w Pol-
sce. Jeden z kontrahentéw spo6tki w momen-
cie Swiadczenia przez nig ustug na jego rzecz
byt zarejestrowany jako podatnik VAT i nie byt
w trakcie postepowania upadtosciowego ani
w trakcie likwidacji. Przy czym kontrahent ten
w okresie 150 dni od uptywu terminu zaptaty
(tj. w okresie dwczesnie obowigzujgcym jako
okres, po ktéorym mozna skorzystac z tzw. ulgi
na zte dtugi) zostat postawiony w stan likwida-
cji, pozostajac jednoczesnie zarejestrowanym
jako podatnik VAT.

Wierzytelnos¢ z tytutu wyswiadczonych przez
spotke na rzecz kontrahenta ustug nie zostata
uregulowana ani zbyta w jakiejkolwiek formie
przed uptywem dwuletniego okresu nastepuja-
cego po dacie wystawienia faktury dokumentu-
jacej ww. ustugi. W zwigzku z powyzszym spotka
zwrdcita sie do Ministra Finanséw z wnioskiem
o wydanie indywidualnej interpretacji podatko-
wej w celu ustalenia, czy pomimo postawienia
jej kontrahenta w stan likwidacji po wyswiad-
czeniu ustug mogta ona skorzystac, z uwagi na
spetnienie pozostatych przestanek okreslonych
w art. 89a ustawy o VAT, z obnizenia podstawy
opodatkowania i VAT naleznego wykazanych
na przedmiotowej fakturze.

Ponadto spoétka wniosta réwniez o wydanie
trzech innych interpretacji podatkowych do-
tyczacych zgodnosci przestanek okreslonych
w art. 89a ustawy VAT w rdéznych okoliczno-
Sciach faktycznych, w ktérych przepis ten moze
znalez¢ zastosowanie. W wydanych dla spofki
interpretacjach Minister Finanséw odmowit
spotce takiego prawa, uznajac, iz dyrektywa
VAT upowaznia panstwa cztonkowskie do usta-
nowienia dodatkowych warunkéw, na ktorych
podatnik moze obnizy¢ VAT z tytutu niezapta-

conych faktur. Z rozstrzygnieciem organu po-
datkowego spotka sie nie zgodzita i zaskarzyta
otrzymane interpretacje do sgdu administra-
cyjnego, ktory potgczyt je w jedng sprawe.

W  przedmiotowym  wyroku, wydanym
w zwigzku z pytaniami przedstawionymi przez
Naczelny Sad Administracyjny, przed ktérym
sprawa ta ostatecznie zawista, TSUE stwierdzit,
iz artykut 90 dyrektywy VAT nalezy interpreto-
wacé w ten sposéb, ze stoi on na przeszkodzie
przepisom krajowym, ktére uzalezniajg obni-
zenie podstawy opodatkowania podatkiem
od wartosci dodanej (VAT) od warunku, by
w dniu dostawy towaru lub Swiadczenia ustug,
a takze w dniu poprzedzajgcym dzien ztoze-
nia korekty deklaracji podatkowej majacej na
celu skorzystanie z tego obnizenia dtuznik byt
zarejestrowany jako podatnik VAT i nie byt
w trakcie postepowania upadfosciowego lub
w trakcie likwidacji, za$ wierzyciel byt w dniu po-
przedzajgcym dzien ztozenia korekty deklaragji
podatkowej nadal zarejestrowany jako podatnik
VAT.

TSUE zakwestionowat zatem zgodnos¢ art. 89a
ustawy VAT z dyrektywa VAT w zakresie, w ja-
kim uzaleznia on prawo podatnika do skory-
gowania in minus podstawy opodatkowania
i VAT naleznego z tytutu nieuregulowanych wie-
rzytelnosci od statusu dtuznika oraz od statusu
VAT podatnika (wierzyciela) w okreslonych mo-
mentach, wskazanych w tym przepisie.

Komentarz eksperta

Komentowany wyrok wpisuje sie we
wczesniejsze orzecznictwo TSUE, zgodnie
z ktérym, jakkolwiek panstwa cztonkowskie
mogg wprowadza¢ warunki, ktérych spet-
nienie jest konieczne dla skorzystania z ulgi
na zte dtugi, to muszg sie one ograniczac do
formalnosci, ktérych celem jest wykazanie,

ze po zawarciu transakcji wynagrodzenie
(jego czes() nie zostanie ostatecznie otrzy-

mane. Warunki wykraczajgce poza ten cel
nalezy zas uznac za niezgodne z przepisa-
mi unijnymi.




Podejscie to znalazto odzwierciedlenie
np. w wyroku z 8 maja 2019 r. w sprawie
C127/18 A-PACK CZ s.r.0., w ktérym TSUE
uznat, ze naruszajg dyrektywe VAT czeskie
regulacje wykluczajgce skorzystanie z ulgi
na zte dtugi, jesli dtuznik przestat byt po-
datnikiem VAT. Juz z tego wyroku wynikato
wiec, ze polskie przepisy (zawierajgce ana-
logiczny warunek) sg niezgodne z przepisa-
mi unijnymi (a sam wyrok TSUE w czeskiej
sprawie byt juz powotywany przez polskie
sady, por. wyrok WSA w Rzeszowie z 3 paz-
dziernika 2019 r., sygn. | SA/Rz 358/19).

Wyrok TSUE z 15 pazdziernika 2020 r. jest
wiec korzystny dla polskich podatnikow.
Korzystanie z ulgi na zte dtugi na nowych
zasadach (ktére powinny znalez¢ odzwier-
ciedlenie w zmienionych przepisach) bedzie
bowiem prostsze i, jak mozna sie spodziewac,
bardziej powszechne. W zwigzku z tym, war-
to dokonac przegladu procedur stosowanych
w przypadku braku otrzymania ptatnosci na
podstawie wystawionych faktur, réwniez pod
katem korekt rozliczen za przeszte okresy.

ANATA GNIEWKIEWICZ
DORADCA PODATKOWY

Optaty licencyjne za prawo do uzyt-
kowania oprogramowania klienckie-
go nie podlegaja ograniczeniom wyni-
kajacym z art. 15e ust. 1 ustawy CIT,
wyrok WSA w Warszawie z 6 pazdziernika
2020 r., sygn. lll SA/WA 626/20

W przedmiotowej sprawie Spotka, prowadzaca
dziatalno$¢ polegajacg na Swiadczeniu ustug
naprawy i likwidacji szkéd przenosnego sprze-
tu elektronicznego, wystgpita o udzielenie in-
terpretacji majgcej na celu ustalenie, czy pono-
szone przez nig optaty licencyjne za prawo do
uzytkowania oprogramowania klienckiego, na-

bywane od podmiotu powigzanego, bedg mo-
gty by¢ zaliczone w catosci do kosztéw uzyska-
nia przychodow. Spotka zaprezentowata przy
tym stanowisko, iz optaty te stanowig koszty
uzyskania przychodow bezposrednio zwigza-
ne ze Swiadczeniem ustugi (art. 15e ust. 11 pkt
1 ustawy CIT), do ktérych nie ma zastosowania
ograniczenie wynikajgce z art. 15e ust. 1 usta-
wy CIT.

Dyrektor KIS nie podzielit stanowiska Spotki
argumentujac, iz koszt, o ktérym mowa w art.
15e ust. 11 pkt 1 ustawy CIT, musi by¢ bezpo-
Srednio zwigzany z wytworzeniem lub naby-
ciem konkretnie oznaczonych towardéw lub
Swiadczeniem konkretnie oznaczonych ustug.
Natomiast Spotka nie wykazata, ze koszty na-
bytych przez nig licencji inkorporowane sg
w Swiadczonych przez Spotke ustugach na-
prawy i likwidacji szkdd przenosnego sprzetu
elektronicznego.

WSA nie zgodzit sie ze stanowiskiem organu
wskazujac, iz ze stanu faktycznego przedsta-
wionego we wniosku bezsprzecznie wynika,
ze wskazane licencjonowane programy i apli-
kacje bezposrednio stuzg Swiadczeniu przez
Spotke ustug na rzecz jej klientéw. Z perspek-
tywy oceny mozliwosci zastosowania sporne-
g0 przepisu nie ma znaczenia, czy dany sys-
tem operacyjny/aplikacja jest wykorzystywana
w ramach transakcji z jednym kontrahentem.
Tak waskie rozumienie tego przepisu pro-
wadzitoby do sytuacji absurdalnej, w ktorej
w zasadzie wszystkie ustugi o charakterze nie-
materialnym nalezatoby wytgczy¢ z kosztow
uzyskania przychodéw w przypadku podmio-
tow powigzanych.

Komentarz eksperta

Obowigzujgce od poczatku 2018 roku
kwotowe ograniczenia w zakresie kosztow
podatkowych mozliwych do rozpoznania
przez podatnika w przypadku ustug nie-
materialnych i praw nabywanych od pod-
miotéw powigzanych nadal budzg liczne




watpliwosci. Jedng z kosci niezgody po-
miedzy podatnikami i organami podat-
kowymi jest kwestia rozumienia art. 15e
ust. 11 pkt 1 ustawy CIT, ktéry umozliwia
niestosowanie limitu w przypadku, gdy
koszt przedmiotowych ustug niemate-
rialnych zaliczanych do kosztéw uzyska-
nia przychodéw ma bezposredni zwig-
zek z wytworzeniem lub nabyciem przez
podatnika towaru lub Swiadczeniem
ustugi.

Organy podatkowe konsekwentnie twier-
dzg, iz bezposredni zwigzek z towarem lub
ustugg oznacza, iz wydatek ten powinien
wptywac na finalng cene danego towaru
lub ustugi, oraz by¢ mozliwy do zidentyfi-
kowania, jako czynnik obiektywnie ksztat-
tujgcy cene danego dobra lub ustugi. Z ta-
kim stanowiskiem nie sposéb sie zgodzic.

Warunkiem wytgczenia wydatku z limito-
wania kosztow jest to, by wydatek ten byt
bezposrednio zwigzany z czynnoscig wy-
tworzenia lub nabycia towaru albo Swiad-
czenia ustugi, co nie jest réwnoznaczne
z koniecznoscig ujecia tego wydatku jako
elementu ceny finalnej. Sgdy administracyj-
ne stojg w tym zakresie po stronie podatni-
kow, wskazujgc, iz sporny przepis nie moze
byc rozciggany na ustugi niematerialne, czy
tez optaty licencyjne dotyczgce programow,
ktére stuzg bezposrednio dziatalnosci da-
nego podmiotu (por. wyrok NSA z dnia 23
stycznia 2020 r., sygn. akt Il FSK 1750/19).

B~ KATARZYNA ZAPALSKA
» DORADCA PODATKOWY
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Kwalifikacja na gruncie ustawy VAT odsetek z tytutu wydtuzonego terminu ptatnosci
wkalkulowanych w cene wartosci towaru lub ustugi, wyrok NSA z 6 pazdziernika 2020 r.,
sygn. | FSK 66/18

Przestanki uznania wyodrebnionego w trybie podziatu spétki przez wydzielenie ze-
spotu skiadnikéw za ZCP w rozumieniu art. 4a pkt 4 ustawy CIT, wyrok NSA z 6 pazdzier-
nika 2020 r., sygn. Il FSK 1472/18

Charakter prawny wymogu uzyskania potwierdzenia otrzymania faktury koryguja-
cej przez nabywce, wyrok NSA z 28 wrzesnia 2020 r., sygn. | FSK 976/20

Przepis art. 86 ust. 10b ustawy VAT nie narusza zasady neutralnosci VAT, wyrok WSA
w Warszawie z 9 pazdziernika 2020 r., sygn. Il SA/WA 2881/19

Kwestia zwolnienia z opodatkowania (na zasadach ogélnych) dochodéw funduszu inwe-
stycyjnego ze sprzedazy lub najmu nieruchomosci, wyrok WSA w Warszawie z 9 pazdzierni-
ka 2020 ., sygn. lll SA/WA 177/20

Przestanki opodatkowania podatkiem liniowym dochodéw wspélnika niemieckiej spét-
ki komandytowej w przypadku powstania zaktadu budowlano-montazowego w Polsce,
wyrok WSA w Gliwicach z 8 pazdziernika 2020 r., sygn. | SA/GL 490/20

Kwestia opodatkowania podatkiem od dochodéw z niezrealizowanych zyskéw prze-
kazania akcji na rzecz syna niemajacego miejsca zamieszkania w Polsce, wyrok WSA
w Bydgoszczy z 7 pazdziernika 2020 r., sygn. | SA/BD 375/20
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Kwalifikacja na gruncie ustawy VAT odse-
tek z tytutu wydtuzonego terminu ptat-
nosci wkalkulowanych w cene wartosci
towaru lub ustugi, wyrok NSA z 6 pazdzier-
nika 2020 r., sygn. | FSK 66/18

W Swietle wyroku TSUE z 27 pazdziernika 1993
r. w sprawie C-281/91 (Muysen De Winters Bo-
uwn-en Aannemingsbedrift BV), w analizowa-
nej sprawie nie budzi watpliwosci, iz w wyni-
ku wydtuzenia terminu ptatnosci, kontrahenci
przez caty czas tego wydtuzenia kredytujg
dtuznika - spétke. Realizowana za wynagrodze-
niem transakcja, w ramach ktérej kontrahenci
Swiadczg na rzecz spotki ustuge finansowania
zakupu towardéw i ustug poprzez odroczenie
w czasie ptatnosci za zakupione towary i ustu-
gi - stanowi¢ bedzie odrebng od Swiadczenia
ustug/dostawy towarow ustuge, ktora zalicza-
na jest do ustug w zakresie kredytowania, ko-
rzystajgcg ze zwolnienia od podatku VAT na
mocy art. 43 ust. 1 pkt 38 ustawy VAT.

Ponoszone odsetki nie stanowig elementu kal-
kulacyjnego ceny za otrzymany towar (Swiad-
czong ustuge). Zatem kwota owych odsetek
nie stanowi elementu naleznosci za dostarczo-
ny towar (Swiadczong ustuge) w rozumieniu
art. 29a ust. 1 ustawy VAT, natomiast stanowi¢
bedzie nalezno$¢ za ustuge finansowg zwol-
niong od podatku VAT, na mocy art. 43 ust. 1
pkt 38 ustawy VAT.

Wobec powyzszego podatek naliczony wynika-
jacy z faktur dokumentujgcych wynagrodzenie
z tytutu dokonywanej na rzecz sp6tki dostawy
towardw lub Swiadczenia ustug, ktorego ele-
mentem kalkulacyjnym sg odsetki ustawowe
z tytutu wydtuzonego terminu ptatnosci wy-
nagrodzenia za okres od 31 dnia do dnia ptat-
nosci wynagrodzenia, w tej czesci nie podlega
odliczeniu (na podstawie art. 88 ust. 3a pkt 2
ustawy VAT).

Przestanki uznania wyodrebnionego
w trybie podziatu spétki przez wydziele-
nie zespotu sktadnikéw za ZCP w rozumie-
niu art. 4a pkt 4 ustawy CIT, wyrok NSA
z6 pazdziernika2020r., sygn. Il FSK1472/18

Przestanke, o ktorej mowa w art. 4a pkt 4
ustawy CIT, a mianowicie: ,moze stanowic
niezalezne przedsiebiorstwo, samodzielnie
realizujgce te zadania”, nalezy rozumiec¢ w ten
sposoéb, ze te elementy dziatalnosci, realizo-
wane niezaleznie i samodzielnie, powinny by¢
spetnione na date podziatu.

Tym samym, w sytuacji kiedy dziat operacyjny
wyodrebniony ze spotki nie posiada na dzien
podziatu odpowiednich $rodkéw material-
nych do produkgji, a liczy, ze je nabedzie po
podziale - poprzez ich dzierzawe lub najem
- w tym réwniez od dziatu zarzgdzania majat-
kiem, to nie spetnia przestanek definicji ZCP.

Charakter prawny wymogu uzyskania
potwierdzenia otrzymania faktury ko-
rygujacej przez nabywce, wyrok NSA
z 28 wrzesnia 2020 r., sygn. | FSK 976/20

Pomimo, iz w Swietle art. 29a ust. 13 i ust. 14
ustawy VAT, warunkiem uwzglednienia fak-
tury korygujacej jest uzyskanie potwierdze-
nia jej otrzymania przez nabywce towaru to
z unormowania takiego nie mozna wyprowa-
dza¢ obowigzku mechanicznego rozliczenia
i akceptacji kazdej faktury korygujgcej dore-
czonej kontrahentowi.

Wymdg uzyskania potwierdzenia otrzymania
faktury korygujacej przez nabywce ma cha-
rakter formalny, w tym sensie, ze ,otwiera”
droge do uwzglednienia wystawionej faktury
korygujacej, jednak przy zatozeniu, ze jej wy-
stawienie nastgpito w sposéb zgodny z wy-
mogami przewidzianymi w art. 106j ustawy
VAT.

Przepis art. 86 ust. 10b ustawy VAT nie
narusza zasady neutralnosci VAT, wyrok
WSA w Warszawie z 9 pazdziernika 2020 r.,
sygn. Il SA/WA 2881/19

W przedstawionym stanie faktycznym spoétka
nie bedzie mogta odliczy¢ podatku naliczo-
nego z faktur VAT, dotyczacych zakupu ener-
gii i gazu, w rozliczeniu za okres w ktorym
w odniesieniu do nabytych towaréw powstat
obowigzek podatkowy, w sytuacji gdy faktury
dokumentujgce dokonanie zakupu w danym
okresie rozliczeniowym zostang przez spotke
otrzymane w kolejnym okresie rozliczenio-
wym.

Nie mozna podzieli¢ stanowiska spotki, ze
w tym przypadku stosowanie art. 86 ust. 10b
ustawy VAT narusza zasade neutralnosci wy-
razong przez Dyrektywe 112. W stanie fak-
tycznym nie mamy bowiem sytuacji, w ktorej
spotka poprzez niespetnienie przestanek for-
malnych pozbawiona jest prawa do odlicze-
nia podatku VAT naliczonego, to prawo zo-
staje jedynie przesuniete na nastepny okres
rozliczeniowy.
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Kwestia zwolnienia z opodatkowania (na
zasadach ogéinych)dochodéw funduszuin-
westycyjnego ze sprzedazy lub najmu nie-
ruchomosci, wyrok WSA w Warszawie z 9
pazdziernika 2020r., sygn. lll SA/WA 177/20

Podstawa opodatkowania podatkiem od przy-
chodéw z budynkéw (art. 24b ust. 9 w zw.
z ust. 1 i ust. 3 ustawy CIT) jest tak okreslona,
ze jezeli sumaryczna warto$¢ budynkéw fun-
duszu (i ewentualnie podmiotéw powigzanych
w rozumieniu art. 24b ust. 10 ustawy CIT w od-
powiedniej proporcji) nie przekracza 10 min z,
to wartosc¢ tych budynkoéw nie bedzie podlega-
ta opodatkowaniu podatkiem od przychodow
z budynkéw. W konsekwencji, dochody z najmu
i sprzedazy tych budynkéw nie bedg wytgczone
ze zwolnienia podmiotowo-przedmiotowego
z art. 17 ust. 1 pkt 57 ustawy CIT - przepis ten
nie bedzie miat w tym przypadku zastosowania.

Przestanki opodatkowania podatkiem
liniowym dochodéw wspélnika nie-
mieckiej spétki komandytowej w przy-
padku powstania zaktadu budowlano-mon-
tazowego w Polsce, wyrok WSA w Gliwicach
z 8 pazdziernika 2020 r., sygn. | SA/GL 490/20

Pojecie przychodu zawarte w art. 9a ust. 2 usta-
wy PIT (tj. w przepisach dotyczacych mozliwosci
wyboru opodatkowania dochodéw z pozarol-
niczej dziatalnosci gospodarczej stawkg 19%
poprzez ztozenie pisemnego oswiadczenia do
20. dnia miesigca nastepujgcego po miesigcu,
w ktérym zostat osiggniety pierwszy przychéd
z tego tytutu), nalezy interpretowac¢ w bezpo-
Srednim powigzaniu z pojeciem przychodu,
o ktéorym mowa w art. 3 ust. 2a ustawy PIT.
Z przepisu tego bowiem wynika, ze pojecie
przychodu ustawodawca immanentnie zwigzat
z obowigzkiem podatkowym - w tym przypad-
ku, z ograniczonym obowigzkiem podatkowym.

W przedstawionym stanie faktycznym obowig-
zek podatkowy powstaje po 12 miesigcach,
bowiem wtedy dochodzi do ukonstytuowania
sie zaktadu. Zatem, jesli obowigzek podatkowy
powstaje w marcu 2020 r., to dopiero w mar-
cu 2020 r.: () moze powstac¢ zobowigzanie po-

datkowe, (II) mozna méwi¢, ze wnioskodawca
stanie sie podatnikiem (lll) mozna moéwic, ze
powstang elementy konstrukcyjne podatku,
wynikajgce ze zobowigzania podatkowego, czy-
li przychaéd.

Zatem, oswiadczenie o wyborze formy opodat-
kowania podatkiem liniowym, o ktérym mowa
w art. 9a ust. 2 ustawy PIT, skoro pierwszy
przychéd powstaje w marcu 2020 r., a do 20
dnia nastepnego miesigca podatnik ma ztozy¢
os$wiadczenie - podatnik moze ztozy¢ do dnia
20 kwietnia 2020 r.

Kwestia opodatkowania podatkiem od
dochodéw z niezrealizowanych zyskéw
przekazania akcji na rzecz syna niemaja-
cego miejsca zamieszkania w Polsce, wy-
rok WSA w Bydgoszczy z 7 pazdziernika
2020 r., sygn. |1 SA/BD 375/20

Pojecia majatku osobistego, ktére zostato zdefi-
niowane w art. 30da ust. 3 ustawy PIT, nie moz-
na utozsamiac z pojeciem sktadnika majatku,
uzytym w art. 30dh ust. 3 pkt 1 ustawy PIT, gdyz
te pojecia majg rézne znaczenia. Jesli chodzi
0 majatek osobisty - sg to sktadniki niezwigzane
z dziatalnoscig gospodarczg, obejmujace: ogot
praw i obowigzkéw w spotce niebedgcej osobg
prawng, udzialy w spotce, akcje i inne papiery
wartosciowe, pochodne instrumenty finanso-
we oraz tytuly uczestnictwa w funduszach ka-
pitatowych.

Natomiast pojecie sktadnika majgtkowego
wskazuje, co wynika z definicji uzytej w ustawie,
ze jest to sktadnik zwigzany z dziatalnosciag go-
spodarcza. R6znym zwrotom nie nalezy nada-
wac tego samego znaczenia.

Skoro zatem, na podstawie art. 30dh ust. 3 pkt
1 ustawy PIT, opodatkowane jest nieodptatne
przekazanie za granice innemu podmiotowi
sktadnika majatku, to nie mozna przyja¢, ze
temu podatkowi bedzie podlega¢ darowizna
na rzecz syna (nierezydenta) akcji, ktoére nie
sg zwigzane z prowadzong przez podatniczke
dziatalno$cig gospodarcza, lecz stanowig jej
majatek osobisty.
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interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 22 wrzesnia 2020 r.,
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Kwestia mozliwosci anulowania faktur. Okres, w ktérym nalezy uwzglednic te czyn-
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Zasady rozliczania na gruncie VAT
transakcji dokonywanych przy uzy-
ciu karty paliwowej, interpretacja in-
dywidualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 29 wrzesnia 2020 r.,
sygn. 0114-KDIP4-1.4012.348.2020.2.DP

1) Spoétka prowadzi dziatalno$¢ gospodarczg
polegajaca na udostepnianiu klientom pojaz-
déow w ramach umowy leasingu lub najmu.
Spétka rozwaza udostepnienie klientom kart
paliwowych na zasadach opisanych szczegoto-
wo we wniosku. Nalezy stwierdzi¢, ze czynnosci
wykonywane przez spotke w zwigzku z kartami
paliwowymi nie ograniczg sie do ich wydania
klientowi, lecz spotka bedzie petnita funkcje
aktywnego posrednika, majgcego wplyw na
warunki, w jakich dokonywane s3 transakcje.
Tym samym, w ramach opisanego schematu
wspotpracy pomiedzy stronami z wykorzysta-
niem kart paliwowych, bedzie dochodzito do
sprzedazy towardw i ustug, w tym paliw, przez
dostawce na rzecz spotki, a nastepnie odsprze-
dazy tych towardw i ustug na rzecz klientow.

W konsekwencji nalezy uzna¢, ze zaréwno
transakcje dokonywane miedzy dostawcg
a spotka na stacji paliw przy uzyciu karty paliwo-
wej, jak i transakcje odsprzedazy dokonywane
pomiedzy spoétka a klientem na stacji paliw przy
uzyciu karty paliwowej, stanowi¢ bedg odptat-
ng dostawe towardw lub odptatne Swiadczenie
ustug, ktére w mysl art. 5 ust. 1 pkt 1 wzw. z art.
7 ust. 8 oraz art. 8 ust. 2a ustawy VAT, podlegajg
opodatkowaniu VAT.

2) Towary i ustugi nabyte przez spotke przy uzy-
ciu karty paliwowej na stacjach paliw dostaw-
¢y, bedg odsprzedawane w ramach transakgcji
dokonywanych pomiedzy spotkg a klientem
na stacji paliw przy uzyciu karty paliwowej
i, w zwigzku z tym, stanowi¢ bedg odptatng do-
stawe towarow lub odptatne Swiadczenie ustug,
ktore w mysl art. 5 ust. 1 pkt 1 ustawy VAT pod-
legaja opodatkowaniu VAT. Zatem, zgodnie
z art. 86 ust. 1 ustawy VAT, spotce bedzie przy-
stugiwato prawo do petnego odliczenia podatku
VAT naliczonego z faktur zbiorczych wystawio-
nych przez dostawce na rzecz spotki za towary
i ustugi nabyte na stacjach paliw przy uzyciu
karty paliwowe;j.

3) Jak wynika z opisu sprawy, klientami, tj. od-
biorcami towaréw i ustug, w tym paliw, sprzeda-
wanych przez spotke na stacjach paliw dostawcy
przy uzyciu kart paliwowych - bedg podmioty
prowadzgce dziatalno$¢ gospodarczg, a zatem,

zgodnie z definicjg zawartg w art. 15 ust. 1 usta-
wy VAT, podatnicy VAT (ewentualnie podatku od
wartosci dodanej lub podatku o podobnym cha-
rakterze). Faktury zbiorcze beda wystawiane do
10. dnia roboczego miesigca nastepujgcego po
miesigcu, w ktérym spotka nabyta i jednoczesnie
odsprzedata na rzecz klienta paliwo oraz inne to-
wary i ustugi z zastosowaniem uzytej przez klien-
ta karty paliwowej.

Faktura zbiorcza wystawiona przez spotke be-
dzie zawiera¢ wszystkie elementy wymagane
dla faktury VAT, a wyszczeg6lnione w art. 106e
ust. 1 ustawy VAT. Jednocze$nie, sam fakt wy-
stawienia faktury zbiorczej, jak i jego sposob
moze by¢ przedmiotem uzgodnienia pomiedzy
podatnikami, gdyz taki sposéb fakturowania
sprzedazy nie stoi w sprzecznosci z ww. prze-
pisem art. 106i ust. 1 ustawy VAT. Oznacza to,
ze spoétka bedzie mogta wystawic¢ klientowi fak-
ture zbiorczg dokumentujgcg sprzedaz na jego
rzecz paliwa, innych towardw i ustug ze stawka
VAT wiasciwg dla danego towaru/ustugi.

Prawo do obnizenia kwoty podatku na-
leznego o kwote podatku naliczonego
od zakupéw dokonywanych w Polsce na
potrzeby ustug wykonywanych poza te-
rytorium kraju. Kwestia opodatkowania
VAT przemieszczenia towaru 2z terenu
Polski na terytorium Ukrainy w ramach
wiasnego przedsiebiorstwa, interpreta-
cja indywidualna Dyrektora Krajowej In-
formacji Skarbowej z 25 wrzesnia 2020 r.,
sygn. 0111-KDIB3-3.4012.369.2020.1.P)

1) Jak wskazano we wniosku, przedstawicielstwo
wnioskodawcy na terytorium Ukrainy, z wyko-
rzystaniem przemieszczonego wczesniej towaru
nalezgcego do wnioskodawcy, bedzie Swiadczy¢
ustugi budowlano-drogowe na rzecz podmiotu
ukrainskiego (podatnika podatku od wartosci
dodanej na terenie Ukrainy). Przepis art. 86 ust.
8 pkt 1 ustawy VAT wprowadza dwa podstawo-
we warunki, ktérych tgczne spetnienie uprawnia
do odliczenia podatku naliczonego od towardw
i ustug zwigzanych z ustugami $wiadczonymi poza
terytorium kraju. W przedmiotowej sprawie po-
wyzsze warunki sg spemnione. Ustuga Swiadczona
przez wnioskodawce, gdyby byta wykonywana na
terytorium kraju, bytaby opodatkowana VAT.

Ponadto, wnioskodawca bedzie sporzadzac
dokumenty pozwalajgce na ustalenie zwigzku
pomiedzy zakupami towardw, surowcdw, ma-
teriatbw przeznaczonych do $wiadczenia ustug
a wykonanymi ustugami budowlano-drogowymi,
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wobec czego bedzie posiada¢ stosowne doku-
menty, z ktorych wynika zwigzek poniesionych
wydatkow - nabytych towaréw i ustug - z ustuga-
mi budowlanymi Swiadczonymi poza terytorium
kraju. Wnioskodawca jest zatem uprawniony do
odliczenia podatku naliczonego wynikajgcego
z dokonywanych w Polsce zakupow asfaltu na
potrzeby ustug budowlano-drogowych wykony-
wanych na Ukrainie.

2) W rozpatrywanej sprawie wnioskodawca be-
dzie dokonywac przemieszczenia towaru (asfaltu
zakupionego od polskiego podmiotu) z teryto-
rium Polski do swojego przedstawicielstwa (od-
dziatu) z siedzibg na terytorium Ukrainy. W wy-
niku przedmiotowego przemieszczenia z terenu
Polski na teren Ukrainy nie dochodzi do zmiany
wiasciciela towaru, wiascicielem zakupionego to-
waru nadal jest wnioskodawca, ktéry nie bedzie
zarejestrowany jako podatnik VAT na Ukrainie.
Przedstawicielstwo wnioskodawcy na terytorium
Ukrainy jest zarejestrowane na terenie Ukrainy
jako czynny podatnik VAT oraz ma nadany NIP
ukrainski. Wystawcg faktur za wykonane ustugi
budowlano-drogowe na rzecz podmiotu ukrain-
skiego bedzie wnioskodawca.

W sytuacji bedacej przedmiotem pytania wnio-
skodawcy towar (asfalt) wykorzystywany do
$wiadczonych ustug budowlanodrogowych jest
ciggle wtasnoscig wnioskodawcy. Nie dochodzi
wiec do przeniesienia prawa do rozporzgdzania
nim jak wtasciciel w zwigzku z ich przemieszcze-
niem poza terytorium UE, a wiec nie ma miejsca
eksport tego towaru i nie wystepuje czynnos¢
opodatkowana podatkiem od towardw i ustug.
Zatem nalezy stwierdzi¢, ze przemieszenie towa-
ru nalezgcego do wnioskodawcy z terenu Polski
na terytorium Ukrainy do swojego przedstawiciel-
stwa w ramach wiasnego przedsiebiorstwa, nie
bedzie opodatkowane VAT.

Ustalenie prawa do odliczenia podatku na-
liczonego z tytutu nabycia dziatek, ktére
zostato uniewaznione przez sad, interpre-
tacja indywidualna Dyrektora Krajowej In-
formacji Skarbowej z 22 wrzesnia 2020 r.,
sygn. 0114-KDIP1-3.4012.376.2020.1.)F

W  rozpatrywanej sprawie wnioskodawca
w formie aktu notarialnego zawart umowe
sprzedazy dziatek, otrzymat fakture dokumen-
tujgcg sprzedaz ww. dziatek, odliczyt podatek
nalezny w deklaracji VAT-7 za grudzien 2019 r.
i otrzymat zwrot w ustawowym terminie. Stwier-
dzenie przez sad niewaznosci umowy sprze-
dazy spowodowato, ze faktura wystawiona

w zwigzku ze sprzedazg przedmiotowych dzia-
tek przestata dokumentowac czynnosci doko-
nane, poniewaz sprzedaz stata sie niewazna.

Tym samym, ziscita sie przestanka, o kté-
rej mowa w art. 88 ust. 3a pkt 4 lit. a ustawy
VAT - faktura dokumentuje czynnos¢, ktéra w
okresie rozliczeniowym (grudzien 2019 r.), nie
miata miejsca (sprzedaz okazata sie niewazna).
Jednakze, wnioskodawca w grudniu 2019 r. za-
ptacit catg cene z tytutu sprzedazy dziatek nr 2
inr 1. W takiej sytuacji miata miejsce przestan-
ka wynikajgca z art. 19a ust. 8 ustawy VAT.
Zatem, z chwilg otrzymania catosci zaptaty
z tytutu sprzedanych dziatek w odniesieniu do
otrzymanej kwoty powstat obowigzek podat-
kowy. W konsekwencji, w grudniu 2019 r. zna-
lazt zastosowanie art. 86 ust. 10 ustawy VAT.

Tym samym, w okolicznosciach stwierdzenia
niewaznosci umowy sprzedazy zawartej ak-
tem notarialnym z dnia 13 grudnia 2019 r.,
whnioskodawca nie stracit prawa do odliczenia
podatku naliczonego z uwagi na to, ze powstat
obowigzek podatkowy z tytutu otrzymania
catosci zaptaty z tytutu sprzedazy dziatek. Na-
tomiast formalng przeszkodg realizacji (za-
chowania) ww. prawa jest posiadanie faktury
dokumentujgcej wazng czynnosc¢ - w rozpatry-
wanej sprawie otrzymanie ww. zaliczki.

Zatem, czynnoscig gwarantujacg zachowa-
nie prawa do odliczenia jest wyeliminowanie
przestanki wynikajgcej z art. 88 ust. 3a pkt 4 lit.
a ustawy VAT, poprzez skorygowanie posiada-
nej faktury dokumentujgcej sprzedaz dziatek.
Wskazac nalezy, ze ww. korekty moze dokonac¢
réwniez wnioskodawca poprzez wystawienie
noty korygujgcej na podstawie art. 106k ust. 1
w zw. z art. 106e ust. 1 pkt 7 ustawy VAT, tj. ko-
rekty nazwy czynnosci powodujgcej w grudniu
2019 r. powstanie obowigzku podatkowego
jaka jest zaliczka, a nie sprzedaz.

W konsekwencji, organ nie zgadza sie z wnio-
skodawcg, ze wskutek btedu popetnionego
przez notariusza i niewaznosci aktu notarial-
nego, doszto do waznej dostawy na rzecz wnio-
skodawcy dziatek nr 1 i 2. Natomiast uiszcze-
nie przez wnioskodawce zaptaty i otrzymanie
faktury w grudniu 2019 r. skutkuje dla wnio-
skodawcy powstaniem prawa do odliczenia
podatku naliczonego. Przy czym nalezy nad-
mieni¢, ze w celu prawidtowego udokumento-
wania wptaconej naleznosci na poczet nabycia
dziatki 1 i 2 wnioskodawca do otrzymanej fak-
tury powinien wystawi¢ ww. note korygujaca.
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Ustugi polegajace na doprowadzeniu przez
bank do zawarcia pomiedzy klientem
i kontrahentem umowy ustug ptatniczych
nie podlegaja zwolnieniu z VAT, interpre-
tacja indywidualna Dyrektora Krajowej In-
formacji Skarbowej z 22 wrzes$nia 2020 r.,
sygn. 0114-KDI1P4-3.4012.368.2020.2.MP

W zwigzku z nawigzywang wspotpracg bank
i kontrahent zawierajg umowe, okreslajacg za-
sady wzajemnej wspotpracy w zakresie pozyski-
wania przez bank klientéw, w celu nabycia przez
nich ustug ptatniczych, Swiadczonych przez kon-
trahenta w ramach prowadzonego systemu.
Ustugi ptatnicze Swiadczone przez kontrahenta
sg zwolnione z opodatkowania VAT na podstawie
art. 43 ust. 1 pkt 40 ustawy VAT. Bank zobowia-
zuje sie aktywnie poszukiwac potencjalnych klien-
tow (przez ktérych nalezy rozumie¢ podmioty
zainteresowane korzystaniem z ustug ptatniczych
Swiadczonych przez kontrahenta), poleca¢ im
ustugi ptatnicze Swiadczone przez kontrahenta
w sposOb zapewniajgcy najwyzszg skutecznosc
sprzedazowg - przedstawiajac im oferte, informa-
cje lub materiaty marketingowe kontrahenta oraz
w przekonuijgcy sposob zachecajgc potencjalnych
klientéw do rejestracji w systemie.

Aby zacheci¢ potencjalnych klientéw do re-
jestracji w systemie kontrahenta, bank udo-
stepnia potencjalnym klientom unikalny link
zawierajgcy kod oferty do formularza rejestra-
cyjnego na stronie internetowej systemu, przy
uzyciu ktérego potencjalni klienci dokonujg sa-
modzielnej rejestracji lub rejestruje potencjal-
nego klienta w aplikacji, udostepnionej przez
kontrahenta, albo przekazuje kontrahentowi
informacje o potencjalnym kliencie. Bank nie
reprezentuje kontrahenta w jakimkolwiek za-
kresie, nie negocjuje warunkéw umowy.

Dziatalno$¢ banku ogranicza sie w istocie je-
dynie do czynnosci technicznych i administra-
cyjnych. tj. udostepnienia systemu informa-
tycznego za pomocg ktorego klient zostaje
przekierowany na strone kontrahenta, w celu
ztozenia wniosku o skorzystanie z ustug Swiad-
czonych przez kontrahenta w ramach prowa-
dzonego systemu. W tej sytuacji nalezy uznag,
iz wykonywane przez bank czynnosci nie sta-
nowig/nie bedg stanowity ustugi posrednictwa
w Swiadczeniu ustug okreslonych w art. 43 ust.
1 pkt 40 ustawy VAT i tym samym, nie korzysta-
ja/nie bedg korzystac ze zwolnienia od podatku
na podstawie art. 43 ust. 1 pkt 40 ustawy VAT.

Kwestia mozliwosci anulowania faktur.
Okres, w ktérym nalezy uwzglednic te
czynnos¢ w deklaracji, interpretacja in-
dywidualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 22 wrzesnia 2020 r.,
sygn. 0114-KDIP1-3.4012.394.2020.1.1SK

Ani przepisy ustawy VAT, ani przepisy rozpo-
rzgdzen wykonawczych nie regulujg kwestii
dotyczacej anulowania wystawionych faktur.
W praktyce jednak - w drodze wyjatku - jest
dopuszczalne anulowanie faktury, sprowa-
dzajace sie do przekreslenia oryginatu i kopii
faktury oraz dokonaniu na nich adnotacji unie-
mozliwiajacych ich powtdrne wykorzystanie.
Nalezy jednak w tym miejscu podkresli¢, ze
anulowanie faktur powinno dotyczy¢ wytgcz-
nie tych dokumentéw rozliczeniowych, ktére
nie zostaty wprowadzone przez podatnika do
obrotu prawnego. Anulowanie faktury dotyczy
tylko tych przypadkoéw, gdy faktura dokumen-
tuje czynnos¢ rzeczywiscie niedokonana.

Jak wskazat wnioskodawca, zdarzajg sie sytu-
acje, w ktérych dochodzi do wystawienia po-
mytkowo faktur do transakcji, ktére w rzeczy-
wistosci nie mialy miejsca (towary nie zostaty
dostarczone/nie doszto do wykonania ustugi
w rozumieniu przepiséw o VAT). Kontrahent
wnioskodawcy zwraca przestang mu fakture
bez jej ksiegowania. Faktury te nie dokumen-
tujg rowniez zadnej zaliczki, ktora bytaby uisz-
czona przez kontrahenta na rzecz wniosko-
dawcy z tytutu przysztej dostawy towaréw lub
Swiadczenia ustug.

Skoro w opisanej sytuacji mamy do czynienia
z fakturami, ktére nie zostaty wprowadzone do
obiegu prawnego (wystawiona faktura wraca
do wnioskodawcy i nie jest ujeta w ewidencji
kontrahenta) oraz nie dokumentujg faktycznie
wykonanych zdarzenh gospodarczych w postaci
dostawy towaru lub wykonania ustugi, to wnio-
skodawca bedzie miat prawo do anulowania ta-
kich faktur, poprzez opatrzenie obu egzempla-
rzy faktury odpowiednig adnotacjg o przyczynie
i okolicznosciach ich anulowania i pozostawie-
niu ich w dokumentacji podatkowe;j.

Ponadto nalezy zaznaczy¢, ze anulowanie fak-
tury VAT powinno by¢ traktowane w sposéb
wyjatkowy i wykorzystywane tylko w przypad-
ku zaistnienia takiej koniecznosci. Tym samym,
wnioskodawca powinien dotozy¢ nalezytej sta-
rannosci przy dokumentowaniu zaistniatych




WYB

INTERPR
PODATKO

R
ACJI
CH

zdarzen gospodarczych. W kwestii skorygo-
wania przez wnioskodawce deklaracji nalezy
stwierdzi¢, ze wnioskodawca w celu usuniecia
btedu powinien dokonac korekty deklaracji
VAT za te miesigce, w ktérych ww. faktury VAT
zostaly rozliczone, poprzez obnizenie odpo-
wiednio kwoty zadeklarowanej podstawy
opodatkowania oraz podatku naleznego, na
zasadach wskazanych w art. 81 &8 1 i 2

oraz z uwzglednieniem art. 75 § 3 Ordynadji
podatkowe;.

Reasumujac, wnioskodawca we wskazanych
okolicznosciach sprawy jest uprawniony do
»anulowania” przedmiotowych faktur oraz ma
prawo do ztozenia korekty deklaracji VAT-7, za
dany okres rozliczeniowy, w ktérym ujat taka/
takie fakture/faktury.
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