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Stosowanie art. 15e ust. 1 pkt 1 ustawy
CIT do ustug w zakresie wsparcia tech-
nicznego, wyrok WSA z 5 listopada 2020 r.,
sygn. lll SA/Wa 411/20

W analizowanym stanie faktycznym, Wniosko-
dawca jest podatnikiem CIT, funkcjonujacym
w miedzynarodowej grupie podmiotéw powig-
zanych, dziatajgcych w szeroko rozumianej bran-
zy opakowaniowej i papierniczej. Wnioskodawca
prowadzi swojg podstawowg dziatalnos¢ w za-
kresie produkcji. Grupa zas dzieli sie na dywizje,
ktore sktadajg sie z kilku spétek odpowiedzial-
nych za dany obszar biznesowy. Wnioskodawca,
wraz z pozostatymi spotkami z dywizji, zawiera
z podmiotami powigzanymi umowy, ktére doty-
€z m.in.: ustug wsparcia technicznego. Poza
tym, umowy te obejmujg swoim zakresem ustu-
gizarzadzania, kontroli oraz doradcze w zakresie
finansow i controllingu, ustugi z zakresu marke-
tingu, zarzadzania zasobami ludzkimi, innowacji
produktow, ale takze sprzedazy tektury, jakosci,
zakupow, czy ustug zwigzanych ze wsparciem
sprzedazy.

Whnioskodawca posiada watpliwosci, czy m.in.
do ustug w zakresie wsparcia technicznego,
wynikajgcych z zawieranych z podmiotami po-
wigzanymi umow, bedzie miato zastosowanie
ograniczenie z art. 15e ust. 1 Ustawy CIT. Zda-
niem bowiem Wnioskodawcy, wydatki te nie
beda podlegaty przedmiotowemu limitowi. Za-
ktadajac, ze poniesione wydatki spetniajg wymo-
gi okreslone w art. 15 ustawy CIT, jak réwniez
nie sg wymienione w art. 16 ustawy CIT, spotka
moze je zaliczy¢ do kosztoéw uzyskania przycho-
dow w petnej wysokosci.

Dyrektor KIS uznat stanowisko wnioskodawcy
w zakresie ustug wsparcia technicznego za nie-
prawidtowe. Organ interpretacyjny stwierdzit,
ze biorgc pod uwage przedstawiony opis spra-
wy oraz wskazane przepisy prawa podatkowe-
g0, wbrew stanowisku wnioskodawcy, do ustug
wsparcia technicznego znajdzie zastosowanie
zasada wynikajgca z art. 15e ust. 1 pkt 1 usta-

wy CIT, gdyz posiadajg one cechy charaktery-
styczne dla Swiadczen objetych ograniczeniami
z przedmiotowego przepisu, tj. podstawig ich
Swiadczenia jest zasdb wiedzy opierajgcy sie
np. na kompetencjach i doswiadczeniu, a skut-
kiem ich Swiadczenia jest podzielenie sie tg wie-
dzg ze Swiadczeniobiorca.

Whnioskodawca ztozyt skarge do WSA w War-
szawie na przedmiotowg interpretacje. Sad zas
uchylit zaskarzong interpretacje indywidualng
W Czesci uznajgcej stanowisko skarzgcej za nie-
prawidtowe m.in. w kwestii przedmiotowych
ustug wsparcia technicznego.

We wniosku o wydanie interpretacji indywidual-
nej ustugi wsparcia technicznego zostaty przed-
stawione jako ustugi w zakresie pozyskiwania
i instalacji maszyn oraz urzadzehn produkcyj-
nych, koordynowanie projektéw inwestycyjnych,
wsparcie w zakresie inicjatyw podnoszgcych
produktywnos¢, jak rowniez projektow maja-
cych na celu zmniejszenie poziomu odpadow.
Zdaniem WSA, wbrew stanowisku organu inter-
pretacyjnego ustuga wsparcia technicznego nie
jest ustugg podobng do ustug wymienionych
w art. 15e ust. 1 pkt 1 Ustawy CIT.

Komentarz eksperta

Stanowisko WSA w Warszawie, w kontekscie
przedstawionego wyzej stanu faktyczne-
g0, nalezy oceni¢ pozytywnie. Sad bowiem
wskazat, iz nie wystepuje podobienstwo po-
miedzy przedstawionymi ustugami wspar-
Cia technicznego a ustugami wymienionymi
w art. 15e ust. 1 pkt 1 Ustawy CIT.

Podkresli¢ nalezy jednak, ze przedmiotowe
ustugi wsparcia technicznego miaty w prze-
wazajgcym zakresie charakter materialny
i techniczny oraz sprowadzaty sie do obstugi
technicznej procesu produkcji spotki. Mimo
wystepowania w ramach ustug wsparcia
technicznego dziatan, ktére posiadajg




cechy ustug wskazanych w art. 15e ust. 1
pkt 1 Ustawy CIT, to nalezy zwréci¢ uwage
na fakt, iz majg one jedynie charakter po-
mocniczy przy catosciowym ujeciu ustug
wsparcia technicznego. Ustugi wsparcia
technicznego nalezy bowiem w tej sytu-
acji rozpatrywa¢ w kontekscie catoscio-
wym, jako pojedyncze Swiadczenie, ale na
ktore sktada sie Swiadczenie zasadnicze
oraz Swiadczenia pomocnicze. Zgodnie ze
stanowiskiem NSA przywotanym w jed-
nym z wyrokéw, ustuge nalezy uznac za
ustuge pomocnicza w stosunku do ustu-
gi zasadniczej, jesli nie stanowi ona dla
podatnika celu samego w sobie, lecz jest
srodkiem do lepszego wykorzystania ustu-
gi zasadniczej. Celem ustugi pomocniczej

tworzacej razem z ustugg dominujgca
ustuge ztozong jest lepsze wykorzystanie
przez nabywce ustugi zasadniczej - domi-
nujgcej [zob. Wyrok NSA z 15.03.2012 r.,
[ FSK 1518/10, LEX nr 1143490].

ANNA JAWORSKA
DORADCA PODATKOWY

RAFAL KAZIK
KONSULTANT PODATKOWY




Rabaty posrednie na gruncie VAT, inter-
pretacja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 12 marca 2021 r.,
sygn. 0114-KDIP1-3.4012.783.2020.1.KP

Z okolicznosci sprawy wynika, ze w ramach
prowadzonej dziatalnosci gospodarczej (opo-
datkowanej VAT) Wnioskodawca sprzedaje
opony na rzecz podmiotow trzecich [Dystrybu-
torzy], ktérzy zajmujg sie ich dalszg sprzedaza
na rzecz klientow indywidualnych/firm.

Whnioskodawca organizuje promocje, ktérych
celem jest nagradzanie klientow za zakup
opon dystrybuowanych przez Wnioskodaw-
ce, okreslonych w regulaminie programu.
Promocje skierowane sg m.in. do klientow
bedacych przedsiebiorcami [Klienci]. Formal-
nym warunkiem uczestnictwa w promogji jest
(/) zachowanie przez Klienta dowodu zakupu
potwierdzajgcego zakup promocyjny i (ii) jego
zarejestrowanie na stronie internetowe;.

W ramach promocji Wnioskodawca wyptaca
Klientom premie pieniezne (ktérych wyso-
kos¢ okreslona jest kwotowo w regulaminie
programu z wyszczegoélnieniem kwot dla po-
szczegolnych typdw opon). Premie mogg by¢
wyptacane w formie przelewéw bankowych
czy wydania karty przedptaconej z okres$long
kwotg srodkéw. Wnioskodawca bedzie posia-
dat informacje o dacie przelewu lub wydania
karty Klientowi.

W celu wdrozenia/obstugi programu Whnio-
skodawca korzysta z ustug wyspecjalizowane-
go podmiotu [Organizator], ktéry przekazuje
w szczegblnosci premie na rzecz Klientow.

W interpretacji indywidualnej Dyrektor KIS
potwierdzit rozliczenie ww. transakcji jako
tzw. rabatu posredniego. Uznat bowiem, ze
jesli Wnioskodawca przyzna premie, to dla
Whnioskodawcy i Klienta nastapi rzeczywiste
obnizenie ceny towaru. Poniewaz takie ob-
nizenie nie dotyczy bezposrednich kontra-
hentow (Dystrybutoréw), od ktérych Klienci
nabywaja towary, podmiotem uprawnionym
do rozliczenia rabatu jest w tym przypadku
Whnioskodawca. Z uwagi na fakt, ze w tej sytu-
¢ji niemozliwe jest wystawienie faktury kory-
gujgcej, rabat moze zosta¢ udokumentowany
przez Wnioskodawce np. za pomocg noty ksie-
gowej (uznaniowej). Wnioskodawca bedzie
miat prawo obnizy¢ podstawe opodatkowania
(i w konsekwencji VAT nalezny) za okres, w kto-
rym rabat zostat faktycznie udzielony. Innymi
stowy, zasadnicze znaczenie dla rozliczenia

przyznanego rabatu posredniego dla celow
VAT bedzie mial moment faktycznej wypta-
ty udzielonego rabatu (transferu srodkéw na
konto Klienta); stad, istotne jest, aby Wniosko-
dawca posiadat informacje, kiedy doszto do
wyptaty premii na rzecz Klienta i posiadat po-
twierdzajgce to dokumenty.

Komentarz eksperta

Interpretacja potwierdza ugruntowane
orzecznictwo dotyczgce sposobu trakto-
wania na gruncie VAT tzw. rabatéw po-
Srednich (majace swoje zrédto w wyroku
Trybunatu Sprawiedliwosci UE w sprawie
w sprawie C-317/94 Elida Gibbs).

Warto natomiast zwrdci¢ uwage, ze inter-
pretacja zostata wydana z uwzglednieniem
przepisbw obowigzujgcych od 1 stycznia
2021 r., tj. po wejsciu w zycie tzw. pakietu
SLIM VAT. Interpretacja potwierdza wiec,
ze na sposob rozliczania VAT z tytutu raba-
tow posrednich nie wptyneta zmiana prze-
piséw w zakresie rozliczania faktur korygu-
jacych in minus, odzwierciedlona w art. 29a
ust. 13 ustawy VAT.

Dla przypomnienia, w wyniku tej zmiany
z perspektywy rozliczen VAT podatnika wy-
stawiajgcego fakture korygujaca in minus
(zawierajgcg VAT) nie jest juz istotne posia-
danie potwierdzenia otrzymania korekty
przez nabywce, ale sam fakt wystawienia
faktury korygujacej i posiadanie dokumen-
tacji, z ktérej wynika uzgodnienie z nabyw-
cg warunkow obnizenia podstawy opodat-
kowania oraz spetnienia tych warunkow.

W zwigzku z powyzszg zmiang pojawia-
ty sie watpliwosci, czy bedzie mie¢ ona
wptyw na rozliczenia rabatéw posrednich.
W interpretacji stusznie zas w tym zakresie
wskazano, ze skoro w omawianym przy-
padku Wnioskodawca nie moze wystawic
faktur korygujacych na Klienta, dla obnize-
nia podstawy opodatkowania VAT nie znaj-
dzie zastosowania art. 29a ust. 13 ustawy
VAT, gdyz odnosi sie on wytgcznie do tych
przypadkow, w ktorych wystawiono faktu-
re korygujgca do pierwotnej faktury.

ANETA GNIEWKIEWICZ
DORADCA PODATKOWY




WYBOR
ORZECZEN

SADOW

ADMINISTRACYJNYCH

ORAZ TSUE:

SPIS TRESCI

Dochody fundacji przeznaczone na objecie udziatéw w spétce celowej powotanej do reali-
zacji celéw statutowych fundacji nie sg objete zwolnieniem z art. 17 ust. 1 pkt 4 ustawy
CIT, wyrok NSA z 10 listopada 2020 r., sygn. Il FSK 2018/18

Sposéb rozpoznania kosztéw uzyskania przychodéw z tytutu wydatkéw poniesionych
na odbudowe hal produkcyjnych zniszczonych w pozarze, wyrok NSA z 6 listopada 2020 .,
sygn. Il FSK 1740/18

Przestanki uznania menedzera za podatnika VAT, wyrok NSA z 23 pazdziernika 2020 r.,
sygn. | FSK515/18

Zasady rozliczenia faktur korygujacych zmniejszajacych oraz zwiekszajacych fak-
tury pierwotne z odwrotnym obcigzeniem, wyrok WSA w todzi z 6 listopada 2020 r.,
sygn. | SA/LD 423/20

Kwestia mozliwosci zaliczenia do kosztéw uzyskania przychodéw faktycznie zaptaco-
nych odsetek od obligacji wyemitowanych w celu pozyskania srodkéw finansowych
na zakup pakietu akcji spétki prawa luksemburskiego, wyrok WSA w todzi z 9 listopada
2020 ., sygn. | SA/LD 358/20

Przestanki uzyskania prawa do zwolnienia podatkowego na podstawie art. 22 ust. 4
ustawy CIT, wyrok WSA w todzi z 9 listopada 2020 r., sygn. | SA/£D 322/20
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Dochody fundacji przeznaczone na objecie
udziatéw w spéice celowej powotanej do
realizacji celéow statutowych fundacji nie
s objete zwolnieniem z art. 17 ust. 1 pkt 4
ustawy CIT, wyrok NSA z 10 listopada 2020r.,
sygn. Il FSK 2018/18

1) Tworzenie spotek kapitatowych oraz obej-
mowanie w nich udziatow nie jest wymienione
w art. 17 ust. 1 pkt 4 ustawy CIT i nie moze
stanowi¢ celu statutowego fundacji. Wydatki
w tym zakresie nie moga wiec by objete
zwolnieniem podatkowym ukonstytuowanym
w art. 17 ust. 1 pkt 4 ustawy CIT.

2) Wprawdzie art. 17 ust. 1b ustawy CIT nie
mowi wprost o bezposredniosci realizacji celu
statutowego, lecz jest to warunek nieodzowny
zwolnienia dochodu od podatku dochodowe-
g0. Przyjecie odmiennego pogladu prowadzi-
toby w konsekwencji do catkowitego zwolnie-
nia od opodatkowania wszelkich dochodow
osigganych przez podmioty realizujgce cele
statutowe okreslone w art. 17 ust. 1 ustawy
CIT. Nie ma bowiem zadnych przeszkdd, aby
wykaza¢, ze wszystkie wydatki danego pod-
miotu sg posrednio ponoszone dla realizacji
celow statutowych.

Sposéb rozpoznania kosztéw uzyskania
przychodow z tytutu wydatkéw ponie-
sionych na odbudowe hal produkcyjnych
zniszczonych w pozarze, wyrok NSA z 6 li-
stopada 2020 r., sygn. Il FSK 1740/18

Wydatki poniesione na odbudowe hal prze-
mystowych zniszczonych na skutek pozaru nie
moga zosta¢ uznane za wydatki na remont
i rozliczone w kosztach uzyskania przychodow

w dacie ich poniesienia, ale powinny zwiek-
szac¢ wartosc¢ srodka trwatego i byc¢ rozliczane
w kosztach podatkowych jako odpisy amorty-
zacyjne.

Przestanki uznania menedzera za podatni-
ka VAT, wyrok NSA z23 pazdziernika2020r.,
sygn. 1 FSK515/18

Jezeli dana umowa (np. kontrakt menedzerski)
przewiduje, ze zarzgdzajacy ponosi odpowie-
dzialno$¢ wobec 0s6b trzecich za szkody wy-
rzgdzone w czasie wykonywania przez niego
przedmiotu umowy, bedgce nastepstwem
niewykonania lub nienalezytego wykonania
obowigzkéw zarzadzajgcego wynikajgcych
z umowy lub z przepiséw prawa, a przy czym
odpowiedzialnos¢ ta jest niezalezna od od-
powiedzialnosci zarzadzajgcego, jakg pono-
Ssi on z tytutu petnienia rownoczesnie funkg;ji
cztonka zarzadu spotki, okreslonej przepisami
prawa (w tym kodeksu spétek handlowych)
i statutu spotki, nie bedzie spetniona, oparta
na odpowiedzialnosci wobec 0s6b trzecich,
przestanka wytgczajgca zakwalifikowanie da-
nej dziatalnosci jako dziatalnosci gospodarczej.

Skoro zarzadzajgcy ponosi odpowiedzialnos¢
wobec 0s6b trzecich za szkody wyrzadzone
w zwigzku z dziatalnoscig wykonywang w ra-
mach umowy tgczacej go ze spoétka, to nie zo-
staty spetnione okreslone w art. 15 ust. 3 pkt
3 ustawy VAT przestanki pozwalajace uzna¢, iz
nie jest to wykonywana przez zarzadzajgcego
samodzielnie dziatalnos¢ gospodarcza w rozu-
mieniu art. 15 ust. 1 ustawy VAT. Przepis art.
15 ust. 3 pkt 3 ustawy VAT ma zastosowanie
w przypadku tgcznego spetnienia wszystkich
wynikajgcych z niego przestanek.
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Zasady rozliczenia faktur korygujacych
zmniejszajacych oraz zwiekszajacych
faktury pierwotne z odwrotnym obcigze-
niem, wyrok WSA w todzi z 6 listopada
2020 r., sygn. | SA/LD 423/20

Sposéb rozliczenia wystawionych faktur ko-
rygujacych uzalezniony jest od przyczyn,
ktore spowodowaty koniecznos¢ wystawie-
nia danej faktury. Nalezy odréznic przyczyny
pierwotne i wtorne i stosownie do tego roz-
licza¢ faktury korygujace. Jesli zatem faktura
korygujgca naprawia btad istniejgcy w dacie
wystawienia faktury pierwotnej, powinna
by¢ rozliczona w okresie rozliczeniowym,
w ktéorym powstat obowigzek podatkowy,
tj. w terminie rozliczenia faktury pierwotne;.
Natomiast, gdy faktura korygujaca wysta-
wiana jest z powodu okolicznosci, ktére za-
istniaty po dokonaniu pierwotnej sprzedazy,
rozlicza sie jg na biezgco i ujmuje w rejestrze
sprzedazy w dacie, w ktorej powstata przy-
czyna korekty oraz w deklaracji VAT-7 za ten
okres rozliczeniowy.

Nalezy podzieli¢ w zwigzku z tym stanowisko or-
ganu, wyrazone w odniesieniu do poszczegol-
nych punktéw przedstawionych we wniosku,
a mianowicie, ze:

(i) jesli przyczyna korekty powstata w wyni-
ku nieprawidtowego zafakturowania, tj. na
fakturze zamiast ,odwrotnego obcigzenia”
wskazano stawke podatku VAT 23%, zatem
przyczyna korekty istniata juz w momencie
wystawienia faktury, tym samym korekty
rozliczenia nalezy dokona¢ w okresie rozli-
czeniowym, w ktorym powstat obowigzek
podatkowy,

(i) jesli przyczyna korekty powstata wsku-
tek pomytki w cenie, tym samym przyczyna
istniata juz w momencie wystawienia faktury
pierwotnej, korekty rozliczenia nalezy zatem
dokona¢ w okresie rozliczeniowym, w kté-
rym powstat obowigzek podatkowy,

(iii) jesli przyczyna korekty powstata w wyni-
ku zwrotu towaru, zatem powstata po doko-
naniu dostawy towaru - korekty rozliczenia
nalezy dokona¢ w okresie rozliczeniowym,
w ktérym nastgpit zwrot towaru,

(iv) jesli przyczyna korekty powstata w wyni-
ku udzielonego skonta, zatem powstata po
dokonaniu dostawy towaru - korekty rozli-
czenia nalezy dokonac w okresie rozliczenio-
wym, w ktérym udzielono skonta,

(v) jesli przyczyna korekty powstata w wyni-
ku zmiany ceny jednostkowej/udzielenia ra-
batu, zatem po dokonaniu dostawy towaru,
tym samym korekty rozliczenia nalezy doko-
na¢ w okresie rozliczeniowym, w ktérym na-
stapit zwrot pieniedzy,

(vi) jesli korekta zostata spowodowana
zdarzeniem, ktore wystgpito po dokonaniu
dostawy towaru, tj. w wyniku reklamacji,
zatem obowigzek podatkowy z tytutu wysta-
wienia faktury korygujacej powstat w rozli-
czeniu za okres, w ktérym reklamacja zostata
rozliczona.

Reasumujgc, odnoszac sie do faktur koryguja-
cych in minus w sytuacji opisanej we wniosku
nalezato przyja¢, ze spotka nie moze rozliczac
ich na biezgco, ale wedtug zasady ogolnej
- w zaleznosci od przyczyny korekty.
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Kwestia mozliwosci zaliczenia do kosztéw
uzyskania przychodéw faktycznie zapta-
conych odsetek od obligacji wyemitowa-
nych w celu pozyskania srodkéw finanso-
wych na zakup pakietu akcji sp6tki prawa
luksemburskiego, wyrok WSA w todzi
z 9 listopada 2020 r., sygn. | SA/tD 358/20

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy CIT przychody
uzyskiwane ze wspodlnego zrodta przychoddéw
okreslonego w art. 5 ust. 1 ustawy CIT, jak i kosz-
ty ponoszone w ramach tego wspdélnego zroé-
dta nie sg rozliczane odrebnie, lecz sg tgczone
z przychodami i kosztami kazdego wspoinika
partycypujacego w tym wspolnym zrodle. Do-
datkowo, sg one tgczone z przychodami i kosz-
tami poszczego6lnych wspdlnikéw proporcjo-
nalnie. Jednakze nalezy podkresli¢, ze przepis
ten ma zastosowanie do przychodow i kosz-
tow odpowiednio uzyskanych i ponoszonych
w ramach wspdélnego zrodta, czyli jak w tej spra-
wie w ramach spétki nie bedacej osobg prawna.
Przepis ten nie ma natomiast zastosowania do
przychoddw i kosztow odpowiednio uzyskanych
i ponoszonych poza tym wspolnym zrodtem.

Wydatki na zaptate odsetek od obligacji wy-
emitowanych w celu uzyskania $Srodkow fi-
nansowych na zakup pakietu akcji spoétki luk-
semburskiej nie sg wydatkami poniesionymi
w ramach spotki niebedacej osobg prawng
(spotki luksemburskiej), lecz sg to wydatki sa-
mego podatnika (wspolnika spétki luksembur-
skiej), poza wspdlnym zrodtem przychoddéw
w formie spotki luksemburskiej i dlatego ich
kosztowy charakter nalezy oceni¢ w kontek-
Scie zgodnosci z art. 15 ust. 1 ustawy CIT, bez
powigzania z art. 5 ust. 1i 2 ustawy CIT.

Z uwagi na powyzsze, Organ dokonat btednej
interpretacji art. 5ust. 1i2wzw. z art. 15 ust. 1
ustawy CIT w ramach zdarzenia opisanego we
wniosku o wydanie interpretacji indywidualnej

poprzez wykluczenie wydatkow podatnika na
zaptate odsetek od obligacji z tego wzgledu,
ze wydatki te nie majg zwigzku z przychodami
z dziatalnosci spoétki osobowej, w ktérej podat-
nik bierze udziat. Jednakze dla zaliczenia spor-
nych wydatkéw do kosztéw podatkowych nie
ma to znaczenia. Istotne jest jedynie, czy wydat-
ki te spetniajg wymogi z art. 15 ust. 1 ustawy CIT.

Przestanki uzyskania prawa do zwolnie-
nia podatkowego na podstawie art. 22
ust. 4 ustawy CIT, wyrok WSA w todzi
z 9 listopada 2020 r., sygn. | SA/tD 322/20

Uzyskanie prawa do zwolnienia podatkowego
wynikajgcego z art. 22 ust. 4 ustawy CIT nie
jest uzaleznione od spetnienia dodatkowych
warunkéw wynikajacych z art. 28b ust. 4 pkt
5-6 ustawy CIT.

Przestanki uprawniajgce do skorzystania ze
wspomnianego zwolnienia okreslone zostaty
wytgcznie w art. 22 ust. 4 ustawy CIT. Zatem,
jezeli podatnik dopetnit wymagan tam zawar-
tych to moze skorzystac z tej preferencji. Nie
jest zobligowany do spetnienia zadnych innych
przestanek.

Okolicznosci opisane w art. 28b ust. 4 pkt 5-6
ustawy CIT nie warunkujg prawa do zwolnienia
podatkowego. Wptywajg natomiast na moz-
liwos¢ bezposredniego zastosowania przez
ptatnika wspomnianego zwolnienia podatko-
wego, w przypadku, gdy ptatnik posiada wie-
dze o niemozliwosci spetnienia przez podatni-
ka warunkow z art. 28b ust. 4 pkt 4-6 ustawy
CIT - czyli na przyktad o niemozliwosci ztozenia
wymaganych oswiadczen. W takim przypadku,
podatnik chcgc odzyska¢ podatek zmuszony
jest zwrocic sie o jego zwrot do organu podat-
kowego, ktory dokona sprawdzenia zasadno-
Sci jego zadania, tj. czy dysponuje on prawem
do skorzystania z tej ulgi.
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Skutkipodatkowe w VAT zwigzane zzawarciem umowy o zarzadzanie Srodkami pieniez-
nymi, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 3 marca 2021 r.,
sygn. 0114-KDIP1-1.4012.322.2019.9.1Z

Zasady ustalania wysokosci kosztow uzyskania przychodu przy zbyciu wierzytelnosci
wiasnych w ramach umowy faktoringu, interpretacja ogélna Ministra Finanséw z 15 lutego
2021 r., sygn. DD5.8201.11.2020

Kwestia rozliczenia VAT od ustugi w ramach ktérej dojdzie do nabycia wierzytelnosci od
banku przez podmiot zagraniczny, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji
Skarbowej z 5 marca 2021 r., sygn. 0111-KDIB3-1.4012.924.2020.4.ASY

Mozliwosé wyboru momentu rozpoczecia korzystania ze zwolnienia z art. 17 ust.
1 pkt 34a ustawy CIT. Stosowanie kasowej metody uwzgledniania wydatkéw kwa-
lifikowanych. Kwestia ustalenia momentu rozpoczecia korzystania ze zwolnie-
nia, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 1 marca 2021 r.,
sygn. 0114-KDIP2-1.4010.359.2020.1.KS

Termin przechowywania ksiag podatkowych i dokumentéw z lat, w ktérych wykazy-
wano strate, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 3 marca
2021 r., sygn. 0111-KDIB1-2.4017.23.2020.1.DP
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Skutki podatkowe w VAT zwigzane
z zawarciem umowy o zarzadzanie
srodkami pienieznymi, interpretacja
indywidualna Dyrektora Krajowej In-
formacji Skarbowej z 3 marca 2021 r.,
sygn. 0114-KDIP1-1.4012.322.2019.9.1Z

W analizowanej sprawie ustugodawca bedzie
dokonywat ptatnosci zobowigzan wnioskodawcy
z konta nalezgcego do ustugodawcy i prowadzo-
nego w banku majgcym siedzibe na terytorium
kraju (moga to by¢ srodki przekazane na podsta-
wie umowy cash-pooling lub nalezne wniosko-
dawcy na podstawie innego tytutu prawnego,
np. pozyczki udzielonej przez ustugodawce lub
inny podmiot, $rodki przekazane przez wnio-
skodawce celem realizacji zobowigzar wniosko-
dawcy, etc.). Na zgdanie wnioskodawcy ptatnosci
realizowane przez ustugodawce na rzecz wierzy-
cieliwnioskodawcy dokonywane bedg z zastoso-
waniem mechanizmu podzielonej ptatnosci.

Whnioskodawca podejmowac bedzie wszelkie
niezbedne dziatania majgce na celu rozliczenie
podatku w sposéb zgodny z przepisami usta-
wy VAT, tj. w szczegblnosci nie bedzie miec
wobec niego zastosowania dyspozycja przepi-
su art. 108c ust. 3 ustawy VAT. W tej sytuacji
nalezy uznag, iz:

1) w przypadku dokonania w ramach mechani-
zmu podzielnosci ptatnosci, zaptaty z rachun-
ku, nalezgcego do ustugodawcy, bezposrednio
na rzecz wierzycieli wnioskodawcy zastosowa-
nie mie¢ bedzie art. 108c ust. 1 ustawy VAT,
tj. do wysokosci kwoty uregulowanej z zasto-
sowaniem mechanizmu podzielonej ptatnosci
przepisy art. 105a ust. 1, art. 112b ust. 1 pkt 1
i ust. 2 pkt 1 oraz art. 112c ustawy VAT nie bedg
mie¢ wobec wnioskodawcy zastosowania.

2) w przypadku dokonania w ramach mechani-
zmu podzielonej ptatnosci, zaptaty z rachunku,
nalezgcego do ustugodawcy, bezposrednio na
rzecz wierzycieli wnioskodawcy zastosowanie
mie¢ bedzie art. 108c ust. 2 ustawy VAT, tj. do
zalegtosci w podatku powstatej za okres rozli-
czeniowy, za ktéry wnioskodawca w ztozonej
deklaracji podatkowej wykazat kwote podatku
naliczonego, ktérej co najmniej 95% wynika
z otrzymanych przez podatnika faktur, ktére zo-
staly zaptacone z zastosowaniem mechanizmu
podzielonej ptatnosci, przepis art. 56b Ordyna-
cji podatkowej nie bedzie mie¢ wobec wniosko-
dawcy zastosowania (poza przypadkami zale-
gtosci podatkowej w podatku przekraczajgcej
dwukrotnos¢ kwoty podatku naliczonego wy-
kazanej w ztozonej deklaracji podatkowe;j).

Zasady ustalania wysokosci kosztow
uzyskania przychodu przy zbyciu wie-
rzytelnosci wiasnych w ramach umo-
wy faktoringu, interpretacja ogélna
Ministra Finanséw z 15 lutego 2021 r.,
sygn. DD5.8201.11.2020

1) Odptatne zbycie przez podatnika podatku
dochodowego wierzytelnosci wynikajacej z do-
konanej wczesniej przez takiego podatnika na
rzecz podmiotu trzeciego (dtuznika) sprzedazy
towaréw lub ustug stanowi odrebng od wska-
zanej sprzedazy towarow lub ustug operacje
gospodarczg, wywotujgcg po stronie zbywcy
wierzytelnosci skutki w podatku dochodowym
w postaci wystgpienia przychodu oraz kosz-
tow uzyskania przychodu.

2) Dla faktoranta przy zbyciu (cesji) wierzytelno-
§ci na rzecz faktora podstawg ustalenia kosz-
tow uzyskania przychodoéw jest zasada ogolna
wynikajgca z art. 15 ust. 1 ustawy CIT.

Kosztem poniesionym w rozumieniu art.
15 ust. 1 ustawy CIT bedzie - co do zasady
- nominalna wartos$¢ zbytej wierzytelnosci
W ujeciu brutto (tj. z uwzgledniong w wartosci
wierzytelnosci kwotg podatku VAT). Wytgcze-
nie wynikajgce z art. 16 ust. 1 pkt 39 ustawy
CIT nie stanowi o tym, co jest kosztem podat-
kowym, ale koryguje zasade ogdlng poprzez
okreslenie, co nie moze by¢ uwzglednione
w kosztach uzyskania przychodéw. Strata ze
zbycia (cesji) wierzytelnosci, o ktérej mowa
w art. 16 ust. 1 pkt 39 ustawy CIT, nie po-
wstaje réwniez w sytuacji gdy, podatnik (fak-
torant) w ramach dwoch odrebnych uméw
faktoringu zbywa (ceduje) na rzecz faktoréw
wierzytelnos¢ z tytutu sprzedazy towaréw
lub ustug w nastepujgcym schemacie: (i) na
rzecz faktora nr 1 - cze$¢ odpowiadajaca
wartosci nominalnej netto za 100% tej war-
tosci, a (i) na rzecz faktora nr 2 - czes¢ odpo-
wiadajgcg kwocie VAT za 100% jej wartosci,
czylitgcznie od obu faktoréw - za 100 warto-
$ci nominalnej brutto zbywanej (cedowanej)
wierzytelnosci.

Niezaleznie od powyzszego wskaza¢ nalezy,
iz podatnik do takich kosztéow uzyskania przy-
chodoéw bedzie mogt zaliczy¢ zaptacone na
rzecz faktora wynagrodzenie, za wykonywane
przez ten podmiot na rzecz faktoranta ustugi,
w tym réwniez w przypadku, kiedy wynagro-
dzenie takie zostanie uregulowane w drodze
umownego potracenia z kwotg naleznosci wy-
ptacanej przez faktora faktorantowi za nabyta

od niego wierzytelnos¢.
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Kwestia rozliczenia VAT od ustugi w ra-
mach ktorej dojdzie do nabycia wierzytel-
nosci od banku przez podmiot zagraniczny,
interpretacja indywidualna Dyrektora Kra-
jowej Informacji Skarbowej z 5 marca 2021
r., sygn. 0111-KDIB3-1.4012.924.2020.4.ASY

W analizowanej sprawie nie bedzie miata miej-
sca transakcja obejmujgca wytgcznie sprzedaz
i przelew wierzytelnosci przez bank na rzecz
wnioskodawcy (subfunduszu funduszu seku-
rytyzacyjnego). Z okolicznosci przedstawionych
we wniosku wynika, ze charakter czynnosci wy-
konywanych przez wnioskodawce na rzecz ban-
ku wskazuje, ze wnioskodawca przez nabycie
wierzytelnosci udziela bankowi finansowania
ze srodkéw pochodzacych z emisji papieréw
wartosciowych. Celem wnioskodawcy nie jest
bowiem faktyczne nabycie przedmiotowych
wierzytelnosci i w konsekwencji préba ich od-
zyskania od dtuznikéw banku. Swiadczg o tym
dziatania podjete przez bank i wnioskodawce:
wierzytelnosci zostang zbyte na rzecz wnio-
skodawcy przed terminem wymagalnosci tych
wierzytelnosci, bank nadal bedzie zajmowat
sie obstugg administracyjng zbytych na rzecz
wnioskodawcy wierzytelnosci - w szczegdlnosci
przez odbieranie sptat wierzytelnosci od dtuzni-
ka, wnioskodawca otrzyma od banku wynagro-
dzenie za nabycie wierzytelnosci. Przez zbycie
wierzytelnosci na rzecz wnioskodawcy, bank
zapewni sobie finansowanie niezbedne do
funkcjonowania na rynku finansowym, przez
poprawe ptynnosci finansowej. Zatem, istotg
przedmiotowej transakcji nabycia wierzytelno-
$ci przez wnioskodawce bedzie uzyskanie przez
bank finansowania w celu prowadzenia dziatal-
nosci na rynku bankowym. Uzna¢ zatem nale-
zy, ze wnioskodawca nabywajgc wierzytelnosci
od banku, wyswiadczy na rzecz banku ustuge,
polegajaca na zapewnieniu bankowi srodkow
finansowych.

Z opisu sprawy wynika, ze bank spetnia defini-
cje podatnika, o ktérej mowa w art. 28a ustawy
VAT. Zatem, stosownie do art. 28b ust. 1 usta-

wy VAT, miejscem Swiadczenia, a tym samym
opodatkowania Swiadczonych na rzecz banku
ustug jest miejsce, w ktorym bank posiada sie-
dzibe dziatalnosci gospodarczej, tj. Polska. Przy
tym bank, jako zarejestrowany w Polsce czyn-
ny podatnik VAT, spetnia warunki okreslone
w art. 17 ust. 1 pkt 4 lit. b ustawy VAT. Co wiecej,
skoro wnioskodawca posiada siedzibe w innym
kraju, niz Polska oraz, jak wskazat, nie posiada
na terytorium Polski statego miejsca prowa-
dzenia dziatalnosci gospodarczej, spetniony
jest réwniez warunek okreslony w art. 17 ust.
1 pkt 4 lit. a ustawy VAT. Zatem, to bank zobo-
wigzany bedzie, na podstawie art. 17 ust. 1 pkt
4 ustawy VAT, opodatkowa¢ Swiadczone przez
wnioskodawce ustugi, zgodnie z obowigzujgcy-
mi w Polsce przepisami prawa podatkowego.
Natomiast wnioskodawca pomimo, ze Swiad-
czy ustuge na rzecz banku, nie bedzie zobowig-
zany do opodatkowania przedmiotowej ustugi
na terytorium Polski. W konsekwencji, skoro
wnioskodawca nie opodatkowuje na teryto-
rium Polski swiadczonych ustug, nie rozstrzyga
sie czy przedmiotowe ustugi podlegajg zwolnie-
niu z opodatkowania podatkiem VAT, bowiem
do opodatkowania tych ustug zobowigzany be-
dzie ich nabywca, czyli bank. Tym samym, sta-
nowisko wnioskodawcy, ze ustuga, w ramach
ktérej wnioskodawca nabywa wierzytelnos¢ od
banku, stanowi ustuge zwolniong z VAT, a wnio-
skodawca nie ma obowigzku rozliczenia VAT
od tej ustugi, oceniane catosciowo jest niepra-
widtowe, poniewaz organ nie mégt zgodzic¢ sie
z wnioskodawcg w petnym zakresie.

Brak obowigzku rozliczenia podatku VAT od tej
ustugi zwigzany jest z tym, ze Swiadczona przez
wnioskodawce ustuga nie podlega opodatko-
waniu przez wnioskodawce na terytorium Pol-
ski, wiec wnioskodawca nie korzysta z ewen-
tualnego zwolnienia od podatku dla tej ustugi.
Obowigzek opodatkowania ustugi Swiadczonej
przez wnioskodawce na rzecz banku, a w kon-
sekwencji zastosowania ewentualnego zwol-
nienia od podatku pozostaje po stronie nabyw-
cy ustugi tj. banku.
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Mozliwosé wyboru momentu rozpoczecia
korzystania ze zwolnienia z art. 17 ust. 1
pkt 34a ustawy CIT. Stosowanie kasowej
metody uwzgledniania wydatkéw kwali-
fikowanych. Kwestia ustalenia momentu
rozpoczecia korzystania ze zwolnienia, in-
terpretacja indywidualna Dyrektora Kra-
jowej Informacji Skarbowej z 1 marca 2021
r., sygn. 0114-KDIP2-1.4010.359.2020.1.KS

1) Nie znajduje uzasadnienia stanowisko, zgod-
nie z ktérym podatnik moze dowolnie ksztatto-
wacé w czasie sposOb korzystania ze zwolnienia
na podstawie art. 17 ust. 1 pkt 34a ustawy CIT,
wybierajgc dowolnie moment, od ktérego za-
cznie korzystac z tego zwolnienia. Jesli podatnik
uzyskuje dochod kwalifikujgcy sie do objecia
przedmiotowym zwolnieniem, zobowigzany
jest do odpowiedniego zastosowania zwolnie-
nia wynikajgcego z ww. przepisu.

Zatem, zgodnie z 8 9 ust. 1 rozporzadzenia
Rady Ministrow z dnia 28 sierpnia 2018 r.
w sprawie pomocy publicznej udzielanej nie-
ktérym przedsiebiorcom na realizacje nowych
inwestycji, jesli podatnik uzyskuje dochéd
kwalifikujgcy sie do objecia przedmiotowym
zwolnieniem, zobowigzany jest do zastosowa-
nia zwolnienia wynikajgcego z art. 17 ust. 1 pkt
34a ustawy CIT.

2) Aby przedsiebiorca moégt skorzystaé ze
zwolnienia od podatku dochodowego, ktérego
wartos¢ uzalezniona jest od wielkosci ponie-
sionych przez tego przedsiebiorce wydatkéw
kwalifikujgcych sie jako koszty inwestycji, nie
jest wystarczajgce dla obliczenia wielkosci
zwolnienia podatkowego (pomocy publicznej)
jedynie dokonanie w ksiegach odpisu, niebe-
dacego wydatkiem lub zarachowanie wydatku
w ksiegach bez jego faktycznego poniesienia.
Powyzsze wyjasnienie odwotuje sie do tzw. ka-
sowej metody uwzgledniania wydatkéw kwa-
lifikowanych, w ktérej dopiero zaptata/uregu-
lowanie zobowigzania dotyczgcego kosztow
kwalifikowanych uprawnia do jego uwzgled-
nienia w obliczeniu wartosci przystugujacej
pomocy publicznej.

3) Momentem rozpoczecia korzystania ze
zwolnienia, moze by¢ pierwszy dzien mie-
sigca, w ktérym wnioskodawca poniést
pierwszy wydatek po dniu wydania decyzji
w ujeciu kasowym (tj. w dacie zaptaty/uregu-
lowania) pod warunkiem, ze wnioskodawca
dysponuje dochodem pochodzgcym z nowe;j
inwestycji, w ramach ktérej wnioskodaw-
ca ponosit wydatki kwalifikowane. Z uwagi
jednak na to, ze zgodnie z opisem sprawy
okoliczno$¢ poniesienia w tym samym mo-
mencie pierwszych wydatkéw kwalifikowa-
nych i osiggniecia dochodu z nowej inwesty-
¢ji (niewypracowanego w oparciu o zespot
sktadnikow majatkowych posiadanych przed
uzyskaniem decyzji o wsparciu) nie wystg-
pita, stanowiska wnioskodawcy zgodnie
zktérym momentemrozpoczecia korzystania
ze zwolnienia jest pierwszy dzien miesiaca,
w ktérym wnioskodawca ponidst pierwszy
wydatek po dniu wydania decyzji w ujeciu
kasowym (tj. w dacie zaptaty/uregulowania)
nie mozna uznac za prawidtowe.

Termin przechowywania ksiag podat-
kowych i dokumentéw z lat, w ktérych
wykazywano strate, interpretacja in-
dywidualna Dyrektora Krajowej In-
formacji Skarbowej z 3 marca 2021 r.,
sygn. 0111-KDIB1-2.4017.23.2020.1.DP

Spotka jest zobowigzana przechowywac ksie-
gi podatkowe i zwigzane z ich prowadzeniem
dokumenty za lata podatkowe, w ktérych wy-
kazata strate podatkowga, do momentu uptywu
okresu przedawnienia przewidzianego dla zo-
bowigzania podatkowego w art. 70 8 1 Ordy-
nacji podatkowej, tj. przez okres 5 lat, liczgc od
konca roku kalendarzowego, w ktérym zostata
wykazana strata (tj. roku, w ktérym ztozona
zostata deklaracja podatkowa za rok poprze-

dzajacy).

Nie ma znaczenia, czy strata zostanie rozliczo-
na w nastepnych okresach rozliczeniowych
i wptynie na zmniejszenie dochodu (podstawy
opodatkowania) wskutek odliczenia jej od do-
chodu.
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