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Obowiagzek podatkowy w VAT dla ustugi
wykonania dokumentacji projektowej,
interpretacja indywidualna Dyrektora
Krajowej Informacji Skarbowej z 12 marca
2021r.,sygn.0111-KDIB3-1.4012.24.2021.1.1K

Za moment wykonania ustugi projektowej na-
lezy uznac dzien, w ktorym w zwigzku z fak-
tycznym wykonaniem catosci dokumentacji
projektowej okreslonej umowa, wnioskodaw-
ca przekazuje te dokumentacje kontrahento-
wi. Nalezy zauwazy¢, ze przepisy nie wymagaja
dla powstania obowigzku podatkowego, aby
odbidr ustug byt dokonywany na podstawie
protokotéw odbiorczych. Natomiast posta-
nowienia umow cywilnoprawnych o uznaniu
ustugi za wykonang (np. przyjecie jej wykona-
nia dopiero z chwilg podpisania protokotow
odbiorczych), moga petni¢ jedynie funkcje po-
mocniczg w przypadku zaistnienia watpliwo-
Sci.

Zgodnie z ustawg VAT, dla celéw powstania
obowigzku podatkowego wykonanie czynno-
Sci nastepuje z chwilg faktycznego jej doko-
nania. ,Wykonanie ustugi” nastepuje w mo-
mencie faktycznego zakonczenia wszystkich
czynnosci, do ktorych wykonania zobowigzany
byt swiadczacy ustuge projektowg oraz zgto-
szenie tego faktu zamawiajgcemu/kontrahen-
towi, z wezwaniem go do odbioru wykonanej
ustugi. Samo podpisanie protokotu odbiorcze-
g0 przez zamawiajgcego/kontrahenta stanowi
jedynie potwierdzenie wykonania tej ustugi.
Zatem, stwierdzi¢ nalezy, ze ustugi projekto-
we uznac nalezy za wykonane w momencie
przekazania dokumentacji projektowej. W tym
momencie powstaje obowigzek podatkowy
z tytutu wykonania tych ustug, zgodnie z art.
19a ust. 1 ustawy VAT.

Komentarz eksperta

Wskazana interpretacja stanowi przyktad
stanowiska, w ktérym organy podatkowe
odmawiajg uzaleznienia momentu wyko-
nania ustug (tym razem ustug wykonania
dokumentacji projektowej) od daty podpi-
sania protokotu odbioru prac. DKIS uznat,
iz za moment wykonania ustugi projekto-
wej nalezy uznac dzien, w ktorym w zwigz-
ku z faktycznym wykonaniem catosci doku-
mentacji projektowej okreslonej umowsa,
podatnik przekazuje te dokumentacje kon-
trahentowi.

Nalezy zauwazy¢, iz we wniosku o interpre-
tacje podatnik powotat sie na wyrok TSUE
z 2 maja 2019 r., sygn. C-224/18 Budimex wy-
dany w polskiej sprawie, w stosunku do okre-
slenia momentu uznania za wykonane, ustug
budowlanych i budowlano-montazowych.

W ww. wyroku TSUE potwierdzono mozli-
wos¢ uznania daty podpisania protokotu
przez strony jako momentu wykonania
ustugi, determinujgcego moment powsta-
nia obowigzku podatkowego w VAT. Przy
czym w orzeczeniu tym sformutowano
jednoczesnie przestanki warunkujace takg
kwalifikacje. Mianowicie: (i) odbiér prac
powinien zostac¢ zastrzezony w umowie;
(i) postanowienia umowy powinny od-
zwierciedla¢ rzeczywistos¢ gospodarczg
i handlowa; (i) a zastrzezona w umowie
przestanka formalna w postaci protokotu
powinna stanowi¢ materialne zakonczenie
ustugi i ustala¢ wysokos¢ wynagrodzenia.

W omawianej interpretacji organ po raz
kolejny odmowit zastosowania tez wynika-
jacych z ww. wyroku do ustug innych niz
ustugi stricte budowlane, budowlano-mon-
tazowe, ktorych wyrok ten dotyczyt, pomi-
mo stanowisk przemawiajacych za szer-
szym ich stosowaniem, prezentowanym
m.in. w doktrynie prawa podatkowego.

Wczesniej DKIS odmawiat takiej wyktadni
w stosunku do ustug chociazby z branzy
IT (np. interpretacja z 25 listopada 2019
r. sygn. 0112-KDIL4.4012.492.2019.1.EB
lub z 9 pazdziernika 2020 r.,
sygn. 0114-KDIP4-1.4012.354.2020.3.MK)
czy z branzy rozrywkowej (np. interpre-
tacja indywidualna z 1 wrzesnia 2020 r.,
sygn. 0114-KDIP4-1.4012.333.2020.1.APR).
Niemniej jednak pojawiajg sie juz pierwsze
wyroki WSA (na razie gtéwnie nieprawo-
mocne), w ktorych polskie sady potwier-
dzajg zasadnosc¢ szerszego stosowania tez
wyroku TSUE takze do innych branz/ustug
(np. wyrok WSAw Lublinie z29 lipca 2020r.,
sygn. akt | SA/Lu 47/20).
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Pozyczkodawca, ktéry zbyt wierzytelnosé pozyczkowa, nie moze korzystac ze zwolnie-
nia z art. 43 ust. 1 pkt 38 ustawy VAT, Swiadczac ustugi zarzadzania tymi wierzytelno-
$ciami, wyrok NSA z 19 listopada 2020 r., sygn. | FSK 315/18

Zakres przedmiotowy zwrotu ,,zmiana w stopniu wykorzystania tej nieruchomosci
do celéw dziatalnosci gospodarczej wymagajaca korekty”, o ktérym mowa w art. 90a
ustawy VAT, wyrok NSA z 18 listopada 2020 r., sygn. | FSK 1789/15

Kwestia ustalenia maksymalnej nadwyzki kosztéw finansowania dtuznego, jaka spé6t-
ka ma prawo rozpoznaé w danym roku podatkowym jako koszty uzyskania przycho-
déw, wyrok WSA w Warszawie z 19 listopada 2020 r., sygn. Ill SA/WA 1083/20

Moment rozpoznania obowigzku podatkowego na gruncie VAT z tytutu ustugi
o przeprowadzenie badania klinicznego, wyrok WSA w Gdansku z 17 listopada 2020 r.,
sygn. | SA/GD 700/20

Kwestia oceny jakie warunki formalne musza byé speinione aby mozliwe byto zanie-
chanie poboru WHT z tytutu wynagrodzenia, kwalifikowanego jako ,,zyski przedsiebior-
stwa", wyrok WSA w Warszawie z 19 listopada 2020 r., sygn. Ill SA/WA 660/20
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Pozyczkodawca, ktéory zbyt wierzytelnosé
pozyczkow3q, nie moze korzystac ze zwol-
nienia z art. 43 ust. 1 pkt 38 ustawy VAT,
Swiadczac ustugi zarzadzania tymi wie-
rzytelnosciami, wyrok NSA z 19 listopada
2020 r., sygn. | FSK 315/18

W niniejszej sprawie wiascicielem wierzytel-
nosci pozyczkowych jest nowy wierzyciel i to
on jest podmiotem zarzadzajgcym kredyta-
mi. Spotka jedynie wykonuje czynnosci zleco-
ne przez nowego wierzyciela. Skoro bowiem
doszto do przeniesienia portfela wierzytelno-
Sci i w zwigzku z tym, nowy wierzyciel wejdzie
w ogot praw wynikajacych z zawartych z klien-
tami umow  kredytowych, dotyczacych wie-
rzytelnosci, a w szczegdlnosci w prawo do
wierzytelnosci gtdwnej o sptate kredytu wraz
z odsetkami oraz wszelkie inne prawa z nig zwig-
zane, to nie mozna stwierdzi¢, ze spoétka, wyko-
nujgc opisane we wniosku czynnosci zarzadza
udzielonymi przez nig kredytami, gdyz wtasci-
cielem wierzytelnosci jest nowy wierzyciel i to on
jest podmiotem zarzgdzajgcym kredytami.

To nowy wierzyciel, po przejeciu wierzytelnosci
kredytowych, jest odpowiedzialny za przepro-
wadzenie procesu wykonywania przez strony
postanowien umoéw kredytowych, zas spoétka
wykonuje jedynie czynnosci zlecone przez no-
wego wierzyciela. W takim przypadku ustugi
Swiadczone przez spotke nie majg cech ustugi
finansowej w rozumieniu art. 43 ust. 1 pkt 38
ustawy VAT, poniewaz nie obejmujg one funkgji
charakterystycznych dla tej ustugi zwolnionej.

Czynnosci te nie sa réwniez ustugami niezbed-
nymi do Swiadczenia ustugi finansowej, gdyz
majg na celu zapewnienie jedynie obstugi
o charakterze technicznym w stosunku do ustu-
gi polegajacej na udzieleniu pozyczki. Po zbyciu
wierzytelnosci spotki nie bedzie juz tgczyta zad-
na wiez z pozyczkobiorcami, z wyjatkiem relacji
czysto ustugowej, wykonywanej na zlecenie (na
rzecz i w imieniu) aktualnego wierzyciela.

Zakres przedmiotowy zwrotu ,zmiana
w stopniu wykorzystania tej nierucho-
mosci do celéw dziatalnosci gospodarczej
wymagajaca korekty”, o ktérym mowa
w art. 90a ustawy VAT, wyrok NSA z 18
listopada 2020 r., sygn. | FSK 1789/15

Skoro gmina pyta o to, czy zmiana stopnia
wykorzystania nieruchomosci (i) dotyczy sy-
tuacji zmiany procentowego udziatu czesci
nieruchomosci w zwigzku ze zmiang prze-
znaczenia okreslonych czesci nieruchomo-
$ci na cele dziatalnosSci gospodarczej, czy tez
(ii) faktycznego procentowego wykorzystania
jej w danym miesigcu, pomimo braku zmia-
ny przeznaczenia tej czesci, a zatem i braku
zmiany udziatu procentowego (wskazujgc jed-
noczesnie, ze w jej ocenie hipoteza art. 90a
ustawy VAT odnosi sie jedynie do pierwszej
z ww. sytuacji), to odpowiedz na zadane pyta-
nie musi by¢ negatywna.

Wskazana w art. 90a ustawy VAT, zmiana
w stopniu wykorzystania tej nieruchomosci do
celow dziatalnosci gospodarczej wymagajaca
korekty, dotyczy sytuacji zmiany faktycznego
procentowego wykorzystania jej w danym
miesigcu, mimo braku zamiaru zmiany prze-
znaczenia tej czesci, a zatem i braku zmiany
udziatu procentowego.

Jak bowiem zasadnie skonstatowat swg od-
powiedZ organ interpretacyjny - ustawodaw-
ca nie odnosi sie do zaistnienia samej zmia-
ny wykorzystania nieruchomosci, ale zmiany
stopnia tego wykorzystania; sformutowanie
»Zmiana w stopniu wykorzystania” implikuje
bowiem dokonanie zmiany sposobu wyko-
rzystania okreslonego dobra inwestycyjnego,
ktére uprawnia podatnika do odliczen w per-
spektywie 120 miesiecy. Podatnik musi wiec
na biezagco monitorowac stopien wykorzysta-
nia nieruchomosci i dokonywac stosownych
korekt w biezgcych rozliczeniach (czyli bez po-
trzeby korygowania).
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Kwestia ustalenia maksymalnej nadwyz-
ki kosztéow finansowania dtuznego, jaka
spéotka ma prawo rozpoznaé¢ w danym
roku podatkowym jako koszty uzyskania
przychodéw, wyrok WSA w Warszawie z 19
listopada 2020 r., sygn. 11l SA/WA 1083/20

W art. 15c ust. 14 pkt 1 ustawy CIT, przewidzia-
no uprawnienie podatnika do niestosowania
ograniczen wynikajacych z ust. 1, w czesci nad-
wyzki kosztow finansowania dtuznego nieprze-
kraczajgcej kwoty 3 min zt. Tak skonstruowany
przepis jest na gruncie jezykowym jasny - do
kwoty 3 min zt wigcznie (,w czesci nieprzekra-
czajacej”), nie istniejg zadne ograniczenia w zali-
czaniu nadwyzki kosztéw finansowania dtuzne-
go do kosztéw uzyskania przychodu.

Skoro przepisu ust. 1 ,nie stosuje sie” tylko
W czesci”, tj. w zakresie kwoty nadwyzki kosz-
tow finansowania dtuznego nie wyzszej, niz
3 min zi, to ,niestosowanie” takie oznacza brak
jakichkolwiek ograniczen w zaliczaniu finanso-
wania dtuznego do kosztéw podatkowych. Na
tym polega wskazywana w interpretacji zasada
~bezpiecznej przystani”. O ile jednak nadwyzka
ta jest wyzsza niz wspomniana kwota 3 min zt,
czyli przekracza ona wspomniang ,czesc”, to
- sitg rzeczy - w zakresie jakiej$ innej ,czesci”
aktualna staje sie kwestia stosowania ograni-
czen wynikajgcych z art. 15c ust. 1 ustawy CIT,
ale - co oczywiste - tylko do wartosci przekra-
czajgcej te kwote. Inaczej ust. 14 pkt 1 tego
przepisu stracitby jakikolwiek sens.

Tak wiec, gdy nadwyzka kosztéw finansowa-
nia dtuznego przekracza wartosc ,bezpiecznej
przystani”, wtedy wiasnie - i dopiero wtedy - na-
lezy odnies¢ wartos¢ nadwyzki ponad 3 min zt
do 30% nadwyzki sumy przychodéw nad sumg
kosztéw, przy czym te sumy podlegajg stosow-
nym modyfikacjom, zgodnie z art. 15c ust. 1
ustawy CIT. Tak dtugo, jak wartos¢ nadwyzki
ponad 3 min zt nie przekracza wspomnianych
30% nadwyzki sumy przychodow nad sumg
kosztéw, tak dtugo podatnik moze zaliczac
koszty finansowania dtuznego do kosztéw po-
datkowych. Uprawnienie to ustaje z chwilg, gdy
granica 30% zostaje przekroczona.

Kluczowe dla niniejszej sprawy jest wiec uzy-
cie w art. 15c¢ ust. 14 pkt 1 ustawy CIT wyrazéw
.W czesci nieprzekraczajgcej’. Oznacza to, ze
réownolegle, w ramach tego samego przypad-
ku finansowania dtuznego, istnie¢ musi tez ja-
kas inna ,czes¢” nadwyzki, ktéra - a contrario
- podlega zasadom z art. 15c ust. 1 ustawy CIT.

Powyzsze wynika, z literalnej wyktadni art. 15c
ust.Twzw.zart. 15cust. 14 pkt 1 ustawy CIT. Taka
wyktadnia nie jest absurdalna, nie prowadzi do
wyniku niemozliwego do pogodzenia z jakimis$
wartosciami konstytucyjnymi, nie pozostaje
W Sprzecznosci z innymi przepisami ustawy lub
z przepisami innych ustaw podatkowych lub
niepodatkowych.

O ile natomiast taka wyktadnia pozostawataby
W sprzecznosci z przepisami Dyrektywy Rady
(EU)2016/1164 z 12 lipca 2016 r. ustanawiajacej
przepisy majgce na celu przeciwdziatanie prak-
tykom unikania opodatkowania, ktére maja
bezposredni wptyw na funkcjonowanie rynku
wewnetrznego, to uprawnieniem spotki bytoby
powotanie sie na brzmienie prawa krajowego
i pominiecie wymagan dyrektywy. W takim
przypadku usuniecie sprzecznosci pomiedzy
prawem wspoélnotowym, a krajowym, wymaga-
toby interwencji ustawodawcy.

Moment rozpoznania obowigzku podat-
kowego na gruncie VAT z tytutu ustugi
o przeprowadzenie badania klinicznego,
wyrok WSA w Gdarisku z 17 listopada 2020 r.,
sygn. | SA/GD 700/20

Obowigzek podatkowy na gruncie VAT z tytutu
ustugi o przeprowadzenie badania klinicznego,
powinien by¢ rozpoznawany w dniu finalnego
zatwierdzenia przez szpital poszczegolnych
zestawien, zgodnych z protokotem badania.
Takie zasady ustalania momentu powstania
obowigzku podatkowego powinny dotyczy¢ za-
rowno przyjecia czesciowego wykonania ustu-
gi, jak rowniez zakonczenia jej Swiadczenia.
Niezaleznie od powyzszego, dla oceny sporne-
g0 zagadnienia trafny takze jest argument, ze
obowigzki podatnika w omawianym zakresie
moga powsta¢ w sytuacji, gdy ze wzgledu na
okolicznosci od siebie niezalezne nie moze on
tym obowigzkom sprostac.

Z takim witasnie przypadkiem bedziemy miel
do czynienia w sytuacji, gdy podatnik, z uwagi
na niemoznos¢ obliczenia podstawy opodatko-
wania (zaleznej od wysokosci naleznej zaptaty),
nie bedzie mdégt stwierdzi¢, w jakiej wysokosci
zobowigzanie podatkowe go obcigza, a tym sa-
mym jaki podatek nalezny powinien uwzgled-
ni¢ w sktadanej przez siebie deklaracji i jakiej
wptaty na rzecz organu podatkowego powinien
dokonac. Nie bez znaczenia jest to, ze na pod-
stawie danych znajdujgcych sie w posiadaniu
podatnika rowniez organ podatkowy nie bytby
w stanie stwierdzi¢, jaka jest wysokos$¢ podatku.
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Kwestia oceny jakie warunki formalne
musza by¢ speinione aby meozliwe byto za-
niechanie poboru WHT z tytutu wynagro-
dzenia, kwalifikowanego jako ,,zyski przed-
siebiorstwa”, wyrok WSA w Warszawie z 19
listopada 2020 r., sygn. lll SA/WA 660/20

W sytuacji braku opodatkowania wynagrodze-
nia z tytutu ustug w Polsce, tj. w przypadku
zakwalifikowania wynagrodzenia na gruncie
UPO, jako zyskdéw przedsiebiorstwa opodat-
kowanych w kraju rezydencji otrzymujgcego je
nierezydenta, dla wyptat nieprzekraczajgcych
2 min zt w trakcie roku podatkowego, ptatnik
przy weryfikacji warunkéw niepobrania WHT,
nie jest zobowigzany do szczegétowego wery-
fikowania przestanek, o ktérych mowa w art.
28b ust. 4 pkt 4-6 ustawy CIT.

Takiego wymogu w tym zakresie dla weryfi-
kacji zastosowania warunkéw niepobrania
WHT ustawodawca nie uzaleznit w przypad-
ku wyptat naleznosci z tytutdw wymienionych
w art. 21 ust. 1 oraz art. 22 ust. 1 ustawy CIT,
do wysokosci nieprzekraczajgcej w roku po-
datkowym obowigzujgcym u wyptacajgcego te
naleznosci tgcznie kwoty 2 min zt na rzecz tego
samego podatnika. Zakres tej weryfikacji na
gruncie ustawy CIT wyznacza w tym przypadku
art. 26 ustawy CIT, ktéry w swojej tresci nie od-
wotuje sie do art. 28b ust. 4 pkt 4-6 ustawy CIT.

Konieczno$¢ przeprowadzenia poszerzonej
weryfikacji obejmujacej dodatkowe warunki,
o ktérych mowa w art. 28b ust. 4 pkt 4-6
ustawy CIT, zostata przewidziana przez usta-
wodawce w art. 26 ust. 7a ustawy CIT, ktory
dotyczy zaniechania poboru, zastosowania
zwolnienia lub obnizonej stawki WHT z tytutu
naleznosci wyptacanych w ramach roku podat-
kowego ptatnika na rzecz danego podmiotu
w kwocie przewyzszajgcej 2 min zt.

Azeby - z powotaniem sie na art. 26 ust. 7a
ustawy CIT - nie zastosowac przepisu art. 26
ust. 2e ustawy CIT i nie pobra¢ podatku z ty-
tutu dokonanej wyptaty naleznosci (wypta-
canych w ramach roku podatkowego przez
ptatnika na rzecz danego podmiotu w kwo-
Cie przewyzszajgcej 2 min zt), niezbedne jest
ztozenie ww. o$wiadczen, co pocigga za sobg
weryfikacje okolicznosci przewidzianych w art.
28b ust. 4 pkt 4-6 ustawy CIT. Przepis art. 26
ust. 7a ustawy CIT, stanowi zatem podstawe
sktadania oswiadczen co do okolicznosci na-
tury faktycznej, gdyz wystgpienie okolicznosci
w nim wskazanych jest warunkiem zastoso-

wania m.in. zwolnienia i zaniechania poboru
WHT, jakie wynikajg z przepisow szczegdlnych
lub UPO.

Tym samym, w takim przypadku ptatnik obok
stosowania zasad wynikajgcych z UPO lub
zwolnien z ustawy CIT, jest zobowigzany do
weryfikowania statusu kontrahenta/nierezy-
denta i wykazania, ze w stosunku do danych
naleznosci jest on m.in. ich rzeczywistym wia-
Scicielem oraz, ze prowadzi rzeczywistg dziatal-
nos¢ gospodarczg w kraju siedziby podatnika
dla celéw podatkowych - czy innych przesta-
nek wymienionych w art. 26 ust. 7a ustawy CIT,
w tym przestanek wynikajgcych z art. 28b ust.
4 pkt 4-6 ustawy CIT.

Wyptacane przez spoétke naleznosci stanowig-
ce wynagrodzenie za ustugi reklamowe, stano-
wig naleznosci inne niz okreslone w § 2 ust. 1
pkt 7-9 rozporzgdzenia MF z 31 grudnia 2018
r. w sprawie wytgczenia lub ograniczenia sto-
sowania art. 26 ust. 2e ustawy CIT (tj. nalez-
nosci inne niz z tytutu uzytkowania lub prawa
do uzytkowania urzgdzenia przemystowego,
w tym takze Srodka transportu, urzadzenia
handlowego lub naukowego (pkt 7), z tytutu na-
leznych optat za wyw6z tadunkow i pasazerow
przyjetych do przewozu w portach polskich
przez zagraniczne przedsiebiorstwa morskiej
zeglugi handlowej, z wyjatkiem tadunkoéw i pa-
sazerow tranzytowych (pkt 8), uzyskanych na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej przez za-
graniczne przedsiebiorstwa zeglugi powietrz-
nej, z wytgczeniem przychodéw uzyskanych
z lotniczego rozktadowego przewozu pasazer-
skiego, skorzystanie z ktérego wymaga posia-
dania biletu lotniczego przez pasazera (pkt 9)).

Racje ma rowniez spotka co do tego, ze niere-
zydenci otrzymujacy od niej wynagrodzenie sg
podatnikami, o ktérych mowa w § 2 ust. 2 tego
rozporzadzenia (tj. podatnicy majacy siedzibe
lub zarzad na terytorium panstwa bedacego
strong zawartej z Polskg UPO, ktérej przepisy
okreslajg zasady opodatkowania dochodéw
z dywidend, odsetek oraz naleznosci licencyj-
nych). Zwazywszy na to, ze kraje, w ktorych
siedzibe majg ustugodawcy, na rzecz ktorych
spotka bedzie wyptaca¢ naleznosci z tytutu
Swiadczonych ustug reklamowych znajduja
sie w Unii Europejskiej (Malta, Stowacja), nie
ma rowniez watpliwosci, ze istnieje podstawa
prawna do wymiany informacji podatkowych.
Majgc na uwadze to, ze w odniesieniu do spot-
ki i przedmiotowych wyptat znajduje zastoso-
wanie (w stanie prawnym obowigzujgcym od 1
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stycznia 2019 r. do 31 grudnia 2019 r.) przepis
8 4 ww. rozporzadzenia, wytgczone jest zasto-
sowanie art. 26 ust. 2e ustawy CIT.

Skoro wobec spétki (w zwigzku z rzeczonymi
wyptatami) nie znajduje zastosowania art. 26
ust. 2e ustawy CIT, to warunkowanie niepo-
brania zryczattowanego podatku od tychze
optat od tego, ze zostang ztozone stosowne
oswiadczenia, zgodnie z art. 26 ust. 7a ustawy
CIT, w tym co do weryfikacji pod katem oko-
licznosci, o ktérych mowa w art. 28b ust. 4 pkt
4-6 ustawy CIT (i podjecia stosownych dziatan
w tym zakresie), nie wystepuje.

Dlatego tez spoétka, wobec ktorej (w zwigzku
z wyptata przedmiotowych naleznosci)
wytgczone jest zastosowanie art. 26 ust. 2e,
nie musi podejmowac wskazanych dziatan
weryfikacyjnych celem niepobrania podatku.
W konsekwencji stosujgc do tychze naleznosci
art. 26 ust. 1 ustawy CIT, niepobranie podat-

ku zgodnie z wtasciwg UPO jest uzaleznione
od udokumentowania siedziby podatnika dla
celéw podatkowych uzyskanym od podatnika
certyfikatem rezydencji.

Odczytywanie pojecia nalezytej starannosci
w kontekscie normatywnym, na ktéry sktada
sie tres¢ art. 26 ust. 1 ustawy CIT, jak i okolicz-
nos¢ obowigzywania ww. rozporzgdzenia wy-
taczajacego stosowanie art. 26 ust. 2e ustawy
CIT, i co za tym idzie rowniez art. 26 ust. 7a
ustawy CIT, oznacza, ze zasieg oddziatywania
pojecia nalezytej starannosci nie moze obej-
mowac okolicznosci wymienionych w art. 28b
ust. 4 pkt 4-6 ustawy CIT.

Weryfikacja warunkéw niepobrania podatku
z uwzglednieniem art. 28b ust. 4 pkt 4-6 usta-
wy CIT, moze bowiem wchodzi¢ w gre wtedy,
gdy zachodzi potrzeba wytgczenia stosowania
art. 26 ust. 2e ustawy CIT (o czym wyraznie jest
mowa w art. 26 ust. 7a ustawy CIT).
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Prawo oraz termin obnizenia podstawy opodatkowania VAT i kwoty podatku na-
leznego z tytutu udzielanych premii pienieznych. Sposéb dokumentowania, in-
terpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 12 marca 2021 r,,
sygn. 0114-KDIP1-3.4012.783.2020.1.KP

Prowizje bedace czescig sktadowa sekurytyzowanych wierzytelnosci jako przychody
nalezne pozyczkodawcy, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowe;j
z 12 marca 2021 r., sygn. 0111-KDIB1-2.4010.572.2020.1.DP

Przestanki zaliczenia odpiséw amortyzacyjnych dokonywanych od srodkéw trwatych
do kosztéw kwalifikowanych, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skar-
bowej z 15 marca 2021 r., sygn. 0111-KDIB1-3.4010.22.2021.1.AN

Kwestia uznania dziatalnosci za dziatalnosé¢ badawczo-rozwojowa w rozumieniu
art. 5a pkt 38-40 ustawy PIT. Przestanki uznania wydatkéw za koszt kwalifikowa-
ny, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 9 marca 2021 r,,
sygn. 0112-KDIL2-2.4011.823.2020.2.KP

Ustugi finansowe jako ustugi o charakterze doradczym, o ktérych mowa w art. 15e ust.
1 ustawy CIT, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 10 marca
2021 r., sygn. 0114-KDIP2-2.4010.63.2021.1.RK
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Prawo oraz termin obnizenia podstawy
opodatkowania VAT i kwoty podatku na-
leznego z tytutu udzielanych premii pie-
nieznych. Sposéb dokumentowania, inter-
pretacja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 12 marca 2021 r.,
sygn. 0114-KDIP1-3.4012.783.2020.1.KP

W ramach programu, spo6tka wyptaca uczest-
nikom premie pieniezne w zwigzku z doko-
nywanymi przez nich zakupami okreslonymi
w regulaminie programu opon. Wysokos¢ pre-
mii okreslona jest kwotowo w regulaminie z wy-
szczegblnieniem kwot premii przewidzianych
dla zakupdw opon poszczegdlnych marek i roz-
miaréw. W celu wdrozenia programu, spétka
korzysta z ustug wyspecjalizowanego podmio-
tu, ktéry wspomaga spotke i jest formalnym
organizatorem programoéw. Zakres tych ustug
obejmuje m.in. organizacjg, obstuge i promocje
programu, a takze weryfikacje spetnienia wa-
runkéw do otrzymania premii przez uczestni-
kow. Niemniej w kazdym przypadku, udzielaja-
cym (fundatorem) premii jest wytgcznie spotka.

Premie sg przyznawane i wydawane w terminie
okreslonym w regulaminie danego programu,
co do zasady po uptywie terminu do skorzysta-
nia z prawa do odstgpienia od umowy. Spétka
posiada informacje o dacie wyptacenia premii
do uczestnika. Premia jest wyptacana w for-
mie wyptaty B. Uczestnicy mogg dysponowac
$rodkami z wyptaty B w dowolny sposéb, we-
dtug wtasnego uznania. Otrzymanie premii nie
wigze sie z powstaniem zadnego zobowigzania
po stronie uczestnikow. W przysztosci oprécz
B mozliwe sg réwniez inne warianty wyptaty
premii - np. przelew bankowy lub wydanie kar-

ty przedptaconej z okreslong kwotg Srodkow.
Réwniez wowczas sposéb zadysponowania
Srodkami bedzie zalezny od woli uczestnika.
Spétka bedzie posiadata informacje o dacie
przelewu lub wydania karty uczestnikowi. W tej
sytuacji nalezy uzna, iz

(i) rabaty posrednie wyptacane przez spotke
na rzecz uczestnikow stanowig opusty (obnizki
cen) w rozumieniu art. 29a ust. 10 pkt 1 usta-
wy VAT, ktérych udzielenie uprawnia spétke do
obnizenia podstawy opodatkowania VAT oraz
podatku naleznego z tytutu sprzedazy dokony-
wanej na rzecz m.in. dystrybutoréw.

(i) spbtka bedzie miata prawo obnizy¢ podsta-
we opodatkowania (i w konsekwencji podatek
VAT nalezny) za okres, w ktérym rabat zostat
faktycznie udzielony.

Innymi stowy, zasadnicze znaczenie dla rozlicze-
nia przyznanego rabatu posredniego dla celow
podatku VAT bedzie miat moment faktycznej
wyptaty udzielonego rabatu. Wystawienie noty
ksiegowej (noty uznaniowej), dokumentujgcej
udzielenie rabatu posredniego nie jest bowiem
warunkiem koniecznym dla celu uzyskania
prawa do obnizenia podatku VAT naleznego
w zwigzku z udzieleniem rabatu. Istotny jest
sam fakt fizycznego udzielenia rabatu, czyli np.
dokonania transferu $rodkéw pienieznych na
konto uczestnika. W konsekwencji, spotka moze
udokumentowac¢ rabaty posrednie przyznane
uczestnikom za pomocg not ksiegowych (not
uznaniowych). Przy czym spotka jest uprawnio-
na do obnizenia podstawy opodatkowania dla
potrzeb VAT w rozliczeniu za okres, w ktérym
nastgpita wyptata rabatu posredniego.
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Prowizje bedace czescig sktadowa seku-
rytyzowanych wierzytelnosci jako przy-
chody nalezne pozyczkodawcy, interpre-
tacja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 12 marca 2021 r.,
sygn. 0111-KDIB1-2.4010.572.2020.1.DP

Z przedstawionego stanu faktycznego wynika,
ze w przedmiotowej sprawie mamy do czy-
nienia z dwoma réznymi zdarzeniami praw-
nymi. Pierwszym jest udzielenie przez spotke
pozyczki, drugim sekurytyzacja wierzytelnosci
wynikajgcej z jej udzielenia. W obrebie kazdego
ztych stosunkow prawnych powstajg zdarzenia,
ktore beda generowac przychody. Jak podkre-
$lono w stanie faktycznym, ,prowizja oznacza
optate nalezng spotce od klienta w wysokosci
okreslonej w umowie pozyczki z tytutu przygo-
towania, udzielenia i uruchomienia pozyczki”.
Prowizja jest zatem Scisle zwigzana z udziele-
niem pozyczki (warunkuje jej udzielenie), a nie
z pbzniejszym, odrebnym zdarzeniem praw-
nym jakim jest sekurytyzacja wierzytelnosci
powstatej w wyniku udzielenia pozyczki.

Fakt, ze spétka udzielita pozyczki jest wystarczaja-
cym dowodem na to, ze prowizja jest mu nalezna,
a tym samym stanowi w catosci przychod spotki.
Prowizja jest definitywnym przysporzeniem spoét-
ki, ktérej wystgpienie determinuje udzielenie
pozyczki. To wiasnie ze zdarzeniem prawnym
jakim jest udzielenie pozyczki nalezy wigza¢ fakt
naliczenia prowizji. Zadysponowanie prowizji
poprzez przekazanie jej czesci do kupujacego -
w ramach odrebnego od udzielenia pozyczki
stosunku prawnego - jest przyktadem swobod-
nego dysponowania przez spoétke tg prowizja.

Spotka nie musi bowiem sekurytyzowac wierzy-
telnosci pozyczkowej, a jezeli nawet na taki krok
sie decyduje, bedgc strong umowy, to ma wptyw
na jej ksztatt, a wiec takze na to jakie sktadniki
wynagrodzenia za udzielong pozyczke bedg
sktadnikiem sekurytyzowanej wierzytelnosci.
Powyzsze okolicznosci, przemawiajg za tym, ze
prowizja stanowi przychdd spotki, gdyz jest przy-
sporzeniem o definitywnym charakterze, kto-
rym spo6tka moze swobodnie dysponowac.

Przestanki zaliczenia odpiséw amortyza-
cyjnych dokonywanych od srodkéw trwa-
tych do kosztéw kwalifikowanych, inter-
pretacja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 15 marca 2021 r.,
sygn. 0111-KDIB1-3.4010.22.2021.1.AN

Podatnik jest uprawniony do odliczenia kosztow
kwalifikowanych, jezeli nie zostaty one odliczone
w jakiejkolwiek formie lub nie zostaty odliczone
od podstawy opodatkowania podatkiem docho-
dowym. Jednoczesnie, podatnik bedzie upraw-
niony do odliczenia kosztow kwalifikowanych
wskazanych w art. 18d ust. 2 pkt 1-4a ustawy CIT
oraz odpisdbw amortyzacyjnych, ale w mys| art.
18d ust. 3 ustawy CIT, ktérego to przepis dotyczy
srodkéw trwatych, pod warunkiem, ze koszty te
dotycza faktycznie wykonywanej dziatalnosci ba-
dawczo-rozwojowe;.

Zatem, istnieje mozliwos¢ zaliczenia do kosz-
téw kwalifikowanych w rozumieniu art. 18d ust.
3 ustawy CIT, w ramach limitéw, odpiséw amor-
tyzacyjnych od wytworzonego $rodka trwatego
jezeli bedzie on rzeczywiscie wykorzystywany
do dziatalnosci badawczo-rozwojowej. Cho¢
ustawodawca nie uzyt w art. 18d ust. 3 ustawy
CIT, sformutowania ,wytgcznie”, to jednoznacz-
nie wskazat, ze za ww. koszty kwalifikowane
podatnicy mogg uzna¢ dokonywane w danym
roku podatkowym, zaliczane do kosztéow uzy-
skania przychodoéw, odpisy amortyzacyjne od
srodkow trwatych, jak i wartosci niematerial-
nych i prawnych, jezeli sg one wykorzystywane
w prowadzonej dziatalnosci badawczo-rozwo-
jowej.

Powotany art. 18d ust. 3 ustawy CIT, odnosi sie
do odpiséw amortyzacyjnych od $rodkéw trwa-
tych wykorzystywanych w prowadzonej dziatal-
nosci badawczo-rozwojowej, a nie do odpiséw
amortyzacyjnych od $rodkéw trwatych wytwo-
rzonych w wyniku dziatalnosci badawczo- roz-
wojowej. Powyzsze bedzie miato zastosowanie
réwniez w sytuacji dokonywania odpiséw amor-
tyzacyjnych od srodkéw trwatych ktérych war-
tos¢ zostata zwiekszona w ramach realizacji prac
badawczo-rozwojowych.
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Kwestia uznania dziatalnosci za dziatalnosé
badawczo-rozwojowa w rozumieniu art. 5a
pkt 38-40 ustawy PIT. Przestanki uznania
wydatkéw za koszt kwalifikowany, inter-
pretacja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 9 marca 2021 r.,
sygn. 0112-KDIL2-2.4011.823.2020.2.KP

Realizowane przez spotke projekty w ra-
mach dziatalnosci B+R sg (i) prowadzone
w sposOb ciagty, (i) prace majace na celu
stworzenie nowych rozwigzan i technolo-
gii nieznanych dotychczas na rynku, (iii) sg
ukierunkowane na nowe odkrycia, (iv) sg
oparte na oryginalnych koncepcjach i hi-
potezach, (v) sa zaplanowane formalnie
i uwzglednione w budzecie, (vi) prowadzg
do uzyskania wynikéw, ktére mogg by¢ po-
wtérzone, (vii) podczas ich wykonywania
jest brak pewnosci co do efektu koncowego,
oraz (viii) przeprowadzane prace nie dajg
gwarancji na sukces. Przedstawione we
wniosku dziatania wykonywane w ramach
dziatalnosci prowadzonej w formie spotki,
spetniajg definicje dziatalnosci B+R w rozu-
mieniu art. 5a pkt 38-40 ustawy PIT, gdyz
sg podejmowane w spos6b systematyczny,
maja charakter tworczy oraz podejmowane
sg w celu wykorzystania zasobdéw wiedzy do
tworzenia nowych zastosowan.

Istotne jest, aby osoba zatrudniona na pod-
stawie umowy zlecenia lub umowy o dzieto,
faktycznie wykonywata zadania bedace re-
alizacjg prac B+R. Tylko wéweczas jej wyna-
grodzenie, obejmujgce koszty pracownicze,
bedzie mogto stanowi¢ dla podatnika koszt
kwalifikowany w catosci. W sytuacji, gdy oso-
by zatrudnione wykonujg obowigzki nie tylko
zwigzane z dziatalnoscig B+R, zasadne jest
wyodrebnienie (wytgczenie z ulgi B+R) tej
czesci wynagrodzen oraz $Swiadczen wypta-
conych osobom zatrudnionym na podstawie
umowy zlecenia i o dzieto, a takze sktadek
od tych przychodéw, okreslonych w ustawie
0 systemie ubezpieczeh spotecznych. ktoéra
nie jest zwigzana z realizacjg dziatalnosci B+R.

Zwniosku wynika, ze pracownik zajmuje sie tyl-
ko wymienionymi we wniosku pracami, ktore
sg ewidencjonowane. Natomiast, jesli pracow-
nik oddelegowany do pracy przy prototypach
i nowych technologiach bedzie wykonywat
réwniez inne obowigzki, bedg one ewidencjo-
nowane, a koszty bedg rozdzielone. Odnoszgc
powyzsze na grunt przepisow podatkowych,
nalezy wskaza¢, ze koszty pracownicze wska-
zanego w opisie sprawy pracownika, moga by¢
uznane za koszty kwalifikowane podlegajace
odliczeniu w ramach ulgi B+R (w czesci przypa-
dajacej na wnioskodawce jako wspodlnika spot-
ki) w catosci. Jednak w sytuacji, gdy bedzie on
wykonywat takze inne obowigzki, do kosztéw
tych znajdzie zastosowanie proporcja wskaza-
na w art. 26e ust. 2 pkt 1a ustawy PIT.

Whnioskodawca, jako wspolnik spétki, moze
w ramach ulgi B+R uzna¢ za koszty kwalifiko-
wane koszty nabycia materiatéw i surowcow
bezposrednio zwigzanych z pracami nad nowy-
mi oraz ulepszaniem juz istniejgcych rozwigzan
technicznych i technologii oraz samych nowych
dla spétki produktow. Wnioskodawca moze réw-
niez w ramach ulgi B+R uznac¢ za koszty kwali-
fikowane koszty pracownicze zwigzane stricte
z powyzszymi pracami. Natomiast za koszty
kwalifikowane nie mozna uzna¢ odpiséw amor-
tyzacyjnych od maszyn i obrabiarek, wykorzy-
stywanych w prowadzonej dziatalnosci i zwigza-
nych z pracami nad nowymi oraz ulepszaniem
juz istniejacych rozwigzan technicznych i techno-
logii oraz samych nowych dla spétki produktow,
poniewaz nie stanowig one $rodkéw trwatych
w prowadzonej dziatalnosci gospodarczej.

Za koszty kwalifikowane nie moze uznac¢ row-
niez rat leasingowych za maszyny i obrabiar-
ki. Maszyny i obrabiarki bedace przedmiotem
leasingu nie sg aparaturg naukowo-badawczg
oraz bedg wykorzystywane rowniez do wykony-
wania komercyjnych produktéw. Tym samym,
wydatki z tytutu leasingu operacyjnego dot. ma-
szyn i obrabiarek, nie stanowig kosztow kwali-
fikowanych, w konsekwencji nie podlegajg od-
liczeniu w ramach ulgi badawczo-rozwojowe;j.
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Ustugi finansowe jako ustugi o cha-
rakterze doradczym, o ktéorych mowa
w art. 15e ust. 1 ustawy CIT, interpreta-
cja indywidualna Dyrektora Krajowej In-
formacji Skarbowej z 10 marca 2021 r.,
sygn. 0114-KDIP2-2.4010.63.2021.1.RK

Z opisu zdarzenia przysztego wynika, ze spot-
ka zawarta z ustugodawcg (podmiotem po-
wigzanym) umowe dotyczgcg wsparcia ope-
racyjnego, na podstawie ktérej ustugodawca
zobowigzat sie Swiadczy¢ na rzecz spotki m.in.
ustugi finansowe. W odniesieniu do przedsta-
wionych we wniosku ustug finansowych znaj-
dzie zastosowanie ograniczenie wynikajgce
z art. 15e ust. 1 ustawy CIT.

Odnoszac sie natomiast do opisu nabywa-
nych ustug finansowych nalezy stwierdzi¢, ze
ustugi te stanowig ustugi doradztwa, wprost
wymienione jako podlegajgce ograniczeniu
wynikajagcemu z art. 15e ust. 1 ustawy CIT.
Trudno wiec przyja¢, ze w realiach wspodtpracy
gospodarczej Swiadczenie odptatnych ustug

~pomocy”, ,asysty”, ,wsparcia” - nie wigze sie
faktycznie z udzielaniem fachowych porad
ze strony ustugodawcy, opartych na ewen-
tualnej wiedzy, doswiadczeniu i kompeten-
cjach biznesowych. Wymienione przez spotke
ustugi w ramach ustug finansowych opieraja
sie na tych samych elementach charaktery-
stycznych, co ustugi doradcze. Podstawg ich
Swiadczenia jest jaki$ zaséb wiedzy opieraja-
cy sie np. na kompetencjach i doswiadczeniu,
a skutkiem ich Swiadczenia jest podzielenie
sie tg wiedzg ze Swiadczeniobiorca.

Odmienne nazewnictwo w tym przypadku
nie powinno roéznicowac istotnie ustug do-
radczych i ustug ,pomocy” czy ,wsparcia”,
w sposobie postrzegania na gruncie prze-
pisow art. 15e ust. 1 ustawy CIT. Podsumo-
wujac rozwazania na temat klasyfikacji ustug
finansowych, nalezy stwierdzi¢, ze sg to ustu-
gi o charakterze doradczym, ktére zostaty
wprost ograniczone w zaliczaniu do kosztéw
uzyskania przychodéw na podstawie art. 15e
ust. 1 ustawy CIT.
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