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Przestanki opodatkowania VAT kwo-
ty odstepnego, interpretacja indywi-
dualna Dyrektora Krajowej Informa-
cji Skarbowej z 16 czerwca 2021 r.,
sygn. 0113-KDIPT1-1.4012.205.2021.2.MG

W okolicznosciach bedgcych przedmiotem in-
terpretacji indywidualnej wnioskodawca (ku-
pujacy) planuje zawiera¢ z osobami trzecimi
(sprzedajgcymi) umowy przedwstepne sprze-
dazy ruchomosci, na podstawie ktorych obie
strony bedg zobowigzywal sie do zawarcia
ostatecznej umowy sprzedazy ruchomosci,
w terminie wskazanym w umowie przedwstep-
nej. Czasami mozliwe bedg przypadki, ze sprze-
dajacy nie bedg mieli zamiaru dokonac sprze-
dazy ruchomosci, korzystajac z przystugujgcego
im prawa do odstgpienia od zawarcia umowy
przyrzeczonej. Rezygnacja taka bedzie wigzac
sie ze zwrotem wnioskodawcy kwoty otrzyma-
nej w chwili podpisania umowy przedwstepnej,
oraz zaptaty kwoty odstepnego umoéwionej
w umowie przedwstepne;j.

Na tle powyzszych okolicznosci DKIS uznat, ze
czynnos¢ w postaci odptatnego tolerowania
(akceptacji) odstgpienia przez sprzedajgcego
od zawarcia umowy sprzedazy jest Swiadcze-
niem ustugi w rozumieniu art. 8 ust. 1 ustawy
VAT, a tak uzyskane przez wnioskodawce wy-
nagrodzenie (kwota odstepnego) podlega opo-
datkowaniu VAT na podstawie art. 5 ust. 1 pkt
1 ustawy VAT.

Komentarz eksperta

W komentowanej interpretacjiindywidualnej
DKIS potwierdzit wielokrotnie prezentowane
wczesniej stanowisko, iz zaptata otrzymana
przez strone umowy, w zwigzku z odstgpie-
niem przez kontrahenta od zawarcia umowy
przyrzeczonej (odstepne), stanowi wyna-
grodzenie z tytutu Swiadczenia ustugi (ktére

w tym przypadku polega na tolerowaniu fak-
tu odstgpienia przez drugg strone od sfina-
lizowania transakgji). Jednoczesnie DKIS nie
zaakceptowat stanowiska wnioskodawcy,
zgodnie z ktérym w zamian za odstepne nie
zapewnia on sprzedajgcemu jakiegokolwiek
Swiadczenia (nie wykonuje na jego rzecz ja-
kichkolwiek czynnosci).

Podkreslenia wymaga, ze analizowana in-
terpretacja indywidualna zawiera odmien-
ny poglad na kwestie opodatkowania VAT
odstepnego niz niedawny wyrok NSA z 13
lutego 2020 r. (sygn. | FSK 1382/17). W roz-
strzygnieciu tym NSA wskazat, ze w przypad-
ku odstepnego nie istnieje zwigzek miedzy
wyptatg naleznosci, a otrzymaniem Swiad-
czenia wzajemnego przez dokonujacego
wyptaty. Wynika to gtéwnie z faktu, iz odsta-
pienie od umowy przedwstepnej jest czyn-
noscig jednostronng (niezalezng od woli/
zgody drugiej strony stosunku zobowigza-
niowego). Tym samym, nieuprawnione jest
przyjecie, ze otrzymujacy odstepne realizuje
Swiadczenie polegajgce na powstrzymaniu
sie od dokonania czynnosci lub tolerowania
okreslonego stanu rzeczy.

Omawiana interpretacja indywidualna sta-
nowi kolejny przyktad - niekorzystnego dla
podatnikéw - rozdzwieku miedzy podej-
Sciem prezentowanym przez DKIS i sgdy
administracyjne. Niestety aktualnie brak jest
jednak perspektyw na zmiane stanowiska
DKIS w odniesieniu do kwestii opodatkowa-
nia VAT odstepnego.

PIOTR STRYJEWSKI
ADWOKAT
DORADCA PODATKOWY




Wynagrodzenia za transfer ,poten-
cjatu zysku” tzw. exit fee jako koszt
uzyskania przychodéw, interpretacja
indywidualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 21 kwietnia 2021 r.,
sygn. 0111-KD1B1-2.4010.24.2021.3.DP

Przedmiotem wniosku o interpretacje indywi-
dualng byto zapytanie o mozliwosc¢ zaliczenia
przez podatnika do kosztéow uzyskania przy-
chodow wyptaconej spoétce zaleznej optaty
bedacej wynagrodzeniem za przekazanie ,po-
tencjatu zysku” (exit fee). Podatnik wskazat,
iz wyptata exit fee stanowi wynagrodzenie za
mozliwos$¢ wytwarzania produktéw wczesniej
nie znajdujacych sie w jego ofercie oraz za uzy-
skanie dostepu do dodatkowych rynkéw zby-
tu. Tym samym, zdaniem podatnika, exit fee
nalezy traktowac jako wydatek, ktory zostat
poniesiony z zamiarem osiggniecia przycho-
dow, spetniajac przestanki wyrazone w art. 15
ust. 1 ustawy CIT.

Stanowisko podatnika zostato zaakceptowane
przez organ interpretacyjny. Dyrektor Krajo-
wej Informacji Skarbowej podkreslit przy tym
wymog zbadania przy kwalifikowaniu ponie-
sionych wydatkéw celowosci oraz mozliwo-
Sci przyczynienia sie wydatku do osiggniecia
przychodu. Dodatkowo wskazat na potrzebe
dokonania oceny racjonalnosci poniesienia ta-
kich wydatkéw, to znaczy ich adekwatnosci do
rzeczywistych potrzeb i zakresu prowadzonej
dziatalnosci podatnika oraz koniecznosci ich
poniesienia dla osiggniecia przychodu.

Komentarz eksperta

Powyzsze  stanowisko  wpisuje  sie
w  dotychczasowg linie interpreta-
cyjng  (por. interpretacje indywidu-
alne DKIS z 25 pazdziernika 2018 r.,
sygn. 0111-KDIB2-3.4010.243.2018.4.KB;
z 19 marca 2019 r., sygn. 0111-KDIB-
1-2.4010.534.2018.3.DP; z 31 2018 r., sygn.
0111-KDIB1-3.4010.195.2018.5.APO). Tym
samym organy podatkowe dopuszczajg
mozliwos¢, iz wyptata wynagrodzenia sta-
nowigcego tzw. exit fee moze by¢ kwali-
fikowana przez podatnikow jako koszty

uzyskania przychododw, zgodnie z art. 15
ust. 1 ustawy CIT. W tym kontekscie nie-
zwykle wazne jest wykazanie zwigzku po-
niesionego wydatku z przychodami podat-
nika uiszczajgcego opftate.

W analizowanej interpretacji organ po-
twierdzit réwniez, iz wydatek na zaptate
exit fee stanowi koszt posrednio zwigzany
z przychodami potrgcalny jednorazowo
wdaciejegoponiesienia, gdyzjeston powig-
zany z przychodami ze sprzedazy i nie sta-
nowi on kosztu bezposrednio zwigzanego
z przychodami danego roku.

Podatnicy planujgcy wyptate exit fee po-
winni przeprowadzi¢ badanie celowosci
i zasadnosci poniesienia takiego kosztu.
Z uwagi na fakt, iz wyptata wynagrodzenia
z tytutu przeniesienia ,potencjatu zysku"”
nastepuje, co do zasady, pomiedzy pod-
miotami powigzanymi, warunki ustalone
pomiedzy podmiotami biorgcymi udziat
W przeniesieniu ,potencjatu zysku” po-
winny odpowiada¢ zasadom rynkowym.
Brak uwzglednienia odpowiednich prze-
piséw dotyczagcych cen transferowych
w trakcie ustalania warunkéw trans-
akcyjnych takiego przeniesienia, moze
skutkowa¢ uznaniem przez organy po-
datkowe optaty exit fee za niestanowigcg
koszty uzyskania przychodéw (w catoscilub
w czesci) z uwagi na nieracjonalnosc po-
niesienia takiego kosztu (przy zatozeniu, iz
wysokos¢ optaty exit fee nie bedzie odpo-
wiadac zasadzie ceny rynkowej wyrazonej
w art. 11c ust. 1 ustawy CIT).

PIOTR KICINSKI
DORADCA PODATKOWY

KAMIL SZABLOWSKI
STARSZY KONSULTANT
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Przestanki uznania ustug za ,,ustugi zarzadzania funduszami inwestycyjnymi” w rozumie-
niu art. 43 ust. 1 pkt 12 lit. a ustawy VAT, wyrok NSA z 15 kwietnia 2021 r., sygn. | FSK 499/18

Wymogi dotyczace ewidencji, o ktérej mowa w art. 30cb ust. 2 ustawy PIT, wyrok WSA
w Gorzowie Wlkp. z 13 maja 2021 r., sygn. | SA/Go 78/21

Brak zastosowania ograniczenia z art. 15e ust. 1 ustawy CIT do dochodéw uzyskiwanych
z tzw. dziatalnosci strefowej, wyrok WSA w Gliwicach z 17 lutego 2021 r., sygn. | SA/GI 1745/20

Zakres przedmiotowy pojecia , pomocnicze transakcje finansowe” w rozumieniu
art. 174 ust. 2 lit. b Dyrektywy 112, wyrok NSA z 27 kwietnia 2021 r., sygn. | FSK 737/18

Skutki podatkowe w PCC przeksztatcenia spétki komandytowej w spétke partnerska,
wyrok WSA w Gliwicach z 1 lipca 2021 r., sygn. | SA/GI 582/21

Kwestia stosowania art. 17 ust. 1 pkt 34 ustawy CIT odnosnie do rekompensaty otrzy-
manej na skutek rezygnacji przez kontrahenta z przysztej wspétpracy oraz zwrotu kosz-
téw poniesionych w zwiazku z przygotowaniem do przysztej produkcji, wyrok WSA w Gli-
wicach z 18 lutego 2021 r., sygn. | SA/GI 529/20
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Przestanki uznania ustug za ,ustugi za-
rzadzania funduszami inwestycyjnymi”
w rozumieniu art. 43 ust. 1 pkt 12 lit. a usta-
wy VAT, wyrok NSA z 15 kwietnia 2021 r.,
sygn. | FSK 499/18

Swiadczenie poprzez platforme informatyczna
ustug doradczych i informacyjnych dotyczacych
jedynie specjalnych funduszy inwestycyjnych,
stuzacych wspieraniu zarzadzajacych portfela-
mi przy podejmowaniu decyzji inwestycyjnych,
umozliwiajgce komunikowanie sie z innymi
uczestnikami rynkéw finansowych i zawieranie
transakgcji dotyczacych lokat funduszu, spetnia
kryteria uznania za ,ustugi zarzadzania fundu-
szami inwestycyjnymi” w rozumieniu art. 43
ust. 1 pkt 12 lit. a ustawy VAT.

Wymogi dotyczace ewidencji, o ktorej
mowa w art. 30cb ust. 2 ustawy PIT, wyrok
WSA w Gorzowie WIkp. z 13 maja 2021 r.,
sygn. | SA/Go 78/21

Ewidencja, o ktorej mowa w art. 30cb ust. 2
ustawy PIT sporzadzana jest w celu wykazania
informacji o ktérych mowa w ust. 1 powotane-
g0 przepisu przez podatnikédw prowadzgcych
podatkowg ksiege przychodow i rozchodow
i chcacych podlegac opodatkowaniu na podsta-
wie art. 30ca ustawy PIT.

Skoro ewidencja umozliwi sporzadzenie
w terminie deklaracji podatkowej nie mozna jej
uznac za prowadzong nieprawidtowo, niespet-
niajacg przestanek ustawowych. Istotg przed-
miotowej ewidencji jest mozliwos¢ prawidtowe-
go okreslenia podstawy opodatkowania stawkg
5%. Z ewidencji tej powinno wynika¢ przypisa-
nie kosztéw prowadzonej dziatalnosci na po-
szczegblne zrédta przychodow.

Dla celéw obliczenia dochodu kwalifikowanego
IP istotne jest by ewidencja ta byta prowadzona
w sposob nalezyty, tak aby moéc w rocznym ze-
znaniu podatkowym wykazac taczg sume przy-
chodéw i kosztéw podatkowych, dochodow,
strat, dochodéw podlegajgcych opodatkowa-
niu stawka 5%. Odrebna od podatkowej ksiegi
przychoddéw i rozchodéw ewidencja ma na celu
obliczenie podstawy opodatkowania. Ewiden-
cja ma by¢ sporzgdzona w sposéb majacy osia-
gac wskazany cel. Jezeli ten cel spetnia nalezy jg
uznac za prowadzong w sposob nalezyty.

Sad wskazat, iz w niniejszej sprawie organ po-
minat cel stworzenia ewidencji o ktérej mowa
w art. 30cb ust. 2 ustawy PIT przyjmujac, ze

sporzadzenie tej ewidencji dopiero na potrzeby
rozliczenia spowoduje, ze bedzie prowadzona
nienalezycie. Nienalezyte prowadzenie przed-
miotowe] ewidencji to takie jej prowadzenie,
ktére uniemozliwia okreslenie prawidtowej
podstawy opodatkowania stawkg 5%, ktora nie
zawiera informacji, o ktérych mowa w art. 30cb
ust. 1 ustawy PIT. Jezeli ewidencja ta spetnia
wskazany cel na dzien dokonania rozliczenia
to nie mozna jej uznac z prowadzong w sposéb
nieprawidtowy.

Brak zastosowania ograniczenia z art. 15e
ust. 1 ustawy CIT do dochodéw uzyskiwa-
nych z tzw. dziatalnosci strefowej, wy-
rok WSA w Gliwicach z 17 lutego 2021 r.,
sygn. | SA/GI 1745/20

W zwigzku z jednoznacznym i bezposrednim
odestaniem zawartym w art. 15e ust. 4 usta-
wy CIT do odpowiedniego stosowania art. 7
ust. 3 ustawy CIT przy wyliczaniu limitu, o kté-
rym mowa w art. 15e ust. 1 ustawy CIT, a takze
nadwyzki ponad ten limit - czyli koniecznosciag
uwzglednienia modyfikacji sposobu wyliczenia
tegoz limitu i nadwyzki - nie nalezy uwzgledniac
przychodow i kosztéw uzyskania przychodow
ze 7zrodet przychodow, z ktorych dochdd nie
podlega opodatkowaniu podatkiem dochodo-
wym albo jest wolny od podatku.

W sprawie takim Zrodtem jest dochéd osiggnie-
ty przez spotke z dziatalnosci gospodarczej pro-
wadzonej na terenie SSE na podstawie zezwo-
lenia (art. 17 ust. 1 pkt 34 ustawy CIT). Punktem
wyjscia dla takiego wniosku jest wyktadnia
jezykowa przepisu art. 15e ust. 4 ustawy CIT,
w ktérym umieszczone odestanie nie pozosta-
wia zadnych watpliwosci interpretacyjnych, co
do koniecznosci uwzglednienia, przy stosowa-
niu wyliczenia limitu opisanego w przepisie art.
15e ust. 1 ustawy CIT, mechanizmu ujetego
w art. 7 ust. 3 ustawy CIT.

Z kolei uwzglednienie tego mechanizmu, beda-
ce przejawem wykorzystania metody wyktadni
systemowej wewnetrznej doprowadza do zre-
konstruowania normy materialnoprawnej po-
twierdzajacej brak zastosowania ograniczenia
z art. 15e ust. 1 ustawy CIT do dochodéw uzy-
skiwanych z tzw. dziatalnosci strefowej. Bezpo-
Srednio z przepisu art. 7 ust. 3 ustawy CIT wyni-
ka, ze przy obliczaniu dochodu podlegajgcego
opodatkowaniu, nie uwzglednia sie przycho-
dow i kosztow dziatalnosci prowadzonej w SSE,
do odpowiedniego stosowania tego przepisu
odsyta przepis art. 15e ust. 4 ustawy CIT.
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Zakres przedmiotowy pojecia , pomocni-
cze transakcje finansowe"” w rozumieniu
art. 174 ust. 2 lit. b Dyrektywy 112, wyrok
NSA z 27 kwietnia 2021 r., sygn. | FSK737/18

Pomocnicze transakcje finansowe w rozu-
mieniu art. 174 ust. 2 lit. b Dyrektywy 112,
a tym samym art. 90 ust. 6 pkt 2 ustawy
VAT, to transakcje, ktore: (i) nie sg wykony-
wane jako element podstawowej dziatal-
nosci gospodarczej podatnika, (i) nie wig-
z3 sie (lub wigzg sie w sposdb marginalny)
z wykorzystaniem sktadnikow majgtkowych
oraz ustug, ktore przy zakupie podlegajg opo-
datkowaniu, (iii) nie stanowig bezposrednie-
go, statego i koniecznego rozszerzenia dzia-
talnosci podatnika.

Skutki podatkowe w PCC przeksztatcenia
spotki komandytowej w spétke partner-
ska, wyrok WSA w Gliwicach z 1 lipca 2021
r., sygn. | SA/GI 582/21

Biorgc pod uwage art. 1 ust. 3 pkt 3, art. 6 ust.
1 pkt 8 lit. fi art. 9 pkt 11 lit. a ustawy PCC
nalezy uznac, ze jesli majatek spotki osobowej
powstatej w wyniku przeksztatcenia (wartosc
wktadow do spotki partnerskiej), przewyzsza
pierwotnie wniesiong warto$¢ wktaddw spot-
ki komandytowej (juz opodatkowang PCC), to
ta nadwyzka z racji wczesniejszego jej nieopo-
datkowania podlega PCC.

W konsekwencji podstawe opodatkowania
PCC z tytutu zmiany umowy sp6tki osobowej
stanowi wartos¢ wszystkich wktadow wnie-
sionych do tej spotki w zwigzku z przeksztat-
ceniem. Przy czym - na mocy art. 9 pkt 11 lit.
a ustawy PCC realizujgcego zasade jedno-
krotnego opodatkowania wktadow do spotek
- zwolnieniem objeta bedzie ta cze$¢ wktadu,
ktéra odpowiada opodatkowanej wczesniej
wartosci wktadoéw w spotce komandytowe;.

Kwestia stosowania art. 17 ust. 1 pkt 34
ustawy CIT odnos$nie do rekompensaty
otrzymanej na skutek rezygnacji przez
kontrahenta z przysztej wspétpracy oraz
zwrotu kosztéw poniesionych w zwigzku
z przygotowaniem do przysztej produkcji,
wyrok WSA w Gliwicach z 18 lutego 2021r.,
sygn. | SA/GI 529/20

W realiach analizowanej sprawy otrzymane
przez spotke od C wynagrodzenie nie jest wy-
nikiem prowadzonej przez nig dziatalnosci go-
spodarczej na terenie SSE, lecz stanowi rezultat

porozumienia (przy tym zaptaty dokonat inny
podmiot niz ten, dla ktérego miat by¢ realizo-
wany anulowany projekt - ta okolicznosc i rola
tego podmiotu nie zostata we wniosku nalezy-
cie naswietlona). Nie mozna wiec przyjac, ze
OWO wynagrodzenie jest nastepstwem prowa-
dzenia dziatalnosci gospodarczej w SSE i okre-
Slonej w zezwoleniu. Co wiecej, nie mozna przy-
jg¢, ze pomiedzy czynnosciami generujgcymi
przychody (wynegocjowanym porozumieniem),
a dziatalnoscig podstawowg istnieje Scisty i nie-
rozerwalny, funkcjonalny zwigzek. Dziatalnosc
podstawowa, czyli produkcja i sprzedaz na
rzecz oznaczonego kontrahenta elementéw do
budowy samochoddéw, w tym przypadku nie
wygenerowata przychoddw, ktére spotka chce
objgc zwolnieniem podatkowym.

Wynagrodzenie obejmujgce zwrot kosztéw
oraz rekompensate wyptacita bowiem C jako
rodzaj odszkodowania w zwigzku z niewyko-
naniem kontraktu przez cztonka grupy, obej-
mujgcego szkode rzeczywistg oraz utracone
przez spotke korzysci, przy czym dokonata
tego za podmiot ktéry byt kontrahentem
spotki. Majac na uwadze takze przywotane
wyzej przepisy art. 16 ust. 1 oraz art. 3 ustawy
SSE w powigzaniu z art. 17 ust. 1 pkt 34 usta-
wy CIT, uzyskane przychody z wynagrodzenia
nie majg zwigzku z zadnym z celéw, o ktérych
mowa w ww. przepisach - w szczegdlnosci
przychody z tego wynagrodzenia pozostajg
bez zwigzku z produkcja, sprzedaza, czy za-
trudnieniem w SSE.

Reasumujgc, nie mozna w tych okoliczno-
Sciach uznac, ze ww. wynagrodzenie zostato
uzyskane z dziatalnosci gospodarczej prowa-
dzonej na terenie SSE i na podstawie zezwo-
lenia, o ktérym mowa w art. 16 ust. 1 ustawy
SSE, tj. ze stanowi dochdd uzyskany z dziatal-
nosci gospodarczej prowadzonej na terenie
strefy na podstawie zezwolenia i ze do tego
dochodu ma zastosowanie ulga.

Ponadto, omawianym zwolnieniem podat-
kowym objete mogg by¢ tylko dochody bez-
posrednio wygenerowane przez aktywnosc
gospodarcza przedsiebiorcy ze Swiadczonych
w ramach umoéw czynnosci w SSE objetych
zakresem zezwolenia. Wynagrodzenie obej-
mujgce rekompensate otrzymang w zwigzku
z rezygnacja przez kontrahenta z przysziej
wspotpracy, oraz zwrot kosztow poniesio-
nych przez spotke w zwigzku z przygotowa-
niem do przysztej produkcji, kryteriow tych
nie spetnia.
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Prawo do wystagpienia o zwrot nadptaconego PIT w sytuacji, gdy spotka komandyto-
wa dokonujac wyptaty wspélnikowi zaliczki na poczet zysku rocznego, pobierze PIT
nie pomniejszajac go o czes¢ zaliczki na poczet CIT zaptaconej przez spétke do dnia
wyptaty zaliczki do wspélnika, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informagji
Skarbowej z 22 czerwca 2021 r., sygn. 0113-KDIPT2-3.4011.370.2021.1.KS

Kwestia zastosowania mechanizmu odwrotnego obciazenia dla Swiadczonych ustug
budowlanych na rzecz zagranicznego ustugobiorcy, interpretacja indywidualna Dyrektora
Krajowej Informacji Skarbowej z 21 czerwca 2021 r., sygn. 0114-KDIP1-2.4012.218.2021.1.RD

Zastosowanie kursu waluty obcej do faktury zaliczkowej wystawianej dla leasingo-
dawcy z tytutu otrzymanej zaliczki, ktéra fizycznie wptyneta od klienta, a umownie
zostata scedowana na leasingodawce, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 17 czerwca 2021 r., sygn. 0114-KDIP1-2.4012.108.2021.2.)Z

Opodatkowanie dochodéw z kwalifikowanych praw wtasnosci intelektualnej pre-
ferencyjnag stawka podatkowa (IP BOX), interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 22 czerwca 2021 r., sygn. 0113-KDIPT2-1.4011.327.2021.2.MGR

Kwestia rozliczenia straty powstatej w wyniku przymusowego umorzenia obligacji
banku przez Bankowy Funduszu Gwarancyjny, interpretacja indywidualna Dyrektora Kra-
jowej Informacji Skarbowej z 7 czerwca 2021 r., sygn. 0111-KDIB1-2.4010.109.2021.1.AK
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Prawo do wystgpienia o zwrot nad-
ptaconego PIT w sytuacji, gdy spot-
ka komandytowa dokonujac wyptaty
wspélInikowi zaliczki na poczet zysku
rocznego, pobierze PIT nie pomniejsza-
jac go o czesé zaliczki na poczet CIT za-
ptaconej przez spétke do dnia wyptaty
zaliczki do wspdlnika, interpretacja in-
dywidualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 22 czerwca 2021 r.,
sygn. 0113-KDIPT2-3.4011.370.2021.1.KS

Z przedstawionego we wniosku zdarzenia
przysztego wynika, ze wnioskodawca jest
komplementariuszem spo6tki komandyto-
wej. Od 1 maja 2021 r. sp6tka bedzie zobo-
wigzana do zaptaty podatku CIT od docho-
du spoéitki. Wspélnicy spotki zgodnie z art.
30a ust. 1 pkt 4 ustawy PIT bedg podlegali
opodatkowaniu zryczattowanym 19% po-
datkiem PIT pobieranym przez spétke od
kwot faktycznej dystrybucji zysku, wypraco-
wanego po uzyskaniu przez spotke statusu
podatnika CIT.

Zyski spotki bedg dzielone pomiedzy wspolni-
kow na podstawie uchwaty podejmowanej po
ztozeniu zeznania rocznego CIT i na podstawie
tej uchwaty nastapirozliczenie réznic pomiedzy
zaliczkami na poczet udziatu w zyskach, a wyso-
kos$cig ostatecznej wartosci zysku spotki przy-
padajacych konkretnemu wspdlnikowi. Spétka
pobierajgc zryczattowany podatek PIT od zali-
czek wyptacanych w ciggu roku nie bedzie od-
licza¢ od tej kwoty zaliczek na poczet CIT opta-
conych przez spétke. Odliczenie podatku CIT
w wysokosci proporcjonalnej do udziatu w zy-
skach danego komplementariusza nastapi przy
ustalaniu wysokosci PIT naleznego od wyptaty
udziatuwzyskuwspotcezadanyrokpodatkowy,
dokonanym po zakohczeniu roku obrotowego
i ztozeniu zeznania podatkowego CIT przez
spotke.

W tej sytuacji nalezy zgodzi¢ sie ze stanowi-
skiem, ze w sytuacji, gdy spo6tka dokonujgc wy-
ptaty wnioskodawcy zaliczki na poczet zysku
rocznego pobierze podatek PIT nie pomniej-
szajgc go o czes¢ zaliczki na poczet podatku
dochodowego od 0s6b prawnych zaptaconej
przez spotke do dnia wyptaty wspdlnikowi za-
liczki na poczet udziatu w zysku, a w zeznaniu
rocznym spotka wykaze i ureguluje zobowigza-
niew podatkudochodowym od oséb prawnych,
wnioskodawcy przystugiwa¢ bedzie prawo
do wystgpienia o zwrot nadptaconego podat-
ku PIT, poprzez ztozenie przez niego wniosku
o stwierdzenie nadptaty w zryczattowanym po-

datku dochodowym oraz zwrot takiej nadptaty
na jego rzecz przez wasciwy urzad skarbowy.

Kwestia zastosowania mechanizmu od-
wrotnego obcigzenia dla sSwiadczonych
ustug budowlanych na rzecz zagranicz-
nego ustugobiorcy, interpretacja in-
dywidualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 21 czerwca 2021 r.,
sygn. 0114-KDIP1-2.4012.218.2021.1.RD

Miejscem sSwiadczenia ustug budowlanych
bedacych przedmiotem watpliwosci jest Pol-
ska. Spotka jest zarejestrowanym czynnym
podatnikiem VAT. Roboty budowlane byty re-
alizowane w systemie podzlecen, w ktorym
spotka jako podwykonawca wykonywata zle-
cone prace na rzecz kontrahenta, ktory byt
podwykonawcg gltéwnego wykonawcy, ktéry
z kolei dziatat na zlecenie inwestora. Przy czym
kontrahent (ustugobiorca) z Hiszpanii, na rzecz
ktérego spotka swiadczyta ustuge wymieniong
w zatgczniku nr 14 do ustawy VAT jest podat-
nikiem podatku od wartosci dodanej zidenty-
fikowanym dla potrzeb tego podatku w Hisz-
panii, lecz nie byt zarejestrowany jako czynny
podatnik VAT w Polsce.

W zwigzku z powyzszym dla ustugi budowla-
nej wymienionej w zatgczniku nr 14 do ustawy
VAT Swiadczonej przez spétke na rzecz kontra-
henta z Hiszpanii, ktory nie byt zarejestrowany
jako czynny podatnik VAT w Polsce, nie miat
zastosowania mechanizm odwrotnego obcia-
zenia na podstawie art. 17 ust. 1 pkt 8 w zw.
z art. 17 ust. Th ustawy VAT. W przedmiotowe]
sprawie nie byt spetniony warunek wynikajacy
z art. 17 ust. 1 pkt 8 lit. b ustawy VAT, tj. kon-
trahent z Hiszpanii nie byt zarejestrowany jako
podatnik VAT czynny. Zatem Swiadczona przez
spotke ustuga wymieniona w zatgczniku nr 14
do ustawy VAT nie powinna zosta¢ opodatko-
wana z zastosowaniem mechanizmu odwrot-
nego obcigzenia polegajgcego na przesunieciu
obowigzku rozliczenia podatku VAT na podat-
nika, na rzecz ktérego Swiadczona jest ustuga.

W konsekwencji w analizowanym przypadku
rozliczenie podatku powinno nastgpi¢ na za-
sadach ogélnych, tj. spétka byta zobowigza-
na do wystawienia faktury z wykazang kwotg
podatku VAT. Tym samym Swiadczona ustuga
budowlana (ustuga montazu systemdw wyso-
kiego sktadowania w magazynach samono-
$nych - silosach magazynowych) na rzecz kon-
trahenta nie powinna by¢ rozliczona w ramach
mechanizmu odwrotnego obcigzenia, lecz po-
winna by¢ rozliczona zgodnie z zasadg ogoélna.
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Zastosowanie kursu waluty obcej do
faktury zaliczkowej wystawianej dla
leasingodawcy 2z tytutu otrzymanej
zaliczki, ktéra fizycznie wpiyneta od
klienta, a umownie zostata scedowa-
na na leasingodawce, interpretacja in-
dywidualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 17 czerwca 2021 r.,
sygn. 0114-KDIP1-2.4012.108.2021.2.)Z

Organ podatkowy uznajgc stanowisko podat-
nika za nieprawidtowe wskazat, ze nie mozna
zgodzi¢ sie ze spotky, ze stosuje prawidtowy
kurs waluty obcej do faktury zaliczkowej wy-
stawianej dla leasingodawcy z tytutu wptaty
wiasnej. Nie mozna bowiem uzna¢, ze wptata
leasingodawcy stata sie zaliczkg na poczet do-
stawy dokonywanej na jego rzecz w momencie
wptaty dokonanej przez klienta. W analizowa-
nym przypadku, umowa trojstronna sprzeda-
zy, ktéra okresla zasady realizowania ptatnosci
przez leasingodawce na rzecz spotki, nie pre-
cyzuje w jakim momencie wptata wtasna net-
to okre$lona w walucie EUR plus kwota w PLN
bedaca podatkiem VAT, réwnowazna zaliczce
jaka zostata wptacona przez klienta spotce
staje sie (zostaje zaliczona) zaliczkg na poczet
przysztej dostawy maszyny realizowanej przez
spotke. Ustala jedynie zasade przejscia zaliczki
wptaconej przez kupujgcego na pokrycie wpta-
ty wtasnej korzystajgcego.

Zgodnie z umowg sprzedajgcy potwierdza, ze
tytutem zaliczki otrzymat od korzystajgcego
wptate wiasng. Sprzedajacy potwierdza row-
niez, ze wobec zawarcia umowy tréjstronnej
zobowigzany jest do zwrotu korzystajgcemu
wptaty wtasnej. Korzystajgcy upowaznia sprze-
dajgcego do zwrotu wptaty wiasnej finansujace-
mu, za$ finansujacy oraz sprzedajacy potracajg
wzajemnie, do wysokosci wptaty wtasnej, zobo-
wigzania odpowiednio w zakresie zaptaty przez
finansujacego ceny sprzedazy na rzecz sprze-
dajgcego oraz zobowigzania do zwrotu finan-
sujgcemu przez sprzedajgcego wptaty wiasnej
przekazanej finansujgcemu przez kupujgcego.

Zatem, skoro umowa tréjstronna sprzedazy
nie precyzuje wprost momentu zaliczenia za-
liczki wptaconej przez kupujacego na pokry-
cie wptaty wiasnej finansujgcego na poczet
przysztej dostawy maszyny realizowanej przez
spotke, za wiasciwy moment nalezy uznac wy-

nikajacy zumowy moment potrgcenia wzajem-
nych zobowigzan finansujgcego oraz sprzeda-
jgcego w zakresie zaptaty przez finansujgcego
ceny sprzedazy na rzecz sprzedajgcego oraz
zobowigzania do zwrotu finansujgcemu przez
sprzedajgcego wptaty wiasnej przekazanej
finansujgcemu przez kupujgcego. W tym bo-
wiem momencie finansujacy, ktéremu nalezny
jest zwrot zaliczki wptaconej pierwotnie przez
korzystajgcego decyduje o przeznaczeniu za-
liczki na wptate wtasng celem nabycia maszy-
ny. Zatem, w tym momencie otrzymana na
poczet przysztej dostawy maszyny czesciowa
wptata wtasna netto okreslona w walucie EUR
plus kwota w PLN, bedgca podatkiem VAT,
rownowazna zaliczce jaka zostata wptacona
przez klienta spoétce, powinna by¢ rozliczona
zgodnie z zasadg wyrazong w art. 19a ust. 8
ustawy VAT.

Tym samym, wzgledem wptaty wiasnej fi-
nansujgcego obowigzek podatkowy powstat
z chwilg potrgcenia wzajemnych zobowigzan
finansujgcego oraz sprzedajgcego w zakresie
zaptaty przez finansujgcego ceny sprzedazy
na rzecz sprzedajgcego oraz zobowigzania do
zwrotu finansujgcemu przez sprzedajgcego
wptaty wiasnej przekazanej finansujgcemu
przez kupujacego. W konsekwencji, spotka wy-
stawiajgc fakture zaliczkowg na rzecz leasingo-
dawcy z tytutu wptaty wtasnej, ktéra fizycznie
wptyneta od klienta, a umownie zostata scedo-
wana na leasingodawce nie stosuje prawidto-
wego kursu waluty obecnej do faktury zalicz-
kowej, tj. kursu z pierwszego dnia roboczego
poprzedzajacego dzieh powstania obowigzku
podatkowego, czyli na dziehn poprzedzajacy
wptate srodkéw na rachunek bankowy spofki
od klienta.

W tym konkretnym przypadku, spétka wysta-
wiajgc fakture zaliczkowg dla leasingodawcy
za wptate witasng, przeliczenia waluty obcej na
ztote powinna dokona¢ wedtug kursu $rednie-
go danej waluty obcej ogtoszonego przez NBP
na ostatni dzien roboczy poprzedzajgcy dzien
potrgcenia wzajemnych zobowigzan finansu-
jagcego oraz sprzedajgcego w zakresie zaptaty
przez finansujacego ceny sprzedazy na rzecz
sprzedajgcego oraz zobowigzania do zwrotu
finansujgcemu przez sprzedajgcego wptaty
wiasnej przekazanej finansujgcemu przez ku-

pujgcego.
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Opodatkowanie dochodéw 2z kwa-
lifikowanych praw wkasnosci inte-
lektualnej preferencyjna stawka

podatkowa (IP BOX), interpretacja in-
dywidualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 22 czerwca 2021 r.,
sygn. 0113-KDIPT2-1.4011.327.2021.2.MGR

1)Wnioskodawca zajmuje sie tworzeniem kodu
zrodtowego oprogramowania, jego testowanie
i odpowiednim dostosowaniem do konkret-
nych potrzeb kontrahenta. W wyniku prac pro-
gramistycznych prowadzonych przez wniosko-
dawce jego kontrahent otrzymuje nowoczesne
i innowacyjne ulepszenia oraz rozwiniecia
oprogramowania lub catosciowe aplikacje,
ktérych nie da sie naby¢ na otwartym rynku.

W przypadku projektéw nie wystepuje ele-
ment typowej standaryzacji. Cele, jakie s za-
ktadane do osiggniecia przez kontrahenta,
wymagajg unikatowego podejscia i tworczej
pracy koncepcyjnej od samego poczatku reali-
zacji prac projektowych. Tym samym, tworzo-
ne i wdrazane przez wnioskodawce elemen-
ty oprogramowania majg zawsze charakter
tworczy. Bezposrednim rezultatem prac reali-
zowanych przez wnioskodawce jest tworzenie
oprogramowania poprzez jego usprawnienie,
wprowadzanie aktualizacji, czy dodawanie no-
wych funkcjonalnosci.

Zadania te realizowane sg poprzez pisanie no-
wego kodu zrédtowego oprogramowania oraz
jego testowanie. Oprogramowanie i jego kod
zrodtowy ma bardzo ztozony charakter. W ra-
mach rozwoju oprogramowania wnioskodaw-
ca dokonuje usprawnien oprogramowania,
zmienia poszczegdlne jego funkcjonalnosci
i usuwa btedy. W tej sytuacji nalezy uznag, iz
podejmowana przez wnioskodawce dziatal-
nos$¢ polegajgca na tworzeniu programow
komputerowych (oprogramowanie, czesci
oprogramowania) stanowi dziatalno$¢ badaw-
czo-rozwojowg W rozumieniu art. 30ca ust. 2
w zw. z art. 5a pkt 38 ustawy PIT.

2) Wnioskodawca w ramach indywidualnej
dziatalno$ci gospodarczej: (i) tworzy, ulepsza
i rozwija programy komputerowe; (ii) wykonu-
je powyzsze czynnosci w ramach prowadzonej
przez niego dziatalnosci badawczo-rozwojo-
wej spetniajgcej definicje wskazane w ustawie
PIT; (iii) w wyniku prowadzonych przez wnio-
skodawce prac zwigzanych z tworzeniem,
ulepszaniem i rozwijaniem oprogramowania

komputerowego powstaje nowe, odrebne
oprogramowanie lub jego cze$¢ podlegajace
ochronie na podstawie art. 74 ustawy o prawie
autorskim i prawach pokrewnych; (iv) wnio-
skodawca przenosi za wynagrodzeniem catos¢
praw autorskich do oprogramowania lub jego
czesci; (v) wnioskodawca prowadzi od dnia 18
listopada 2020 r. odrebng od podatkowej ksig-
gi przychodow i rozchoddéw szczegdtowg ewi-
dencje, o ktérej mowa w art. 30cb ustawy PIT.

Autorskie prawo do oprogramowania kom-
puterowego lub jego czesci wytwarzane/ulep-
szane/modyfikowane przez wnioskodawce
w ramach prowadzonej przez niego dziatalno-
$ci gospodarczej jest kwalifikowanym prawem
wiasnosci intelektualnej w rozumieniu art.
30ca ust. 2 pkt 8 ustawy PIT.

Majgc powyzsze na uwadze, dochéd z tytutu
przeniesienia praw do opisanego przez wnio-
skodawce oprogramowania lub jego czesdi,
ktére stanowi utwor prawnie chroniony i zo-
stato wytworzone w ramach prowadzonej
dziatalnosci badawczo-rozwojowej, kwalifiku-
je sie do dochodéw z kwalifikowanego IP. To
oznacza, ze wnioskodawca moze skorzystac
z preferencyjnego opodatkowania docho-
dow z tego tytutu wedtug stawki 5%. Dochod
ze zbycia tego prawa lub jego czesci stanowi
kwalifikowany doch6d w rozumieniu art. 30ca
ust. 4 w zwigzku z art. 30ca ust. 5 ustawy PIT.
Tym samym, wnioskodawca moze zastosowac
stawke 5% do dochodéw (strat) uzyskanych ze
sprzedazy kwalifikowanych praw wtasnosci in-
telektualnej, o ktérych mowa we wniosku.

3) W celu alokowania kosztéw posrednich
do przychodéw z kwalifikowanych praw wia-
snosci intelektualnej mozna w drodze ana-
logii zastosowac zasade wynikajgcg z tresci
art. 22 ust. 3 i ust. 3a ustawy PIT. A zatem,
ta czes¢ wydatkédw ponoszonych przez wnio-
skodawce na: (i) prowadzenie ksiegowosci;
(i) sprzet komputerowy i urzgdzenia peryfe-
ryjne; (iii) materiaty oraz doskonalenie zawo-
dowe; (iv) wyposazenie w materiaty biurowe
oraz drobne wyposazenie w pomieszczeniu,
w ktérym tworzy oprogramowanie (przedtu-
zacz do zasilania monitora, notes i dtugopisy,
toner do drukarki, srodki czystosci, meble);
(v)licencjeisubskrypcje narzedziwspierajgcych
realizacje prowadzonej dziatalnosci gospodar-
czej, ktére wnioskodawca ponosi w ramach
prowadzonej dziatalnosci gospodarczej w celu
osiggniecia przychodéw lub zachowania albo
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zabezpieczenia zrédta przychodéw w rozumie-
niu art. 22 ust. 1 ustawy PIT, przy zachowaniu
wiasciwe] proporcji, sg kosztami uzyskania
przychodu z kwalifikowanego prawa wtasno-
$ci intelektualnej w kontekscie art. 30ca ust. 7
w zw. z art. 9 ust. 2 ustawy PIT.

4) Wydatki ponoszone przez wnioskodawce na:
(i) prowadzenie ksiegowosci; (ii) sprzet kompu-
terowy i urzadzenia peryferyjne; (iii) materiaty
oraz doskonalenie zawodowe; (iv) wyposazenie
w materiaty biurowe oraz drobne wyposazenie
w pomieszczeniu, w ktérym tworzy oprogramo-
wanie (przedtuzacz do zasilania monitora, notes
i dtugopisy, toner do drukarki, meble), (v) licencje
i subskrypcje narzedzi wspierajacych realizacje
prowadzonej dziatalnosci gospodarczej, ktore
wnioskodawca ponosi w ramach prowadzo-
nej dziatalnosci gospodarczej w celu osiggniecia
przychodéw lub zachowania albo zabezpieczenia
zrédta przychoddw w rozumieniu art. 22 ust. 1
w zw. z art. 23 ust. 1 ustawy PIT, przy zachowaniu
wskazanej metodologii alokacji, mozna uznac za
koszty do obliczenia wskaznika nexus, o ktérych
mowa w art. 30ca ust. 4 w zw. z art. 30ca ust. 5
ustawy PIT, na potrzeby wyliczenia kwalifikowa-
nego dochodu z kwalifikowanego prawa wfasno-
Sci intelektualne;.

Wydatek poniesiony na srodki czystosci - nie
moze by¢ uznany za zwigzany z wytworze-
niem, rozwinieciem, ulepszeniem oprogramo-
wania lub jego czesci, gdyz nie ma tu okolicz-
nosci wskazujgcych na bezposredni zwigzek
tego wydatku z wytworzeniem IP. Nie sposéb
zgodzi¢ sie z wnioskodawcg, ze bez ponosze-
nia tego wydatku tworzenie oprogramowania
i realizacja prac bytaby niemozliwa albo bar-
dzo utrudniona i niewydajna. Tym samym, taki
koszt nalezy uznac za koszt posrednio zwigzany
z wytworzeniem, rozwinieciem lub ulepsze-
niem kwalifikowanego IP, ktéry nie moze za-
wierac sie we wskazniku nexus.

Kwestia rozliczenia
wstatej w  wyniku przymusowe-
go umorzenia obligacji banku przez
Bankowy Funduszu Gwarancyjny, inter-
pretacjaindywidualnaDyrektoraKrajowej
Informacji Skarbowej z 7 czerwca 2021 r.,
sygn. 0111-KDIB1-2.4010.109.2021.1.AK

straty po-

Z opisu stanu faktycznego wynika, ze spoétka
na podstawie uchwaty z dnia 16 pazdzierni-
ka 2020 r. dokonata podwyzszenia kapitatu

zaktadowego w wyniku ustanowienia nowych
udziatéw, ktére zostaly objete przez dotych-
czasowych wspolnikéw w nastepujgcy sposéb:
(i) pani X objeta (...) udziatdbw o tgcznej warto-
$ci nominalnej rownej (...) zt przekazujgc wktad
niepieniezny w postaci zdematerializowanych
obligacji banku o tgcznej wartosci nominalnej
réwnej (...) zk (i) pani Y objeta (...) udziatow
o tacznej wartosci nominalnej rownej (...) zt
przekazujgc wktad niepieniezny w postaci zde-
materializowanych obligacji banku o tgcznej
wartosci nominalnej réwnej (...) zk (i) pan Z ob-
jat (...) udziatéw o tgcznej wartosci nominalnej
réwnej (...) zt przekazujac wktad niepieniezny w
postaci zdematerializowanych obligacji banku
o0 tgcznej wartosci nominalnej rownej (...) zt.

Jednocze$nie podjeta zostata decyzja w sprawie
wszczecia przymusowej restrukturyzacji tego
podmiotu skutkujgcg umorzeniem instrumen-
tow kapitatowych, zastosowaniem instrumentu
przymusowej restrukturyzacji oraz ustanowie-
niem administratora. Posiadane przez spétke
obligacje w wyniku opisanych czynnosci zo-
staty przymusowo umorzone z wytgczeniem
wyptaty na rzecz spoétki wynagrodzenia z tytutu
podjetych czynnosci. W konsekwencji, spétka
poniosta strate ekonomiczng w zwigzku z umo-
rzeniem obligacji. Stwierdzi¢ nalezy, ze opisana
sytuacja nie miesci sie w zakresie zastosowania
art. 16 ust. 1 pkt 8 ustawy CIT. W szczegdlno-
$ci, w odniesieniu do wydatkdéw poniesionych
na nabycie obligacji w wysokos$ci wartosci no-
minalnej udziatéw wydanych w ramach aportu,
nalezy wskaza¢, ze z tresci art. 16 ust. 1 pkt 8
ustawy CIT wynika jednoznacznie, ze wydatki
na objecie papieréw wartosciowych sg koszta-
mi uzyskania przychodéw z odptatnego zbycia
tych papieréw wartosciowych.

Momentem, w ktérym wydatki te uzyskuja
status ,kosztow uzyskania przychodow” jest
odptatne zbycie papieréw wartosciowych. W
analizowanej sytuacji, moment odptatnego
zbycia obligacji nie zaistniat. Nie ma wiec pod-
staw do rozliczenia wydatkéw poniesionych
przez spotke na nabycie obligacji w wysoko-
$ci wartosci nominalnej udziatéw wydanych
w ramach aportu jako kosztéw uzyskania przy-
chodu na podstawie art. 16 ust. 1 pkt 8 ustawy
CIT. Reasumujac, na gruncie ustawy CIT, spot-
ka nie bedzie uprawniona do rozliczenia straty
powstatej w wyniku przymusowego umorze-
nia obligacji banku przez Bankowy Funduszu
Gwarancyjny.
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