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Ksiegi podatkowe powinny by¢ przechowywane przez okres 5 lat, liczac od korica roku
kalendarzowego, w ktérym zostanie wykazana strata, interpretacja indywidualna Dyrek-
tora Krajowej Informacji Skarbowej z 16 czerwca 2021 r., sygn. 0111-KDIB1-1.4017.4.2021.1. AW

Agencja celna, dziatajagc jako przedstawiciel celny posredni, nie ma prawa do od-
liczenia VAT zaplaconego zamiast importera w kwocie wynikajacej z otrzyma-
nej przez te agencje celna decyzji (wydanej na rzecz Klienta tej agencji), inter-
pretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 25 czerwca 2021 r,,
sygn. 0114-KDIP1-2.4012.163.2021.1.RD
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Ksiegi podatkowe powinny by¢ prze-
chowywane przez okres 5 lat, liczac od
konca roku kalendarzowego, w ktérym
zostanie wykazana strata, interpreta-
cja indywidualna Dyrektora Krajowej In-
formacji Skarbowej z 16 czerwca 2021 r.,
sygn. 0111-KDIB1-1.4017.4.2021.1.AW

Przedmiotem wniosku o interpretacje indywi-
dualng byto rozstrzygniecie, czy Spétka prawi-
dtowo ustalita termin przechowywania ksigg
podatkowych i zwigzanych z ich prowadze-
niem dokumentéw za lata, w ktorych poniosta
strate podatkowa, przyjmujgc okres 5 lat, liczac
od konca roku kalendarzowego, w ktérym zto-
zona zostata/zostanie deklaracja podatkowa
wykazujgca strate podatkowa.

Zdaniem Spofki termin przechowywania ksigg
podatkowych i dokumentow w przypadku wy-
kazania przez podatnika straty podatkowej za
dany rok, odliczanej w pieciu kolejnych okre-
sach rozliczeniowych, jest tozsamy z terminem
przedawnienia sie prawa do wydania decyzji
okreslajacej wysokosc straty na podstawie art.
24 Ordynacji podatkowej. Tym samym, obo-
wigzek przechowywania ksigg podatkowych
istnieje przez okres 5 lat, liczac od konca roku
kalendarzowego, w ktérym uptynat termin
ptatnosci podatku/termin ztozenia deklaracji
podatkowej wykazujgcej strate. Nie ma przy
tym znaczenia, czy strata zostanie rozliczo-
na w nastepnych okresach rozliczeniowych
i wptynie na zmniejszenie dochodu.

Stanowisko podatnika zostato uznane przez
organ interpretacyjny za prawidtowe.

Komentarz eksperta

Co do zasady podatnicy zobowigzani s3
do przechowywania ksigg podatkowych
i zwigzanych z ich prowadzeniem doku-
mentéw do czasu uptywu okresu prze-
dawnienia zobowigzania podatkowego,

chyba ze ustawy podatkowe stanowig
inaczej. Kwestia budzacg watpliwosci
jest natomiast termin przechowywania
ksigg podatkowych i dokumentéw za lata,
w ktorych poniesiono strate podatkows,
a wiec za lata, w ktérych podatnicy nie wy-
kazuja zobowigzania podatkowego, ktore
mogtoby ulec przedawnieniu.

Przepisy Ordynacji podatkowej ani ustaw
o podatkach dochodowych nie przewidujg
odrebnych regulacji w tym zakresie. Histo-
rycznie organy podatkowe i sgdy uznawa-
ty, iz strata podatkowa nie jest zobowig-
zaniem podatkowym, i z tego powodu nie
podlega przedawnieniu tak jak zobowigza-
nie podatkowe. W Swietle tego podejscia
organy mogtyby zatem prowadzi¢ poste-
powanie dotyczgce roku podatkowego,
w ktorym powstata strata, tak dtugo jak nie
przedawni sie zobowigzanie podatkowe za
rok, w ktérym strata zostata odliczona.

Podejscie zaprezentowane w omawianej
interpretacji stanowi natomiast potwierdze-
nie ugruntowanej juz linii interpretacyjnej,
zgodnie z ktorg prawo do zakwestionowa-
nia wysokosci straty podatkowej przedaw-
nia sie w tym samym terminie, w jakim
przedawnitoby sie zobowigzanie podatko-
we za rok, w ktérym podatnik ponidst stra-
te (por. uchwata NSA z 6 listopada 2017 r.,
sygn. Il FPS 3/17, czy tez interpreta-
cja Dyrektora KIS z 3 marca 2021 r.,
sygn. 0111-KDIB1-2.4017.23.2020.1.DP).
Tym samym po uptywie tego okresu nie
ma réwniez obowigzku przechowywania
ksigg podatkowych.

KATARZYNA ZAPALSKA
DORADCA PODATKOWY




Agencja celna, dziatajac jako przedstawi-
ciel celny posredni, nie ma prawa do od-
liczenia VAT zaptaconego zamiast impor-
tera w kwocie wynikajacej z otrzymanej
przez te agencje celng decyzji (wydanej
na rzecz Klienta tej agencji), interpreta-
cja indywidualna Dyrektora Krajowej In-
formacji Skarbowej z 25 czerwca 2021 r.,
sygn. 0114-KDI1P1-2.4012.163.2021.1.RD

Przedmiotem wniosku o interpretacje indywi-
dualng byto rozstrzygniecie, czy Wnioskodaw-
ca (agencja celna, dziatajgca jako przedstawi-
ciel celny posredni, tj. w imieniu wiasnym, ale
na rzecz swojego Klienta bedacego Importe-
rem), ma prawo do odliczenia VAT zaptaconego
za tego Importera, w kwocie wynikajgcej
z otrzymanej przez te agencje celng decyzji
(ktora zostata wydana na rzecz Importera).

Przy czym, w ramach Swiadczonych ustug
przez agencje celng, nie nabywa ona prawa
do wiasnosci towardw, ktorych dotyczy
ww. decyzja. Dodatkowo, koszt towardw, kto-
rych dotyczy decyzja, nie jest i nie byt wliczony
w cene ustugi Swiadczonej agencje celng na
rzecz Importera. W ocenie agencji celnej, za-
sadna jest mozliwos¢ rozliczenia zaptacone-
g0 przez nig VAT wynikajgcego z ww. decyzji.
Agencja celna wskazywata, ze jako przedstawi-
ciel posredni Importera, solidarnie odpowia-
da ze swoim Klientem za powstaty dtug celny.
W konsekwencji, po zaptacie naleznego VAT
powinna ona moc odliczy¢ podatek w swojej
deklaracji VAT za biezgcy miesiac.

Z powyzszym stanowiskiem nie zgodzit
sie organ podatkowy. Dyrektor KIS uznat,
iz Wnioskodawcy, jako posredniemu przedsta-
wicielowi, nie przystuguje prawo do odliczenia
zaptaconego VAT wynikajagcego z otrzymanej
ww. decyzji. Organ wskazat, ze okolicznos¢,
iz Wnioskodawca jest zobowigzany do zapta-
ty VAT naleznego od importu towaréw w ra-
mach solidarnej odpowiedzialnosci z Importe-
rem, ktéry nie chce zaptaci¢ VAT nie oznacza,
ze Wnioskodawcy jako agencji celnej przystu-
guje prawo do odliczenia VAT. Towary, ktérych
dotyczy decyzja nie sg bowiem wiasnoscig
Whnioskodawcy i nie bedg przez niego wykorzy-
stywane do czynnosci opodatkowanych VAT.
W konsekwencji, nie sg spetnione przestanki
warunkujace prawo do odliczenia VAT na pod-
stawie przepiséw art. 86 ust. 1 ustawy VAT.

Komentarz eksperta

W przypadku podmiotéw nieunijnych prze-
pisy celne wprowadzajg ograniczenia od-
nosnie mozliwosci zgtaszania towaréw do
procedur celnych, w tym do procedury do-
puszczenia do obrotu. Powszechnie stoso-
wanym rozwigzaniem w takich przypadkach
jest wynajecie agencji celnej albo lokalnego
podmiotu z grupy kapitatowej, ktéry bedzie
petnit role tzw. przedstawiciela posredniego
na potrzeby realizowanych odpraw celnych.
Taki przedstawiciel zgtasza towary do od-
prawy w imieniu wiasnym ale na rachunek
swojego mocodawcy (importera lub ekspor-
tera, w zaleznosci od stosowanej procedury
celnej). Jest on traktowany na potrzeby celne
jako zgtaszajacy, co oznacza, ze zakres jego
odpowiedzialnosci jest znacznie szerszy niz
przedstawiciela bezposredniego, i obejmu-
je zarowno odpowiedzialnos¢ za dtug celny
(naleznosci celne) jak i solidarng odpowie-
dzialnosc¢ za podatki nalezne z tytutu impor-
tu, w tym przede wszystkim VAT.

Ryzyko, z jakim mierzy sie w takiej sytuacji
przedstawiciel posredni (najczesciej agen-
cja celna, jak w omawianym orzeczeniu)
zwigzane jest z konsekwencjami niewy-
wigzania sie klienta (mocodawcy) z obo-
wigzku zaptaty naleznosci przywozowych
(cta i podatkéw), np. w wyniku dostarcze-
nia mu nieprawidtowych danych powo-
dujacych zanizenie kwoty tych naleznosdi,
a w zakresie VAT - takze z niedopetnieniem
przez mocodawce-importera obowigzkéw
zwigzanych z rozliczeniem VAT w deklara-
ji podatkowej, ktére w zatozeniu ma mu
umozliwi¢ bezgotéwkowe rozliczenie VAT
Z tytutu importu (to ostatnie ryzyko dotyczy
rowniez przedstawiciela bezposredniego,
vide art. 33a ust. 8 ustawy VAT).

W przypadkach tych organy celne majg
uprawnienie do pobrania podatku VAT od
przedstawiciela posredniego, ktory - jak
wynika z komentowanego orzeczenia - co
do zasady nie ma prawa do odliczenia tego
podatku jako podatku naliczonego we wia-
snej deklaracji podatkowej. Organ podat-
kowy stusznie powotat sie w tej sprawie na
orzecznictwo TSUE, a szczegdlnosci wyrok




w sprawie C-187/14 DSV, argumentujac, ze
warunkiem przyznania prawa do odlicze-
nia jest to aby towary lub ustugi obcigzo-
ne tym podatkiem byty wykorzystywane
na potrzeby dziatalnosci opodatkowanej
podatnika, ktéry chce dokonac odliczenia.
W praktyce oznacza to zdaniem TSUE, ze
koszt tych towaréw (w tym wypadku to-
waréw bedacych przedmiotem odprawy
celnej) powinien stanowi¢ element kosz-
totwdrczy Swiadczenia realizowanego przez
agencje celng na rzecz importera. W analizo-
wanej sprawie przypadek taki nie zachodzi,
podobnie jak ma to miejsce w przypadku
wiekszosci odpraw celnych, gdzie agencja

celna nie uczestniczy w fancuchu transakgji
kupna-sprzedazy towaréw, w ktérych odpra-
wie celnej uczestniczy. Agencji celnej pozo-
staje zatem w takich przypadkach droga cy-
wilnoprawna, na ktérej powinna ona starac
sie odzyskac kwote nieodliczalnego podatku
(zwykle z odsetkami), do ktorego zaptaty zo-
stata zobowigzana na skutek btedow lub za-
niecharh mocodawcy (importera).

BARTOSZ BOLTROMIUK
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Brak mozliwosci zaliczenia do kosztéw uzyskania przychodéw kwot wyptacanych tytu-
tem zados$éuczynienia, odszkodowania, renty dla pacjentéw poszkodowanych w wyniku
popetnionych btedéw medycznych przez szpital. Brak mozliwosci zastosowania zwolnie-
nia z art. 17 ust. 1 pkt 4 ustawy CIT do dochodu szpitala w czesci przeznaczonej na zaspo-
kojenie roszczen pacjentéw, wyrok NSA z 3 marca 2021 r., sygn. Il FSK 3133/18

Przepisy art. 16 ust. 1 pkt 64a w zw. z art. 16 ust. 1 pkt 73 ustawy CIT nalezy wyktada¢é
zgodnie z ich gramatycznym brzmieniem, wyrok NSA z 2 marca 2021 r., sygn. Il FSK 2768/19

Zasady opodatkowania podatkiem od nieruchomosci budynku wynajmowanego od-
ptatnie studentom, wyrok WSA w Gliwicach z 14 lipca 2021 r., sygn. | SA/GL 487/21

Przestanki opodatkowania VAT kwoty otrzymanego odstepnego, wyrok WSA w Warszawie
z 24 lutego 2021 r., sygn. Il SA/WA 1107/20

Gmina, wypozyczajagc instrumenty muzyczne w szkole muzycznej, wykonuje zada-
nia wiasne zwigzane z edukacja publiczng, ktére nie podlegaja opodatkowaniu VAT,
wyrok WSA w Lublinie z 16 lipca 2021 r., sygn. | SA/LU 120/21
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Brak mozliwosci zaliczenia do kosztow
uzyskania przychodéw kwot wyptacanych
tytutem zadoscuczynienia, odszkodowa-
nia, renty dla pacjentéw poszkodowanych
w wyniku popeinionych btedéw medycz-
nych przez szpital. Brak mozliwosci zasto-
sowania zwolnienia z art. 17 ust. 1 pkt 4
ustawy CIT do dochodu szpitala w czesci
przeznaczonej na zaspokojenie roszczen
pacjentéw, wyrok NSA z 3 marca 2021 r.,
sygn. Il FSK 3133/18

1) Z przedstawionego we wniosku opisu stanu
faktycznego wynika, ze szpital ponosi wydat-
ki na wyptate zasagdzonego zados€uczynienia,
odszkodowania i renty wraz z odsetkami oraz
tytutem kosztéw procesu zaptaconych stronie
postepowania (pacjentowi) lub na rzecz Skarbu
Panstwa, ktére nie zostaty pokryte kwotg ubez-
pieczenia z polisy odpowiedzialnosci cywilnej.

Oceniajgc charakter spornych wydatkéw uznac
nalezy, ze nie mozna wykaza¢ zwigzku przyczy-
nowo-skutkowego pomiedzy zapfatg tych kwot,
a uzyskanym przez szpital przychodem, czy tez
zachowaniem albo zabezpieczeniem jego zrodta.

Uiszczenie analizowanych naleznosci orzeczo-
nych na rzecz pacjentow jest bowiem wynikiem
nieprawidtowego realizowania przez niego
obowigzkéw, skutkujgcych odpowiedzialnoscig
deliktowg z tytutu popetnienia czynéw niedo-
zwolonych. To za$ oznacza, ze celem zaptaty
zadoscuczynienia oraz renty na rzecz poszko-
dowanych pacjentéw byto zwolnienie sie szpi-
tala od zobowigzan bedacych nastepstwem
wyrzgdzonej im szkody. A zatem, ich zaptata
nie mogta w sposob racjonalny przyczynic sie
do wzrostu poziomu przychoddw szpitala lub
do zwiekszenia szans na ich uzyskiwanie badz
na zachowanie lub zabezpieczenie przychodu.

2) Odsetki, do ktorych zaptacenia moze zostac
zobowigzany szpital majg charakter uboczny
wzgledem Swiadczenia gtéwnego - sg skutkiem
niewykonania w terminie zobowigzan. Stanowig
zatem swego rodzaju quasi sankcje i dlatego nie
sposob racjonalnie uzasadni¢, ze ich zaptata na-
stapi w celu osiggniecia przychoddéw lub zacho-
wania albo zabezpieczenia Zrédta przychodow.

3) Obowigzkiem zawarcia umowy o0 odpowie-
dzialnosci cywilnej objeto negatywne nastep-
stwa wszystkich udzielanych Swiadczen zdro-
wotnych. Zaréwno tych przeprowadzonych
prawidtowo jak i tych, ktére sg nastepstwem
popetnionych btedéw medycznych czy organi-
zacyjnych, jak réwniez negatywnych skutkéw
ewentualnych zaniechan w ich udzielaniu (art.
25 ust. 1 pkt 1 ustawy o dziatalnosci leczniczej).

Wydatki szpitala zwigzane z zawarciem ww.
umowy mogg zostac zaliczone do jego kosztow
uzyskania przychodéw. Jezeli jednak szpital po-
nosi inne wydatki bedace konsekwencja jego
zawinionych btedow przy udzielaniu Swiadczen
zdrowotnych, ktérych to wydatkdéw nie pokry-
wa zawarta umowa ubezpieczenia od odpowie-
dzialnosci cywilnej, to co do zasady tego rodzaju
wydatkow szpital nie moze zaliczy¢ do kosztow
uzyskania przychodéw. Jezeli w zwigzku z tym
szpital osigga dochdd, to do tego dochodu
nie ma zastosowania zwolnienie przewidziane
w art. 17 ust. 1 pkt 4 ustawy CIT. Oczywiste
bowiem jest, ze dochdd szpitala w czesci prze-
znaczonej na zaspokojenie roszczen pacjentow
bedacych konsekwencjg zawinionych btedow
przy udzielaniu Swiadczen zdrowotnych, nie
moze zosta¢ uznany za dochdd przeznaczony
na realizacje celu statutowego szpitala w posta-
ci ochrony zdrowia. Odpowiedzialnos¢ delikto-
wa, o ktérej mowa w art. 444 Kodeksu cywilne-
g0 sitg rzeczy jest bowiem konsekwencjg braku
prawidtowej realizacji zasadniczego celu statu-
towego szpitala jakim jest ochrona zdrowia.

Przepisy art. 16 ust. 1 pkt 64a w zw.
z art. 16 ust. 1 pkt 73 ustawy CIT nalezy
wyktadaé zgodnie z ich gramatycznym
brzmieniem, wyrok NSA z 2 marca 2021 r.,
sygn. Il FSK 2768/19

Rozstrzygniecie sporu zaistniatego na tle przed-
miotowej sprawy wymaga szczegotowej analizy
uzytego przez ustawodawce w art. 10 ustawy
zdnia 27 pazdziernika 2017 r. o zmianie ustawy
o podatku dochodowym od oséb fizycznych,
ustawy o podatku dochodowym od 0s6b praw-
nych oraz ustawy o zryczattowanym podatku
dochodowym od niektérych przychodow osig-
ganych przez osoby fizyczne sformutowania
»Z uwzglednieniem kwot zaliczonych do kosz-
tow uzyskania przychoddow”.

Nalezy wiec wyjasni¢ czy zwrot ten nalezy od-
nosic¢ odrebnie do kategorii kosztéw, o ktorych
mowa w art. 16 ust. 1 pkt 64a ustawy CIT (od-
pisy amortyzacyjne) oraz w art. 16 ust. 1 pkt 73
ustawy CIT (optaty licencyjne), czy tez tacznie.
Z przepisow tych literalnie wynika, ze ustawo-
dawca zdecydowat sie na wprowadzenie dwdch
odrebnych limitow.

Organ interpretacyjny dokonujgc zatem wy-
ktadni art. 10 ustawy zmieniajacej ,z uwzgled-
nieniem kwot zaliczonych do kosztow uzyska-
nia przychodow"”, obowigzany bedzie to uczynic
z uwzglednieniem wszystkich niezbednych re-
gut wyktadni operatywnej w celu ustalenia zna-
czenia norm wywiedzionych z przepisow art. 16
ust. 1 pkt 64aiart. 16 ust. 1 pkt 73 ustawy CIT.
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Zasady opodatkowania podatkiem od nie-
ruchomosci budynku wynajmowanego
odptatnie studentom, wyrok WSA w Gliwi-
cach z 14 lipca 2021 r., sygn. | SA/GL 487/21

Opisane we wniosku zdarzenie przyszte obra-
zujgce sposéb wykorzystania budynku miesz-
kalnego - budynku zbiorowego zamieszkania
jako domu studenta, w czesSci zajetej na zaspo-
kajanie potrzeb mieszkaniowych studentow
uczelniwyzszych poprzezich odptatny wynajem
w ramach prowadzonej przez spotke dziatal-
nosci gospodarczej swiadczy, iz spbétka bedzie
w sposob posredni wykorzystywata te po-
wierzchnie do prowadzonej dziatalnosci go-
spodarczej. W tej sytuacji pomimo iz spotka fi-
zycznie nie bedzie wykorzystywata sktadnikéw
tej czesci majgtku to nie ulega watpliwosci, ze
powierzchnie te wykorzysta do osiggniecia
efektow dziatalnosci gospodarczej.

Przedmiotowe zatem powierzchnie jako za-
jete, w sposéb posredni, na prowadzenie
dziatalnosci gospodarczej powinny podlegac
opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci
wedtug stawki wskazanej w art. 5 ust. 1 pkt 2 lit.
b ustawy o podatkach i optatach lokalnych,
gdyz w zaistniatej sytuacji fakt opodatkowania
podatkiem od nieruchomosci wedtug najwyz-
szej stawki bedzie bowiem konsekwencjg za-
jecia opisanej czesci budynku na prowadzenie
dziatalnos$ci gospodarczej, a nie uznania budyn-
ku za zwigzany z prowadzeniem dziatalnosci
gospodarczej.

Przestanki opodatkowania VAT kwo-
ty otrzymanego odstepnego, wyrok
WSA w Warszawie z 24 lutego 2021 r.,
sygn. lll SA/WA 1107/20

W sytuacji opisanej we wniosku brak jest na-
bycia towardw lub ustug, brak takze jakiego-
kolwiek Swiadczenia, ktore bytoby dostawg lub
ustuga. Niewatpliwie bowiem, nie ma takiego
charakteru sama umowa przedwstepna, gdyz
wytgcznie na jej podstawie nie dochodzi do do-
stawy towarow. Opodatkowanie odstepnego,
ktére wynika z umowy przedwstepnej miatoby
charakter sztuczny i de facto prowadzitoby do

opodatkowania Swiadczenia, ktore wynikato
z umowy przedwstepnej, ale nie bytoby zwig-
zane z dostawg towardw, o ktérych mowa
w tej umowie, jednoczesnie bowiem do zawar-
cia umowy przyrzeczonej, czyli dostawy w ogole
nie dochodzi. Odstepne nie stanowi tu wyna-
grodzenia za zadng czynnos$¢ opodatkowang,
a miedzy otrzymaniem odstepnego, a czynno-
Scig opodatkowang musi istnie¢ bezposredni
zwigzek, ktorego tu nie ma.

Nie istnieje tu takze zwigzek pomiedzy wy-
ptatg naleznosci, a otrzymaniem S$wiadczenia
wzajemnego, bowiem odstgpienie od umowy
przedwstepnej jest czynnoscig jednostronng.
Nie mozna wywiez¢ istnienia $wiadczenia z sa-
mego faktu zawarcia dwustronnej czynnosci
prawnej, jakg jest umowa przedwstepna, bo-
wiem stanowi ona wylgcznie zobowigzanie do
zawarcia Umowy przyrzeczone;.

Nie mozna takze moéwi¢ tu o zobowigzaniu do
powstrzymania sie od dokonania czynnosci lub
tolerowaniu czynnosci lub sytuacji (art. 8 ust. 1
pkt 2 ustawy VAT), bowiem odstgpienie od umo-
wy stanowito jednostronng czynnos¢, na ktora
strony sie umdwity w umowie przedwstepne;.
W  konsekwencji naleznosci wyptacone na
rzecz podatniczki w formie odstepnego przez
sprzedajgcych z tytutu odstapienia od umowy
przedwstepnej zobowigzujgcej do zawarcia
umowy sprzedazy towaréw uzywanych nalezy
uznac za niepodlegajgce opodatkowaniu VAT.

Gmina, wypozyczajacinstrumenty muzycz-
ne w szkole muzycznej, wykonuje zadania
wiasne zwigzane z edukacja publiczng,
ktére nie podlegaja opodatkowaniu VAT,
wyrok WSA w Lublinie z 16 lipca 2021 r.,
sygn. | SA/LU 120/21

Umozliwienie uczniom szkoty muzycznej odby-
wanie ¢wiczen gry na instrumencie muzycznym
poprzez wypozyczenie im tego instrumentu jest
nieodzownym elementem edukacji publicznej,
zatem gmina wykonuje w tym zakresie zadanie
wiasne. Dziata wobec tego jako organ wiadzy
publicznej realizujgcy zadania ustawowe, a nie
jako podatnik VAT.
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Akceptacja faktury wystawionej w procedurze samofakturowania jako formy za-
twierdzania faktur przez plantatoréw, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej In-
formacji Skarbowej z 28 czerwca 2021 r., sygn. 0112-KDIL1-2.4012.182.2021.2.NF

Moment powstania obowiazku podatkowego w VAT w przypadku ustug obrébki
i usuwania odpadoéw, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowe;j
z 18 czerwca 2021 r., sygn. 0113-KDIPT1-1.4012.249.2021.1.WL

Podstawa opodatkowania VAT dla towarow (gadzetéw reklamowych oraz materiatéw
promocyjnych) oferowanych klientom w zamian za niewykorzystang transmisje da-
nych - GB, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowejz 2 lipca 2021 r.,
sygn. 0111-KDIB3-1.4012.26.2021.5.I1CZ

Przestanki nieuwzglednienia w podstawie wymiaru sktadek na ubezpieczenia spo-
teczne odprawy wyptaconej pracownikom, decyzja Oddziatu ZUS w Gdansku z 24 czerwca
2021 r., sygn. DI/100000/43/270/2021
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Akceptacja faktury wystawionej
w procedurze samofakturowania jako
formy zatwierdzania faktur przez
plantatoréw, interpretacja indywi-
dualna Dyrektora Krajowej Informa-
cji Skarbowej z 28 czerwca 2021 r.,
sygn. 0112-KDIL1-2.4012.182.2021.2.NF

Przedstawiona przez spétke procedura akcep-
tacji zaktadataby tzw. milczagcg akceptacje fak-
tur przez plantatora polegajgcg na tym, ze jezeli
po wystawieniu przez spotke na rzecz plantato-
ra faktury i przestaniu mu jej do akceptacji Spot-
ka nie uzyska w okreslonym w umowie terminie
od plantatora informacji zwrotnej, ze faktura
zawiera btedy, wowczas spoétka przyjmie, ze
faktura jest prawidtowa i ze plantator poprzez
niewyrazenie sprzeciwu, zatwierdzit wystawio-
ng fakture (milczacy akcept).

Odpowiednie uzgodnienia w tym zakresie
znajdg sie w umowie dotyczgcej samofakturo-
wania zawartej miedzy spotkg a plantatorem,
tzn. umowa bedzie zawierata postanowienie,
ze brak informacji zwrotnej ze strony plantato-
ra do konca ustalonego terminu strony bedga
uznawaty za zatwierdzenie przez plantatora
tresci faktury wystawionej przez spotke. Za-
tem powyzsze dziatanie bedzie oznacza¢ spet-

nienie warunku istnienia okreslonej procedu-
ry zatwierdzania poszczegdlnych faktur przez
plantatora, o ktérym mowa w art. 106d ust. 1
ustawy VAT.

Podsumowujgc, w okolicznosciach przedsta-
wionej sprawy, spétka bedzie mogta zasto-
sowa¢ procedure samofakturowania z za-
stosowaniem milczacego akceptu jako formy
zatwierdzania faktur przez plantatoréw.

Moment powstania obowigzku podatko-
wego w VAT w przypadku ustug obrébki
i usuwania odpadéw, interpretacja in-
dywidualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 18 czerwca 2021 r.,
sygn. 0113-KDIPT1-1.4012.249.2021.1.WL

W stosunku do czynnosci wykonywanych
przez spoétke, polegajacych na $Swiadczeniu
ustug obrébki i usuwania odpadéw innych
niz niebezpieczne, sklasyfikowanych we-
dtug PKWiU pod symbolami 38.11.1, 38.11.2,
38.11.6, 38.21.10.0 oraz 38.21.2, obowigzek
podatkowy powstaje na zasadach szcze-
gblnych wynikajgcych z art. 19a ust. 5 pkt 4
lit. b tiret 2 ustawy VAT, tj. z chwilg wystawie-
nia faktury, niezaleznie od umownych okre-
sow rozliczeniowych.
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Podstawa opodatkowania VAT dla towa-
réow (gadzetéow reklamowych oraz ma-
teriatéw promocyjnych) oferowanych
klientom w zamian za niewykorzysta-
ng transmisje danych - GB, interpreta-
cja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 2 lipca 2021 r.,
sygn. 0111-KDIB3-1.4012.26.2021.5.1CZ

Czynnos¢ dobrowolnej wymiany niewykorzy-
stanych gigabajtéw w ramach nabytego pakie-
tu transmisji danych w zamian za znizke na za-
kup okreslonych towaréw oferowanych przez
spotke nie stanowi czynnosci opodatkowanej
VAT odrebnie od sprzedazy produktéw ofero-
wanych ze znizka.

Bowiem w ramach wymiany klient dobrowol-
nie bedzie rezygnowat z niewykorzystanej
transmisji danych (odpowiednio wyrazonej
z GB), bez zmiany ceny nabytego pakietu ustug
telekomunikacyjnych  (transmisji  danych)
w zamian za znizke na zakup okres$lonych to-
warow oferowanych przez spotke. Natomiast
wysokos¢ znizki na zakup towaréw bedzie
zalezata od ilosci zamienianych gigabajtéw
i wynosita maksymalnie 99,9%. W ramach za-
kupu towaru ze znizkg klient ptacitby pozosta-
g czes¢ ceny towaru.

A zatem, podstawe opodatkowania dla towa-
row (gadzetow reklamowych oraz materiatow
promocyjnych) oferowanych klientom w za-
mian za niewykorzystang transmisje danych
- GB, bedzie stanowit¢ cena tego towaru po za-
stosowanej ,znizce"- zgodnie z art. 29a ust. 1

w zw. z art. 29a ust. 6 pkt 1 oraz art. 29a ust. 7
pkt 2 ustawy VAT.

Przestanki nieuwzglednienia w pod-
stawie wymiaru skiadek na ubezpie-
czenia spoteczne odprawy wyptaconej
pracownikom, decyzja Oddziatu 2ZUS
w Gdansku z 24 czerwca 2021 r.,
sygn. D1/100000/43/270/2021

W analizowanej sprawie przyczyng odpra-
wy pienieznej jest nie tyle ustanie zatrud-
nienia u aktualnego pracodawcy (wnio-
skodawcy), co zobowigzanie wynikajgce
z umowy tréjstronnej o przejeciu zobowigzan
fundacji wobec pracownika, w tym odpra-
wy pienieznej z tytutu rozwigzania umowy
o prace. W konsekwencji, w niniejszej sprawie
wyptata odpraw pienieznych jako przejete
zobowigzanie poprzedniego pracodawcy wy-
ptacona jest w innych okolicznos$ciach niz te
okreslone w § 2 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia
MPIPS z dnia 18 grudnia 1998 r. w sprawie
szczegbtowych zasad ustalania podstawy wy-
miaru sktadek na ubezpieczenia emerytalne i
rentowe.

Podsumowujac, odprawa pieniezna, o ktoérej
mowa we wniosku wyptacana przez wnio-
skodawce, nie bedzie korzysta¢ z wytgcze-
nia z podstawy wymiaru sktadek na ubez-
pieczenia spoteczne, bowiem nie pozostaje
w bezposrednim zwigzku z rozwigzaniem sto-
sunku pracy z wnioskodawcg, lecz stanowi
przejete przez wnioskodawce zobowigzanie
jakie spoczywato na poprzednim pracodawcy.
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