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Kwestia wnioskowania o zwrot réznicy podatku w terminie 60 dni od dnia ztozenia
deklaracji podatkowej w przypadku wykazania w deklaracji VAT po stronie VAT na-
leznego wytacznie importu ustug, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 16 sierpnia 2021 r., sygn. 0111-KDIB3-1.4012.412.2021.1.WN

Podatek u zZrédta z tytulu wynagrodzenia przedstawiciela handlowego, inter-
pretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 4 sierpnia 2021 r,
sygn.0111-KDIB1-3.4010.185.2021.2.PC




Kwestia wnioskowania o zwrot roéz-
nicy podatku w terminie 60 dni od
dnia ztozenia deklaracji podatkowej
w przypadku wykazania w deklaracji
VAT po stronie VAT naleznego wytacz-
nie importu ustug, interpretacja indy-
widualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 16 sierpnia 2021 r.,
sygn. 0111-KDIB3-1.4012.412.2021.1.WN

Jezeli, jak wskazano we wniosku, w sktadanych
deklaracjach VAT, po stronie podatku VAT na-
leznego, spotka wykaze jedynie podatek nalez-
ny z tytutu importu ustug, to nalezy przyjac¢, ze
w okresie rozliczeniowym, ktérego dotyczy ta
deklaracja, spétka nie wykonata zadnych czyn-
nosci opodatkowanych na terytorium kraju
oraz czynnosci wymienionych w art. 86 ust. 8
pkt 1 ustawy VAT.

W konsekwencji, we wskazanych okoliczno-
Sciach spotka bedzie miata prawo do wykaza-
nia zwrotu kwoty podatku naliczonego, pod-
legajagcego odliczeniu od podatku naleznego
w zwigzku z prowadzong dziatalnoscig gospo-
darczg na terytorium kraju lub poza tym tery-
torium, w terminie 180 dni od dnia ztozenia
rozliczenia, w trybie przewidzianym przepisem
art. 87 ust. 5a ustawy VAT. Przy czym termin
ten moze ulec skréceniu do 60 dni na sporzg-
dzony na pismie wniosek podatnika, jezeli po-
datnik ztozy w urzedzie skarbowym zabezpie-
czenie majatkowe.

Komentarz eksperta

W omawianej interpretacji organ podatko-
wy stusznie zakwestionowat stanowisko po-
datnika, ktéry dazyt do uznania transakgji
importu ustug za wykonywane przez niego
czynnosci opodatkowane na terytorium
kraju.

Standardowy termin na zwrot VAT przez or-
gan podatkowy wynosi 60 dni. Termin ten
zostat wydtuzony do 180 dni dla sytuacji, gdy
podatnik wnioskuje o zwrot VAT za okres
rozliczeniowy, w ktorym nie wykonywat zad-
nych czynnosci opodatkowanych VAT na te-
rytorium kraju ani czynnosci dostawy towa-
row lub Swiadczenia ustug poza terytorium
kraju, kreujgcych prawo do odliczenia.

W zwigzku z okolicznoscia, iz wnioskodawca
byt w fazie inwestycyjnej duzego projektu
budowlanego, dokonywat gtéwnie zakupow,
a nie realizowat jeszcze sprzedazy. W zwigz-
ku z powyzszym, w deklaracjach VAT nalezny
wykazywat jedynie z tytutu importu ustug.

Okolicznos¢ wykazywania w deklaracjach
VAT naleznego z tytutu importu ustug,
nie oznacza jeszcze, iz podmiot wykonuje
czynnosci opodatkowane VAT. Jest jedynie
z ich tytutu podatnikiem VAT, zobowigza-
nym do ich rozliczenia do celéw VAT, ale to
nie on Swiadczy/wykonuje ustugi, a jedynie
je nabywa.

W konsekwencji, wykazujgc po stronie VAT
naleznego jedynie VAT z tytutu importu
ustug, podatnik moze wnioskowac o zwrot
VAT w terminie 60 dni, jedynie jezeli ztozy
stosowne zabezpieczenie majgtkowe. Ana-
logiczne konkluzje bytyby, gdyby podatnik
wykazywat VAT nalezny jedynie z tytutu
WNT czy krajowej dostawy towardéw rozlicz-
nej przez nabywce.

JUSTYNA PULKA
DORADCA PODATKOWY




Podatek u Zrédia z tytulu wynagrodzenia
przedstawiciela handlowego, interpreta-
cja indywidualna Dyrektora Krajowej In-
formacji Skarbowej z 4 sierpnia 2021 r.,
sygn. 0111-KDIB1-3.4010.185.2021.2.PC

W omawianym stanie faktycznym Wnhnio-
skodawca (sp. z 0.0.) prowadzi dziatalnos¢
produkcyjng - specjalizuje sie w produkgcji
wywazarek przemystowych, w tym specjali-
stycznych, produkowanych na indywidualne
zamowienie. W celu sprzedazy swoich pro-
duktéw planuje podpisa¢ umowy posred-
nictwa handlowego, na podstawie ktérych
przedstawiciele - nierezydenci - zobligowani
bedg do pozyskania partneréw biznesowych
zainteresowanych nabyciem produkowanych
przez niego maszyn.

W zwigzku z powyzszym, Wnioskodawca zadat
pytanie (i) czy dokonujgc wyptaty prowizji dla
przedstawicieli handlowych bedzie zobowia-
zany do poboru i odprowadzenia WHT oraz (ii)
czy bedzie zobligowany do posiadania ich cer-
tyfikatow rezydencji podatkowe;j.

W ocenie DKIS czynnosci wykonywane przez
przedstawicieli handlowych, tj. ustugi pole-
gajace na organizowaniu sprzedazy produk-
tow na okreslonym terenie, prezentowaniu
produktéw, przekazywaniu informacji o wa-
runkach rynkowych, o cenach, o relacjach
z klientami, negocjowaniu w imieniu Spotki
warunkéw umow z klientami sg podobne do
ustug reklamowych, ustug badania rynku oraz
ustug doradczych. Jak wskazat DKIS, pomimo
ze umowa posrednictwa posiada elementy
charakterystyczne dla ustug innych niz w/w.,
to przewazajace sg cechy charakterystyczne
dla tych Swiadczen, za$ opisane we wnio-
sku czynnosci wykonywane w ramach umo-
wy sprowadzajg sie do pozyskania nowych
i utrzymania biezacych kontaktéw z nabywca-
mi produktéw oferowanych przez Wniosko-
dawce.

W zwigzku z powyzszym, zdaniem DKIS, ustu-
gi Swiadczone przez przedstawicieli na rzecz
Whnioskodawcy stanowig ustugi o podobnym
charakterze do $wiadczeh expressis verbis
wymienionych w art. 21 ust. 1 pkt 2a ustawy
CIT, tj. ustugi niematerialne polegajgce na
reklamie, badaniu rynku oraz doradztwie -
a tym samym - podlegajg podatkowi u zrodta
w wysokosci 20% uzyskanego przychodu, chy-
ba Zze spoétka bedzie w posiadaniu certyfikatow
rezydencji podatkowej przedstawicieli.

Komentarz eksperta

Odnoszac sie do stanowiska DKIS, w pierwszej
kolejnosci wskazac nalezy, iz wpisuje sie ono
w praktykowang przez organy podatkowe ten-
dencje do ,podciggania” pod kategorie Swiad-
czen z katalogu art. 21 ust. 1 pkt 2a ustawy
CIT wszelkich ustug, ktérym mozna przypisac
jakiekolwiek cechy ustug wskazanych/wymie-
nionych bezposrednio w tym przepisie.

Natomiast, wsréd ustug wymienionych
w art. 21 ust. 1 pkt 2a ustawy CIT brak jest
ustug posrednictwa. Nie mozna ich takze
zaliczy¢ do ,Swiadczen o podobnym charak-
terze”, bowiem za ,podobne” mozna uznac
ustugi, ktore spetniaja takie same przestan-
ki uzyskania lub wynikajg z nich takie sama
prawa i obowigzki dla stron.

,Swiadczeniami o podobnym charakterze”
nie powinny by¢ wszystkie Swiadczenia nie-
materialne, zas jedynie Swiadczenia réwno-
rzedne pod wzgledem prawnym (podobne,
zblizone, poréwnywalne) do Swiadczen do-
radczych, ksiegowych, badania rynku, ustug
prawnych, ustug reklamowych, zarzagdzania
i kontroli, przetwarzania danych, ustug re-
krutacji pracownikéw i pozyskiwania per-
sonelu, gwarancji i poreczen. Posrednictwo
zas - zgodnie z definicjg stownika jezyka pol-
skiego PWN - jest to dziatalnos¢ osoby trze-
ciej majaca na celu porozumienie sie mie-
dzy stronami lub zatatwienie jakichs spraw
dotyczgcych obu stron.

Przytoczy¢ takze nalezy odmienne od za-
prezentowanego w omawianej interpre-
tacji stanowisko sgdéw administracyjnych,
zgodnie z ktorym decydujgce jest, aby ele-
menty charakterystyczne dla Swiadczen
wprost wymienionych w art. 21 ust. 1 pkt
2a ustawy CIT przewazaly nad cechami
charakterystycznymi dla Swiadczen w nim
niewymienionych. Zasadniczym zas celem
ustugi posrednictwa jest doprowadzenie
do zawarcia kontraktu i jego realizacji, co
odbiega od istoty Swiadczenia ustugi do-
radczej, badania rynku czy reklamowej.

ANNA PACZUSKA
DORADCA PODATKOWY
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~Kwota réznicy ceny” oraz ,rekompensata finansowa” przyznane w zwiazku ze
sprzedaza energii elektrycznej na rzecz odbiorcow kornncowych nie sa wytaczone
z przychodéw na podstawie art. 12 ust. 4 pkt 14 ustawy CIT, wyrok WSA we Wroctawiu
z 26 sierpnia 2021 r., sygn. | SA/WR 526/20

Kwestia uznania wdrazania nabywanych przez spétke systeméw informatycznych
za prace badawczo-rozwojowe w rozumieniu art. 4a pkt 26-28 ustawy CIT, wyrok NSA
z 25 sierpnia 2021 r., sygn. Il FSK 138/19

Brak mozliwosci zaliczenia do kosztéw uzyskania przychodéw odsetek oraz optaty
prolongacyjnej w zwigzku z obowigzkiem zwrotu dofinansowania, wyrok WSA w Bialym-
stoku z 25 sierpnia 2021 r., sygn. | SA/BK 282/21

Sposé6b ustalenia wysokosci wynagrodzenia autorskiego za przeniesienie autorskich
praw majatkowych jako warunek zastosowania 50% podwyzszonych kosztéw uzy-
skania przychodéw, wyrok WSA we Wroctawiu z 24 sierpnia 2021 r., sygn. | SA/WR 268/20

Zasady opodatkowania VAT zaliczki wyptaconej na rzecz spétki na poczet nabycia nieru-
chomosci, wyrok WSA w Warszawie z 8 kwietnia 2021 r., sygn. Il SA/WA 1606/20
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~Kwota réznicy ceny” oraz ,rekompen-
sata finansowa” przyznane w zwigzku
ze sprzedaza energii elektrycznej na
rzecz odbiorcéw koricowych nie sg wy-
taczone z przychodéw na podstawie
art. 12 ust. 4 pkt 14 ustawy CIT, wyrok
WSA we Wroctawiu z 26 sierpnia 2021 r.,
sygn. | SA/WR 526/20

Otrzymane przez spétke energetyczng ,kwota
réznicy ceny” oraz ,rekompensata finansowa”
przyznane zgodnie z art. 7 ust. 1 i ust. Tb w zw.
zart. 8 ustawy zdnia 28 grudnia 2018 r. o zmianie
ustawy o podatku akcyzowym oraz niektorych
innych ustaw - nie stanowig w istocie realizacji
zadnego celu publicznego. Stanowig one wytgcz-
nie rekompensate dla podmiotu prowadzacego
dziatalno$¢ gospodarcza, ktéra na podstawie
art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy CIT stanowi przychéd
podlegajacy opodatkowaniu. Zatem do otrzy-
manych kwot nie ma zastosowania wytaczenie
z art. 12 ust. 4 pkt 14 ustawy CIT.

Kwestia uznania wdrazania nabywa-
nych przez spoétke systeméw informa-
tycznych za prace badawczo-rozwojowe
w rozumieniu art. 4a pkt 26-28 ustawy
CIT, wyrok NSA z 25 sierpnia 2021 r.,
sygn. Il FSK 138/19

Przedstawionej we wniosku dziatalnosci nie
mozna uzna¢ za dziatalno$¢ badawczo-roz-
wojowg, skoro celem podjetych dziatan jest
usprawnienie  funkcjonowania  prowadzo-
nej przez spotke dziatalnosci gospodarczej.
Wdrozenie innowacyjnego oprogramowania,
usprawniajgcego dziatalnos¢ spotki we wska-
zanych we wniosku obszarach oraz poprawia-
jgcego konkurencyjnos¢ spétki w poréwnaniu
z innymi przedsiebiorstwami w tej branzy, nie
przesadza o realizacji czynnosci zwigzanych
z dziatalnoscig badawczo-rozwojow3.

Brak mozliwosci zaliczenia do kosztéw
uzyskania przychodéw odsetek oraz
optaty prolongacyjnej w zwigzku z obo-
wigzkiem zwrotu dofinansowania, wyrok
WSA w Biatymstoku z 25 sierpnia 2021 r.,
sygn. | SA/BK 282/21

Nie ulega watpliwosci, ze w przypadku gdy
dotacja publiczna czy unijna, przyznana przez
jednostki sektora finanséw publicznych ma
zostac¢ zwrécona na podstawie art. 207 usta-
wy o finansach publicznych w zwigzku z nie-
spetnieniem okreslonych kryteriow - to zwrot
tej dotacji i koszty jej zwrotu, czyli odsetki,

optata prolongacyjna, nie mogg by¢ uznane
za koszt uzyskania przychodu zgodnie z art.
15 ust. 1 ustawy CIT. W tym przypadku, nie
ma mowy o zabezpieczeniu zrodet przycho-
dow, a takze nie ma mowy o kosztach zwigza-
nych z uzyskaniem przychoddéw. Sg to raczej
koszty zwigzane ze stratg przychodu, przy
czym obowigzek zwrotu wynikat z btedu sa-
mej spotki. Gdyby spétka nie zmienita struk-
tury wiascicielskiej, nadal mogtaby korzystac
z tej dotacji i nadal mogtaby jg w swoim za-
kresie wykorzystywac. Zmieniajgc strukture
wtascicielska - spétka jakby godzita sie z tym,
ze moze by¢ nakazany obowigzek zwrotu cze-
Sci tej dotacji. Dodatkowo nalezy zaznaczyg, iz
okolicznos¢, ze w art. 16 ust. 1 ustawy CIT nie
ma wymienionych odsetek i optaty prolonga-
cyjnej nie oznacza jednoczesnie, ze wszystko
co nie jest wymienione w katalogu zawartym
w tym przepisie jest kosztem.

Spos6b ustalenia wysokosci wynagro-
dzenia autorskiego za przeniesienie au-
torskich praw majatkowych jako waru-
nek zastosowania 50% podwyzszonych
kosztéw uzyskania przychodéw, wyrok
WSA we Wroctawiu z 24 sierpnia 2021 r.,
sygn. | SA/WR 268/20

Art. 22 ust. 9 pkt 3 ustawy PIT nie ustala wy-
mogow co do sposobu okreslenia wynagro-
dzenia autorskiego. Ustawodawca pozosta-
wit stronom stosunku pracy w tym zakresie
swobode, co jest ze wszech miar uzasadnione
z uwagi na przedmiot prac twoérczych, ich
wynik, czas wykonywania utworu oraz orga-
nizacje wewnetrzng pracodawcy. Organ in-
terpretacyjny wskazujgc dodatkowy warunek
w postaci adekwatnosci honorarium autor-
skiego do wartosci rynkowej utworu pracow-
niczego nie wskazat w istocie jak ma wygla-
dac wartos¢ rynkowa utworu, czym ona jest
i czym sie powinna charakteryzowac oraz do
czego jg odnosi¢. W przypadku tzw. utwo-
row pracowniczych, pracodawcy zastrzegaja
w umowie o prace, ze honorarium za te utwo-
ry miesci sie w kwocie wynagrodzenia za pra-
ce dlatego, ze wartos¢ rynkowa pozostatych
utworow mogtaby okazac sie wyzsza od kwoty
wynagrodzenia za prace, zas$ na potrzeby sto-
sunkoéw pracowniczych w ogéle nie dokonuje
sie wyceny wartosci tych utwordéw. Z pewno-
Scig jednak kwestia ta nie powinna podlegac
ocenie z punktu widzenia mozliwosci zasto-
sowania podwyzszonych kosztéw uzyskania
przychoddw jako pozostajgca catkowicie poza
zakresem art. 22 ust. 9 pkt 3 ustawy PIT.
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Zasady opodatkowania VAT zaliczki wy-
ptaconej na rzecz sp6tki na poczet nabycia
nieruchomosci, wyrok WSA w Warszawie
z 8 kwietnia 2021 r., sygn. Ill SA/WA 1606/20

Ze stanu faktycznegowynika, ze nabywcaispot-
ka (sprzedawca) zawarty przedwstepng umo-
we sprzedazy nieruchomosci nr 1i 2. W tym
samym dniu nabywca wptacit spétce zaliczke
i tego samego dnia nabywca i spotka ztozyli Na-
czelnikowi Urzedu Skarbowego oswiadczenie
0 rezygnacji ze zwolnienia z VAT planowanej
sprzedazy nieruchomosci nr 1 i wyborze opo-
datkowania transakcji VAT (oSwiadczenie to,
w wyniku pomytki, nie obejmowato nierucho-
mosci nr 2). Jak wskazano, planowana sprze-
daz ma nastgpic jeszcze w 2020 r., przy czym
na dzien przed sprzedazg nabyweca i sp6tka zto-
z3 oswiadczenie, o ktéorym mowa w art. 43 ust.
10111 ustawy VAT, wybierajgc opodatkowanie
VAT zaréwno nieruchomosci nr 1 (mimo, ze
w dacie otrzymania zaliczki, czyli 26 wrzesnia
2019 r., takie oswiadczenie juz zostato ztozo-
ne) oraz nieruchomosci nr 2 (wzgledem ktérej
oswiadczenie o wyborze opodatkowania VAT
nie zostato ztozone nigdy).

Odnos$nie stanowiska, ze zaliczka zaptacona
tytutem nabycia nieruchomosci nr 1 nie po-
winna by¢ opodatkowana, bowiem rezygnacja
ze zwolnienia miata miejsce dopiero w dniu
jej wyptaty, zauwazy¢ nalezy, ze jak wynika
z art. 43 ust. 10 pkt 2 ustawy VAT, oSwiadczenie
0 rezygnacji, aby byto skuteczne musi zostac
ztozone przed dniem dokonania dostawy bu-
dynkoéw, budowli lub ich czesci. W rozpozna-
wanej sprawie, jak wynika z tresci wniosku,
ztozenie osSwiadczenia przez strony transakgji
odnos$nie do nieruchomosci nr 1 nastgpito
w dniu wptaty zaliczki. Tym samym organ
stusznie stangt na stanowisku, ze w momen-
cie wptaty zaliczki przy jednoczesnym ztoze-
niu oswiadczenia o rezygnacji ze zwolnienia,
strony skutecznie wyrazity wole opodatko-
wania transakcji i w konsekwencji zaliczka ta
w momencie jej wptaty byta opodatkowana
podatkiem VAT wedtug stawki wtasciwej dla
przedmiotu transakgcji. Art. 43 ust. 10 ustawy
VAT daje stronom (jesli sg zarejestrowanymi,

czynnymi podatnikami VAT) mozliwos¢ rezy-
gnacji ze zwolnienia i wyboru opodatkowania
transakgji VAT, jesli ztozg naczelnikowi urzedu
skarbowego, witasciwemu dla nabywcy, sto-
sowne oswiadczenie w tym zakresie - przed
dniem dokonania dostawy.

Taka wiasnie sytuacja miata miejsce w stanie
faktycznym sprawy. Strony transakcji przed
dniem dokonania transakgcji, czyli przed dniem
dostawy nieruchomosci opisanej we wniosku
(a w dniu wptaty zaliczki) ztozyty oSwiadczenie
o wyborze opodatkowania planowanej trans-
akcji w zakresie nieruchomosci nr 1. Podkresli¢
bowiem nalezy, ze ,dokonaniem dostawy” nie
jest wptata zaliczki a faktyczna sprzedaz bu-
dynkéw/budowli. Tym samym, ztozenie takie-
go oswiadczenia, w dniu wyptaty zaliczki, miato
miejsce przed dokonaniem transakgji, zgodnie
z art. 43 ust. 10 pkt 2 ustawy VAT i wywarto
skutek wynikajgcy z tego przepisu. Oswiadcze-
nie o rezygnacji ze zwolnienia odnosi sie do
transakcji dostawy (sprzedazy) nieruchomo-
Sci. Nie mozna zatem zgodzi¢ sie z tezg, ze za
transakcje o ktorej mowa w art. 43 ust. 10 pkt
2 ustawy VAT mozna analogicznie, uznac wy-
ptate zaliczki.

Ponadto, o kwestii opodatkowania zaliczki de-
cydujg okolicznosci istniejgce w dacie jej wy-
ptaty. Skoro w dniu wyptaty zaliczki spetnione
byly warunki dla opodatkowania nabywanej
nieruchomosci nr 1, gdyz w tym dniu, a przed
dniem dokonania dostawy nieruchomosdi,
strony ztozyty skuteczne oswiadczenie o wy-
borze opodatkowania, to nie sposéb przyjac,
ze zaliczka powinna by¢ zwolniona z opodat-
kowania, skoro opodatkowaniu - zgodnie
zwolg stron transakcji - podlegaé bedzie dosta-
wa nieruchomosci. W sprawie bez znaczenia
pozostaje fakt, ze strony ztozyly oSwiadczenie
w dniu wptaty zaliczki. Istotne natomiast jest
to, ze oswiadczenie zostato ztozone przed
dokonaniem dostawy nieruchomosci. Tym
samym brak jest podstaw do zwolnienia
z opodatkowania zaliczki, ktérg jednoznacz-
nie mozna powigzac z transakcja, co do ktérej
strony wyrazity zgodng wole co do jej opodat-
kowania podatkiem VAT.
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Podstawa opodatkowania VAT dla sprzedazy lokalu wraz z dodatkowa optata,
interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 17 sierpnia 2021 r.,
sygn. 0112-KDIL1-3.4012.274.2021.1.KK

Kwestia zaliczenia do kosztéw uzyskania przychodéw kwoty odsetek naliczonych prze-
niesionych do banku hipotecznego w ramach odptatnego zbycia portfela kredytowe-
go, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 17 sierpnia 2021 r.,
sygn. 0111-KDIB1-3.4010.334.2017.8.MBD

Zaptata réwnowartosci sumy gwarancyjnej na rzecz gwaranta (ubezpieczyciela),
wyptacona z tytutu rekojmi i majaca za zadanie pokrycie kosztéw wykonawstwa
zastepczego zamawiajgcego, moze zosta¢ zaliczona do kosztéw uzyskania przycho-
doéw, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 16 sierpnia 2021 r.,
sygn. 0111-KDIB2-1.4010.190.2021

Moment powstania obowigzku podatkowego w VAT z tytutu sprzedazy ochrony serwi-
sowej, interpretacjaindywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowejz 19 sierpnia 2021r.,
sygn. 0111-KDIB3-1.4012.374.2021.2.MSO
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Podstawa opodatkowania VAT dla sprzeda-
zy lokalu wraz z dodatkowa optata, inter-
pretacja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 17 sierpnia 2021 r.,
sygn. 0112-KDIL1-3.4012.274.2021.1.KK

Podstawg opodatkowania transakcji dostawy
lokalu mieszkalnego jest wszystko, co stanowi
zaptate otrzymang przez gmine od nabywcy
z tytutu sprzedazy lokalu mieszkalnego, zatem
optata stanowigca 100% S$rodkéw finanso-
wych, wydatkowych z budzetu gminy na re-
mont lokalu oraz remont czesci wspdlnych bu-
dynku za okres 36 miesiecy poprzedzajgcych
dzien sprzedazy lokalu, ustalona dla danego
nabywcy lokalu i wliczona w cene zbywanego
lokalu mieszkalnego bedzie stanowi¢ element
podstawy opodatkowania dla dostawy lokalu
zgodnie z art. 29a ust. 1 ustawy VAT.

Kwestia zaliczenia do kosztéw uzyska-
nia przychodéw kwoty odsetek nali-
czonych przeniesionych do banku hipo-
tecznego w ramach odptatnego zbycia
portfela kredytowego, interpretacja in-
dywidualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 17 sierpnia 2021 r.,
sygn. 0111-KDIB1-3.4010.334.2017.8.MBD

Spotka bedzie mogta zaliczy¢ kwote odsetek do
kosztow uzyskania przychodéw stosownie do
art. 15 ust. 1 ustawy CIT, w momencie odptatne-
go zbycia portfela wierzytelnosci kredytowych.
Jednoczesnie, wydatki te nie beda wytgczone
z kosztéw uzyskania przychodéw na podstawie
art. 16 ust. 1 ustawy CIT, w szczegdlnosci pkt 11
tego przepisu.

Zaptata rownowartosci sumy gwarancyj-
nej na rzecz gwaranta (ubezpieczyciela),
wyptacona z tytutu rekojmi i majaca za za-
danie pokrycie kosztow wykonawstwa za-
stepczego zamawiajgcego, moze zostac za-
liczona do kosztéw uzyskania przychodéw,
interpretacja indywidualna Dyrektora Kra-
jowej Informacji Skarbowej z 16 sierpnia
2021 r., sygn. 0111-KDI1B2-1.4010.190.2021

Spotka jest uprawniona do zaliczenia w poczet
kosztow podatkowych dokonanej przez siebie
zaptaty réwnowartosci sumy gwarancyjnej
odzwierciedlajgcej koszty wykonawstwa za-
stepczego napraw gwarancyjnych (usuniecia
wad), ktére Spoétka musiataby ponies¢, aby
samodzielnie dokonata odpowiednich prac
naprawczych w ramach gwarancji jakosci
i rekojmi. W szczegolnosci, ze zardbwno samo

udzielenie gwarancji, jak i powstawanie wad,
a w konsekwencji koniecznos¢ ich naprawy
jest nieodzownym elementem dziatalnosci go-
spodarczej w zakresie realizacji rob6t budow-
lanych i bezsprzecznie ma zwigzek z prowa-
dzong dziatalnoscig gospodarczg i osigganymi
przychodami.

Moment powstania obowigzku po-
datkowego w VAT z tytutu sprzedazy
ochrony serwisowej, interpretacja in-
dywidualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 19 sierpnia 2021 r.,
sygn. 0111-KDIB3-1.4012.374.2021.2.MSO

Z okolicznosci przedstawionych we wniosku wy-
nika, ze spotka Swiadczy na rzecz swoich klien-
téw ustugi ochrony serwisowej. Z tytutu sprze-
dazy pakietow spotka pobiera wynagrodzenie
w formie jednorazowej zaptaty, ptatnej z gory.
Z dniem podpisania umowy konserwacyjnej
wystawia fakture VAT na catos¢ ustugi objetej
niniejszg umowg (ptatno$¢ nastepuje z gory).
Powyzsze powoduije, ze dla Swiadczonych ustug
polegajgcych na sprzedazy konserwacji pre-
wencyjnej nie znajdzie zastosowania umowne
okreslenie wykonania ustugi wskazane przez
ustawodawce w art. 19a ust. 3 ustawy VAT, po-
niewaz $wiadczone ustugi nie bedg miaty cha-
rakteru ustug wykonywanych w sposéb ciggty.
Z uwagi na to, ze za $wiadczenie ustugi polega-
jacej na sprzedazy ustugi konserwacji precyzyj-
nej jest pobierana jednorazowa ptatnos¢ za caty
okres konserwacji, dla ustalenia momentu po-
wstania obowigzku podatkowego, zastosowania
nie znajdzie réwniez art. 19a ust. 2 ustawy VAT.

W  konsekwencji, obowigzek podatkowy dla
wykonywanych przez spétke ustug powsta-
je zgodnie z art. 19a ust. 1 ustawy VAT z chwi-
la wykonania ustugi, tj. z chwilg podpisania
umowy konserwacji prewencyjnej, za ktorg
jest pobierana ptfatnos$¢ jednorazowo z gory.
Optata za Swiadczone przez spétke ustugi, jest
fakturowanaw ujeciu rocznym zwyprzedzeniem,
a ptatnos¢ zostanie uiszczona bezposrednio
po otrzymaniu faktury. Oznacza to, ze w opisa-
nym stanie faktycznym, nie wystepuje sytuacja,
o ktorej mowa w art. 19a ust. 8 ustawy VAT, gdyz
opis sprawy wskazuje, ze ptatnosé/zaptata za
Swiadczone przez spotke ustugi uiszczana jest
po wykonaniu ustugi polegajgcej na sprzedazy
prawa do ustug konserwacji prewencyjnej (dzien
podpisania umowy), kiedy to klient nabywa row-
niez prawo do uzyskania specjalnego rabatu
w zakresie optat serwisowych oraz zakupu czesci
zamiennych.
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