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Zwolnienie z art. 43 ust. 1 pkt 12 lit. a i b ustawy VAT nie ma zastosowania do fun-
duszy majacych siedzibe zagranica, interpretacja ogélna Ministra Finanséw z 2 wrzesnia
2021 r., sygn. PT6.8101.2.2021

Spétka komandytowa jako piatnik nie jest zobowigzana do poboru i zaptaty po-
datku od zaliczki na wyptacony komplementariuszom udziat w zysku, na mo-
ment wyptaty takiego sSwiadczenia, wyrok WSA w Krakowie z 13 lipca 2021 r.,
sygn. | SA/Kr 792/21




Zwolnienie z art. 43 ust. 1 pkt 12 lit.
a i b ustawy VAT nie ma zastosowania do
funduszy majacych siedzibe zagranica,
interpretacja ogélna Ministra Finanséw
z2 wrzes$nia 2021r., sygn. PT6.8101.2.2021

Fundusze zagraniczne oraz unijne AFI nie
mieszczg sie w zakresie pojeciowym ,fundusze
inwestycyjne, alternatywne fundusze inwesty-
cyjne (...) w rozumieniu przepisow o fundu-
szach inwestycyjnych i zarzadzaniu alternatyw-
nymi funduszami inwestycyjnymi”, o ktérym
mowa w art. 43 ust. 1 pkt 12 lit a i b ustawy VAT.
Uwzgledniajgc powyzsze, ze zwolnienia z po-
datku od towardw i ustug na podstawie art. 43
ust. 1 pkt 12 lit. a i b ustawy VAT mogg korzystac
czynnosci zarzadzania funduszami z siedzibg
w Polsce. W konsekwencji, powyzsze zwolnie-
nie nie znajdzie zastosowania do funduszy ma-
jacych siedzibe zagranica. Stosujac powyzsze
zwolnienie niezbedna jest zatem kazdorazowa
weryfikacja czy dany fundusz jest wymieniony
w art. 43 ust. 1 pkt 12 lit. a i b ustawy VAT i ob-
jety zakresem regulacji przepisow ww. ustawy
o funduszach inwestycyjnych i zarzadzaniu al-
ternatywnymi funduszami inwestycyjnymi lub
przepisow aktow wykonawczych wydanych na
podstawie tej ustawy.

Komentarz eksperta

W komentowanej interpretacji ogélnej Mi-
nister Finanséw odnidst sie do kwestii zwol-
nienia z VAT ustug zarzgdzania funduszami
inwestycyjnymi, ktéra od dtuzszego cza-
su budzi istotne watpliwosci podatnikéw
(czego niedawnym rezultatem byly m.in.
konsultacje podatkowe prowadzone przez
Ministerstwo Finansow w celu ustalenia
wiasciwego rozumienia pojecia ,zarzgdza-
nia funduszami”, zakonczone w potowie
marca br.). Zgodnie z najnowszym stanowi-
skiem Ministra Finanséw, przedstawionym
w analizowanej interpretacji, zwolnienie
przewidziane przez ustawodawce w art.
43 ust. 1 pkt 12 lit. a i b ustawy VAT odnosi
sie wytgcznie do ustug zarzadzania Swiad-
czonych na rzecz funduszy z siedzibg na
terytorium Polski. A contrario, w przypadku
Swiadczenia ustug na rzecz zagranicznego
funduszu, zwolnienie z VAT nie bedzie mia-
to zastosowania.

W praktyce powyzsze stanowisko niesie
ze sobg donioste konsekwencje, bowiem
podatnicy Swiadczacy ustugi zarzadzania
na rzecz funduszy inwestycyjnych z sie-
dzibg poza Polska zachowajg - w przeci-
wienstwie do podatnikéw Swiadczgcych
tozsame ustugi na rzecz polskich fundu-
szy - prawo do odliczenia VAT naliczone-
g0 z tytutu nabycia towaréw oraz ustug
na potrzeby Swiadczenia tych ustug (na
zasadzie alokacji bezposredniej). Jedno-
czesnie, nie bedg oni obowigzani do za-
ptaty VAT naleznego, poniewaz zgodnie
z obowigzujgcymi przepisami, miejscem
opodatkowania VAT ustug Swiadczonych
na rzecz podatnika jest kraj ustugobior-
cy (tzw. eksport ustug). W wyniku analizy
interpretacji ogélnej nasuwa sie pytanie
0 cel/zasadnos$¢ wprowadzenia tego ro-
dzaju dychotomii, ktorej rezultatem jest
de facto korzystniejsze traktowanie na
gruncie VAT podmiotéw Swiadczgcych
ustugi zarzadzania na rzecz funduszy za-
granicznych.

Zaznaczyc takze nalezy, ze w komentowa-
nej interpretacji ogélnej Minister Finan-
sow odniost sie wytgcznie do przestanki
podmiotowej warunkujacej zastosowa-
nie zwolnienia z VAT dla ustug zarzadza-
nia funduszami (tj. wskazat, ze wytacznie
fundusze inwestycyjne z siedzibg w Pol-
sce mieszczg sie w zakresie art. 43 ust.
1 pkt 12 lit. a i b ustawy VAT, narzucajac
tym samym kryterium terytorialnosci), nie
rozstrzygajac natomiast toczgcego sie od
dawna sporu o prawidtowg interpretacje/
rozumienie pojecia ,,zarzadzania” fundu-
szami.
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Spétka komandytowa jako ptatnik nie
jest zobowigzana do poboru i zaptaty
podatku od zaliczki na wyptacony kom-
plementariuszom udziat w zysku, na mo-
ment wyptaty takiego Swiadczenia, wy-
rok WSA w Krakowie z 13 lipca 2021 r.,
sygn. | SA/Kr 792/21

Przedmiotem wniosku o interpretacje indywi-
dualng byto m.in. potwierdzenie, czy w przy-
padku wyptaty w trakcie roku podatkowego
na rzecz komplementariusza, miesiecznych
zaliczek na poczet udziatu w zysku spotki ko-
mandytowej za dany rok, zryczattowany po-
datek dochodowy od wyptaconych na rzecz
wspolnika zaliczek, obliczony i pobierany przez
spotke (jako ptatnika) przy dokonywaniu wyptat
tytutem takich zaliczek, bedzie mogt zostac po-
mniejszony o kwote odpowiadajacg iloczyno-
wi procentowego udziatu komplementariusza
w zysku spotki i podatku naleznego od docho-
du spétki, obliczonego za dotychczasowg czesc
roku podatkowego.

W ocenie wnioskodawcy pomniejszeniu podle-
ga podatek od przychodu powstatego rowniez
w tym samym roku, w ktérym spoétka osiaga
zysk wyptacany na rzecz komplementariusza.
W konsekwencji, kwota podatku od dochodu
wnioskodawcy jako komplementariusza spotki
moze zosta¢ pomniejszona o kwote podatku
naleznego od dochoddéw spétki komandyto-
wej za ten rok podatkowy, przy czym poniewaz
rok ten nie ulegt jeszcze zakonhczeniu, bedzie to
kwota podatku naleznego od dochoddéw spoétki
za jego dotychczasowg czes¢, objeta zaliczkami
na podatek dochodowy od oséb prawnych.

Stanowisko podatnika w powyzszym zakresie
zostato uznane za nieprawidtowe. Organ stwier-
dzit, ze w przypadku wyptaty wnioskodawcy
zaliczki na poczet jego udziatu w zysku spofki
za dany rok podatkowy, brak jest mozliwosci
dokonania pomniejszenia podatku. Organ uza-
sadnit swoje stanowisko brzmieniem art. 30a
ust. 6 ustawy PIT i uznat, ze w tym przepisie jest
mowa o podatku naleznym wynikajgcym z ze-
znania rocznego. Natomiast zaliczki na podatek
dochodowy sg ptatnosciami na poczet podatku
za dany okres rozliczeniowy i w konsekwencji
nie ma mozliwosci dokonania pomniejszenia
naleznego PIT przed ustaleniem naleznego po-
datku CIT w zeznaniu rocznym.

Podatnik wniost skarge do WSA.

WSA w Krakowie uchylit interpretacje. Sad
stangt na stanowisku jeszcze korzystniejszym
dla podatnika, anizeli zaprezentowane przez
wnioskodawce i wskazat, ze w przypadku za-

liczkowej wyptaty zysku komplementariuszowi,
brak obowigzku poboru przez spétke zaliczek
na podatek. W tresci uzasadnienia podkre-
$lono, ze do obliczenia wysokosci podatku od
komplementariusza, zgodnie z art. 30a ust. 6a
ustawy PIT konieczne jest poznanie wysokosci
podatku naleznego spotki, tym samym obowig-
zek podatkowy komplementariusza powstaty
z chwilg wyptaty mu zaliczki na poczet udziatu
w zyskach, przeksztatci sie w zobowigzanie
podatkowe dopiero w momencie obliczenia
dochodu (i w konsekwencji podatku) tej spofki
na podstawie art. 19 ustawy CIT. Wéwczas zna-
na bedzie wysokos¢ podatku do zaptaty przez
komplementariusza. W konsekwencji dopiero
w tym momencie ptatnik bedzie mégt zreali-
zowal swoj obowigzek w postaci obliczenia
podatku, pobrania go i wptacenia wtasciwemu
organowi podatkowemu.

Komentarz eksperta

Nalezy sie zgodzi¢ ze stanowiskiem WSA
zaprezentowanym Ww niniejszym wyroku.
Zgodnie z art. 30a ust. 6a ustawy PIT (art.
22a ust. 1a ustawy CIT), zryczattowany po-
datek PIT/CIT obcigzajgcy zysk komplemen-
tariusza jest pomniejszany o odpowiada-
jacg udziatowi tego komplementariusza
w zyskach spotki i podatku CIT od dochodu
tej spotki za rok podatkowy, z ktérego przy-
choéd z tytutu udziatu w zysku zostat uzy-
skany. Sporna w tym zakresie jest jednak
kwestia, czy spotka jest uprawniona do za-
stosowania mechanizmu odliczenia do wy-
ptaty w trakcie roku podatkowego zaliczek
na poczet zysku naleznego komplementa-
riusza.

Niniejszy wyrok wpisuje sie w linie orzecz-
niczg, zgodnie z ktérg zaliczki na poczet
udziatu w zysku wyptacane komplementa-
riuszom w ogole nie podlegajg opodatko-
waniu, poniewaz na moment wyptaty za-
liczki nie jest znana wysokos¢ podatku od
dochodu spétki, w zwigzku z czym termin
zaptaty podatku od takiej zaliczki powinien
by¢ odsuniety do chwili ustalenia dochodu
i zobowigzania podatkowego spoétki w CIT
(tj. dopiero po zakonczeniu roku podatko-
wego). Wczesniej na tozsamym stanowisku,
co prawda na gruncie przepiséw dot. SKA,
stangt NSA w wyroku z 3 grudnia 2020 r.,
sygn. Il FSK 2048/18 (SKA jest podatnikiem
CIT od 2014 r.).

Tymczasem z niezrozumiatych powodow

organy podatkowe konsekwentnie pre-
zentujg profiskalng wyktadnie powyzszych




przepisow i twierdzg, ze zaliczki na poczet
udziatu w zysku wyptacane komplementa-
riuszowi podlegaja bezwzglednemu opo-
datkowaniu juz na moment ich wyptaty,
bez mozliwosci zastosowania mechanizmu
pomniejszenia kwoty naleznosci. Takie,
niekorespondujgce z orzecznictwem s3-
doéw administracyjnych stanowisko zostato
zaprezentowane przez Dyrektora Krajo-
wej Informacji Skarbowej w najnowszych
interpretacjach m.in.: z 2 wrzesnia 2021 r.,
sygn. 0113-KDIPT2-3.4011.355.2021.2.NM;
z 24 sierpnia 2021 r., sygn. 0113-KDIPT-
2-3.4011.498.2020.1.RR; z 23 lipca 2021 r.,
sygn. 0113-.KDIPT2-3.4011.494.2021.1.1D;
z 11 czerwca 2021 r., sygn. 0112-KDIL-
2-1.4011.325.2021.1.TR;z10czerwca2021r.,
sygn. 0114-KDIP3-1.4011.285.2021.1.MK1.

Wydaje sie, ze organy podatkowe nie maja
zamiaru zmieni¢ swojego podejscia w ana-
lizowanym zakresie (miaty na to okazje

juz dwukrotnie - najpierw po wyroku NSA
w ubiegtym roku i po niedawnym orze-
czeniu WSA w Krakowie). Stan, w ktérym
stanowisko organéw podatkowych oraz
sgdoéw administracyjnych jest rozbiezne
w tak kluczowej kwestii z pewnoscig nie
sprzyja otoczeniu, w ktérym podatnicy
muszg prowadzi¢ swojg dziatalnos¢. Po-
datnicy kazdorazowo bedg musieli roz-
wazac, czy pobierac podatek juz na etapie
wyptaty zaliczki i tym samym obcigzac
niepotrzebnie, rachunek ekonomiczny
komplementariuszy, czy tez wdawac sie
w spor z fiskusem, ktéry moze znalez¢ po-
zytywne prawomocne rozstrzygniecie do-
piero na poziomie NSA.

DANIEL SZCZEPANIK
RADCA PRAWNY
g DORADCA PODATKOWY

A
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Srodki pieniezne wyptacane podmiotom uprawnionym za uzyczanie przez biblioteki
publiczne egzemplarzy utworéw nie podlegaja opodatkowaniu VAT, wyrok NSA z 7
wrzesnia 2021 r., sygn. | FSK 1691/17

Przestanki zastosowania 50% kosztéw uzyskania przychodéw, o ktérych mowa
w art. 22 ust. 9 pkt 3 ustawy PIT, wyrok NSA z 7 wrzesnia 2021 r., sygn. Il FSK 75/19

Brak mozliwosci zastosowania prewspétczynnika powierzchniowego odnosnie do
naktadéw ponoszonych na budynki przeznaczone w czesci na wynajem komercyjny
i w czesci na wynajem niekomercyjny, wyrok WSA w Biatymstoku z 10 wrzesnia 2021 r.,
sygn. | SA/BK 327/21

Spétka komunalna, wykonujaca zadania wiasne gminy (utrzymanie terenéw zielonych),
nie jest podatnikiem VAT, wyrok WSA w Gliwicach z 6 wrzesnia 2021 r., sygn. | SA/GL 827/21

Obowiazki ptatnika z tytutu nagréd przekazanych osobom fizycznym w ramach akcji
promocyjnej organizowanej na zlecenie podmiotu zewnetrznego, wyrok WSAw todziz 8
wrzesnia 2021 r., sygn. | SA/£D 345/21




WYBOR
ORZEC,ZEN
SADOW

ADMINISTRACYINYCH

ORAZ TSUE:

Srodki pieniezne wyptacane podmio-
tom uprawnionym za uzyczanie przez
biblioteki publiczne egzemplarzy utwo-
row nie podlegaja opodatkowaniu
VAT, wyrok NSA z 7 wrzesnia 2021 r.,
sygn. | FSK 1691/17

Wyptacane przez stowarzyszenie na rzecz
podmiotow uprawnionych srodki pieniezne,
o ktérych mowa w art. 28 ust. 4 ustawy o pra-
wie autorskim i prawach pokrewnych, nie sta-
nowig wynagrodzenia za Swiadczenie ustug
podlegajagcych opodatkowaniu VAT. W tej
sytuacji mamy do czynienia z rekompensatg
na gruncie prawa publicznego, gdzie kwestia
wynagrodzenia, rekompensaty zostata samo-
dzielnie uregulowana w analizowanej usta-
wie. W konsekwencji nie ma podstaw, zeby te
srodki otrzymywane w ramach dotacji przez
stowarzyszenie od Ministra Kultury, nalezato
wlicza¢ do podstawy opodatkowania, o ktorej
mowa w art. 29a ust. 1 ustawy VAT.

Przestanki zastosowania 50% kosz-
tow uzyskania przychodéw, o ktérych
mowa w art. 22 ust. 9 pkt 3 ustawy
PIT, wyrok NSA z 7 wrzesnia 2021 r.,
sygn. Il FSK 75/19

W analizowanej sprawie wszystkie elementy
konieczne do zastosowania art. 22 ust. 9 pkt 3
ustawy PIT zostaty przez spoétke spetnione. Sko-
ro: i) prace wykonywane przez pracownikow
sg przedmiotem praw autorskich, sg utworem
W rozumieniu ustawy o prawie autorskim i pra-
wach pokrewnych, ii) prace o charakterze twor-
czym sg elementem szczego6towych obowigzkdw
tych pracownikow, iii) pracownicy ci co miesigc
przedstawiajg spoétce prace do przyjecia i fakt
ten jest ewidencjonowany i archiwizowany,
iv) pracownicy ci otrzymujg wynagrodzenie z ty-
tutu przeniesienia praw autorskich do utworéw
pracowniczych, wynikajgce z umowy o prace
lub z aneksu do niej - to oznacza, ze spétce stu-
zy prawo zastosowania wyzszych 50% kosztow
uzyskania przychodéw do przedmiotowych wy-
nagrodzen.

Nie ma racji organ, konstruujgc - na podstawie
art. 22 ust. 9 pkt 3 ustawy PIT - wykluczenie sto-
sowania 50% kosztow wzgledem honorarium,
ktore ustalone jest na podstawie procentowej
okreslonej czesci wynagrodzenia proporcjonal-
nie przypadajacej na dziatalno$¢ pracownika
majgcg tworczy charakter. Argument organu
o koniecznosci wyodrebnienia tego wynagrodze-
nia w samej umowie o prace nie ma uzasadnie-
nia w tresci rozwazanego przepisu ustawy PIT.
Kalkulacja wynagrodzenia autorskiego moze zo-
sta¢ oparta takze na czasie poswieconym przez
pracownika na stworzenie utworu pracowni-
czego, ustalonego np. w oparciu o prowadzong
przez pracodawce ewidencje.

Brak mozliwosci zastosowania prew-
sp6tczynnika powierzchniowego od-
nosnie do naktadéw ponoszonych na
budynki przeznaczone w czesci na wy-
najem komercyjny i w czesci na wy-
najem niekomercyjny, wyrok WSA
w Biatymstoku z 10 wrzesnia 2021 r.,
sygn. | SA/BK 327/21

Zasada wynikajgcg z ustawy VAT jest stoso-
wanie prewspotczynnika, ktory jest wskazany
w rozporzadzeniu wykonawczym, natomiast
odstepstwem od tej zasady moze by¢ indywi-
dualnie obliczony prewspétczynnik, z tym ze
musi on dotyczy¢ catosci dziatalnosci gminy.
W konsekwencji gmina nie bedzie mogta od-
licza¢ kwoty podatku naliczonego, zwigzanej
z naktadami ponoszonymi na budynki (beda-
ce jednymi ze sktadnikbw mienia gminnego)
przeznaczone w czesci na wynajem komercyj-
ny, stosujgc metode kalkulacji prewspotczyn-
nika oparta o stosunek powierzchni budynku
wykorzystywanej do dziatalnosci gospodarczej
w ogolnej powierzchni budynku wykorzystywa-
nej do dziatalnosci gospodarczej i poza tg dzia-
talnoscig, a wiec sposéb inny, niz wymieniony
w rozporzadzeniu. Metoda przedstawiona
przez gmine jest nieprecyzyjna i nie odzwiercie-
dla obiektywnie czesci wydatkow przypadajacej
odpowiednio na dziatalnos¢ gospodarczg oraz
na cele inne niz dziatalnos¢ gospodarcza.




WYBOR
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Spétka komunalna, wykonujaca zadania
wiasne gminy (utrzymanie terendéw zie-
lonych), nie jest podatnikiem VAT, wy-
rok WSA w Gliwicach z 6 wrzesnia 2021 r.,
sygn. | SA/GL 827/21

Przepisy art. 13 ust. 1 Dyrektywy 112 i art. 15
ust. 6 ustawy VAT dajg podstawe do przyje-
cia, ze w przypadku gdy spotka komunalna
(finansowana doptatami) wykonuje zadania
wiasne gminy w zakresie utrzymania terenéw
zielonych, nie doszto do Swiadczenia opodat-
kowanego na podstawie ustawy VAT, z tego
wzgledu, ze te S$rodki finansowe (dopftaty),
ktore otrzymuje spétka majg charakter kosz-
towy i nie mozna przyja¢, ze stanowig one
odptatnos¢, za ustugi utrzymania terendw
zielonych.

Ponadto, wskaza¢ nalezy, ze spotka dziata,
realizujgc zadania wtasne gminy, jako organ
wtadzy. Nie ma znaczenia dla oceny tej sytu-
acji okoliczno$¢, ze w analizowanej sprawie
mamy do czynienia ze spétkg publiczng, po-
wotang do realizacji zadan wtasnych gminy,
a nie gming - organem wiadzy. Nie ma row-
niez znaczenia, ze czynnosci w zakresie utrzy-
mania terendw zielonych, sg wykonywane
przez podwykonawece. Przyjecie, ze spotka nie

jest podatnikiem VAT z tytutu czynnosci utrzy-
mania terendow zielonych, nie narusza takze
zasady neutralnosci, albowiem nie zaktéca
w sposoOb znaczgcy konkurencji.

Obowiazki ptatnika z tytulu nagréd prze-
kazanych osobom fizycznym w ramach ak-
cji promocyjnej organizowanej na zlecenie
podmiotu zewnetrznego, wyrok WSA w to-
dzi z 8 wrzesnia 2021 r., sygn. | SA/LD 345/21

Z wniosku wynika, ze spotka zawarta z klien-
tem umowe o Swiadczenie ustug marketin-
gowych, w ktorej tresci strony postanowity,
ze wynagrodzenie spotki sktada sie z dwoch
elementéw kalkulacyjnych w postaci: i) wy-
nagrodzenia za obstuge programu (popro-
wadzenia programu), ii) wynagrodzenia prze-
widzianego w celu nabycia i wydania nagréd
w programie. W tej sytuacji nalezy wskazac,
iz art. 41 ust. 1 ustawy PIT zakreslajac krag
ptatnikéw podatku dochodowego od oséb fi-
zycznych, nie postuguje sie kategorig podmio-
tu, na ktérym spoczywa ciezar ekonomiczny
Swiadczenia, lecz wyraznie wskazuje, ze ptatni-
kiem jest podmiot, ktéry dokonuje Swiadczen.
W konsekwencji ptatnikiem jest podmiot - kté-
ry dokonuje Swiadczen (spétka) co doktadnie
wynika z tresci art. 41 ust. 1 i ust. 4 ustawy PIT.




WYBOR
INTERPRETACJI
PODATKOWYCH

SPIS TRESCI

Moment zaliczenia do kosztow uzyskania przychodéw wydatkow na nabycie uprawnien
do emisji dwutlenku wegla, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowe;j
z 3 wrzesnia 2021 r., sygn. 0111-KDWB.4010.9.2021.1.M]

Przejecie potencjatu do generowania zysku, za ktére spétka otrzyma optate rekom-
pensacyjna stanowi odptatne Swiadczenie ustug, interpretacja indywidualna Dyrektora
Krajowej Informacji Skarbowej z 30 sierpnia 2021 r., sygn. 0111-KDIB3-3.4012.265.2021.3.MAZ

Zasady ustalenia podstawy wartosci transakcji, o ktérej mowa w art. 9a ust. 1d usta-
wy CIT, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 6 sierpnia 2021 r.,
sygn. 0114-KDIP2-2.4010.18.2017.10.S.AZ/RK

Odliczanie VAT od wydatkéw na ustugi wsparcia od podmiotu powigzanego, in-
terpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 27 sierpnia 2021 r.,
sygn. 0111-KDIB3-2.4012.437.2021.4.SR

Zasady opodatkowania CIT spétki niemieckiej, ktéra uzyskuje w Polsce dochody z najmu
nieruchomosci, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 6 sierpnia
2021 r., sygn. 0114-KDIP2-1.4010.167.2021.2.JC
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Moment zaliczenia do kosztéw uzyskania
przychodéw wydatkéw na nabycie upraw-
nien do emisji dwutlenku wegla, interpre-
tacja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 3 wrzesnia 2021 r.,
sygn. 0111-KDWB.4010.9.2021.1.M)

Wydatki poniesione przez spoétke na nabycie
uprawnien do emisji CO2 przeznaczonych do
umorzenia lub podlegajgcych odsprzedazy,
zwigzane sg w sposéb bezposredni z przycho-
dami spotki uzyskiwanymi z tytutu prowadzonej
dziatalnosci gospodarczej. Wobec tego, wydat-
ki te stanowig bezposrednie koszty uzyskania
przychodéw w rozumieniu art. 15 ust. 4 ustawy
CIT. Oznacza to, ze w opisywanej sprawie spotka
dla celéw podatkowych powinna rozpoznawac
koszty zakupu uprawnien do emisji CO2, co do
zasady w roku podatkowym w ktérym osiggnie-
te zostaty odpowiadajgce im przychody.

Wyjatek od tej zasady stanowig koszty poniesio-
ne po dniu okreslonym w art. 15 ust. 4b ustawy
CIT, tj. po dniu ztozenia sprawozdania finanso-
wego lub zeznania podatkowego (w sytuacji, gdy
podatnik nie jest zobowigzany do ztozenia spra-
wozdania finansowego), ktére sg potracalne
w roku podatkowym nastepujgcym po roku, za
ktéry sporzadzane jest sprawozdanie finansowe
lub sktadane zeznanie.

Przejecie potencjatu do generowania
zysku, za ktore spétka otrzyma opta-
te rekompensacyjng stanowi odptatne
Swiadczenie ustug, interpretacja in-
dywidualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 30 sierpnia 2021 r.,
sygn. 0111-KDIB3-3.4012.265.2021.3.MAZ

1) Przedstawiony opis zdarzenia przysztego
wskazuje, ze przeniesienie/przejecie potencjatu
do generowania zysku nosi znamiona przenie-
sienia na zainteresowanego praw do wartosci
niematerialnych, jak réwniez zobowigzania spot-
ki do powstrzymania sie od dokonania czynnosci.

Spotka z jednej strony bedzie wspierata zaintere-
sowanego w rozwijaniu dziatalnosci polegajacej
na handlu energig elektryczng, a réwnoczesnie
bedzie rezygnowata stopniowo z uczestnictwa
w obrocie energig. Funkcje i ryzyka zwigzane
z tym obrotem bedzie przejmowat zaintereso-
wany. W tym wypadku odptatnoscig bedzie opta-
ta rekompensacyjna na rzecz spétki, za przejecie
potencjatu do generowania zysku, ktéra to czyn-
nos¢ bedzie stanowita Swiadczenie ustug, w ro-
zumieniu art. 8 ust. 1 ustawy VAT.

Reasumujgc nalezy stwierdzi¢, ze przejecie po-
tencjatu do generowania zysku bedzie odptat-

nym Swiadczeniem ustug, opodatkowanym VAT
zgodnie z art. 5 ust. 1 pkt 1 ustawy VAT.

2) Przedstawione we wniosku okolicznosci spra-
wy wskazujg, ze zainteresowany zamierza wy-
korzystywac¢ przedmiot Swiadczenia (przejecie
potencjatu do generowania zysku) do wykony-
wania wytgcznie czynnosci opodatkowanych.
Przeniesienie na zainteresowanego dziatalnosci
polegajgcej na handlu energig i zwigzane z tym
przejecie potencjatu do generowania zysku do-
tyczy podatnika VAT czynnego, jakim jest zain-
teresowany. W tej sytuacji zainteresowanemu
bedzie przystugiwato - na podstawie art. 86 ust.
1 ustawy VAT - prawo do obnizenia kwoty po-
datku naleznego o kwote podatku naliczonego,
wynikajgcego z faktury dokumentujgcej optate
rekompensacyjng z tytutu przejecia potencjatu
do generowania zysku.

Zasady  ustalenia podstawy warto-
$ci transakcji, o ktérej mowa w art. 9a
ust. 1d ustawy CIT, interpretacja indy-
widualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 6 sierpnia 2021 r.,
sygn. 0114-KDIP2-2.4010.18.2017.10.S.AZ/RK

Podstawe ustalenia wartosci transakcji, o kté-
rej mowa w art. 9a ust. 1d ustawy CIT, stanowig
dane ujete w ksiegach rachunkowych banku.
Wartos¢ transakcji powinna zosta¢ bowiem
wyliczona na podstawie ksigg rachunkowych
prowadzonych zgodnie z przepisami o rachun-
kowosci. Wyktadnia oparta na zasadzie racjo-
nalnego ustawodawcy nie powinna bowiem
dopuszcza¢ podejscia, w ktorym liczenie gtow-
nego limitu przychodoéw lub kosztéw decydu-
jgcego o obowigzku dokumentacyjnym opie-
ratoby sie na innych pozycjach niz obliczenie
wartosci transakcji na potrzeby ustalenia prze-
kroczenia progu istotnosci, w szczegélnosci
z uwagi na wzajemnag ich korelacje.

Ponadto, zgodnie z art. 9a ust. 2b pkt 3 usta-
wy CIT dokumentacja podatkowa obejmuje
opis danych finansowych podatnika, pozwala-
jacy na poroéwnanie rozliczen transakcji wpty-
wajgcych na dochéd, z danymi wynikajgcymi
z zatwierdzonego sprawozdania finansowe-
g0, jezeli obowigzek jego sporzgdzenia wynika
z obowigzujgcych podatnika lub spotke prze-
pisow o rachunkowosci. W aspekcie praktycz-
nym wypetnienie obowigzku zamieszczenia
w dokumentacji danych pozwalajgcych na po-
rownanie rozliczen transakcji wptywajgcych
na dochod, z danymi wynikajgcymi z zatwier-
dzonego sprawozdania finansowego mozliwe
jest wytgcznie w przypadku, gdy dane te beda
obejmowaty zapisy wynikajgce z ksigg rachun-

kowych banku.
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Odliczanie VAT od wydatkéw na ustugi
wsparcia od podmiotu powigzanego, inter-
pretacja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 27 sierpnia 2021 r.,
sygn. 0111-KDIB3-2.4012.437.2021.4.SR

Z przedstawionego opisu sprawy wynika,
Ze na mocy umowy prowizyjnej i o Swiad-
czenie ustug, P. Swiadczy na rzecz wnio-
skodawcy ustugi posrednictwa i wsparcia.
W ramach swiadczenia ustug posrednictwa
P. udostepnia wnioskodawcy znaki towa-
rowe oraz $wiadczy ustugi w zakresie pozy-
skania nowych kontraktow. W ramach ustug
wsparcia P. Swiadczy na rzecz wnioskodawcy
ustugi w zakresie administracji, bezpieczen-
stwa, dziatalnosci komunikacyjnej i promo-
cyjnej, doradztwo strategiczne, doradztwo
w zakresie innowacji i nowych technologii,
ustugi w zakresie zarzgdzania projektami,
ustugi doradcze w zakresie informatyki, ustu-
gi doradcze w zakresie zapobiegania zjawi-
skom korupcyjnym i przestrzegania Kodeku
Etyki Grupy Kapitatowej P., ustugi w zakresie
koordynacji polityki rachunkowosci, monito-
rowanie realizacji projektow oraz inne ustugi
o charakterze wsparcia.

Nalezy stwierdzi¢, ze w analizowanej sy-
tuacji ma miejsce odptatne Swiadczenie
ustug przez P., o ktérym mowa w art. 8 ust.
1 ustawy VAT, ktéra to czynno$¢ na pod-
stawie art. 5 ust. 1 pkt 1 ustawy VAT pod-
lega opodatkowaniu VAT. W rozpatrywa-
nej sprawie mamy bowiem do czynienia
z sytuacjg, w ktérej wystepuje skonkretyzo-
wane $Swiadczenie, ktére jest wykonywane
pomiedzy dwiema okreslonymi stronami
transakcji, dla ktérego istnieje bezposred-
ni beneficjent czynnosci. P. zobowigzuje
sie wykonac¢ okreslone czynnosci na rzecz
whnioskodawcy, za ktére otrzymuje ustalone
wynagrodzenie. Mozliwe jest zatem zidenty-
fikowanie konkretnego s$wiadczenia wyko-
nywanego przez P. na rzecz wnioskodawcy.
A zatem, warunki uprawniajgce do obnizenia
kwoty podatku naleznego o kwote podatku
naliczonego wynikajgce z art. 86 ust. 1 ustawy
VAT sg spetnione. Wnioskodawca bowiem jest
czynnym zarejestrowanym podatnikiem VAT,
a nabyte ustugi posrednictwa oraz ustugi
wsparcia od P. jak zostato jednoznacznie
wskazane we wniosku majg zwigzek wytgcz-
nie z dziatalnoscig gospodarcza opodatko-
wang VAT.

Ponadto nabywane ustugi nie s3 jedno-
czeSnie  Swiadczone w  okolicznosciach
w ktérych na podstawie art. 88 ust. 1, ust.
1a, ust. 3a oraz ust. 3b ustawy VAT, wnio-
skodawca nie miatby prawa do odlicze-
nia podatku naliczonego. W konsekwencji,
skoro nie wystgpig wytgczenia wynikajgce
z art. 88 ustawy VAT, wnioskodawcy przystu-
guje prawo do odliczenia podatku naliczone-
go wynikajgcego z faktur dokumentujgcych
Swiadczenie ustug posrednictwa i ustug wspar-
cia przez P. na rzecz wnioskodawcy.

Zasady opodatkowania CIT spétki nie-
mieckiej, ktora uzyskuje w Polsce do-
chody z najmu nieruchomosci, interpre-
tacja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 6 sierpnia 2021 r.,
sygn. 0114-KDIP2-1.4010.167.2021.2.)C

Z opisu sprawy wynika, ze spotka to podmiot
majacy siedzibe w Niemczech, ktérego gtéwna
dziatalno$¢ polega na produkgcji i dystrybucji.
Jednoczesnie spétce przystuguje w Polsce pra-
wo uzytkowania wieczystego nieruchomosci
zabudowanych budynkami magazynowo-biu-
rowymi. Jedynym rodzajem dziatalnosci pro-
wadzonej w Polsce przez spotke jest wynajem
przedmiotowych budynkéw na rzecz innych
podmiotéow. W zwigzku z tym spotka osigga
w Polsce przychéd oraz jest zarejestrowana
w Polsce dla celéw VAT. Jedyne przychody/koszty
jakie spétka osigga/ponosi w Polsce sg zwigzane
z wynajmem powierzchni magazynowo-biu-
rowych. Spétka nie posiada innego majatku
w Polsce niz wymienione nieruchomosci. Spétka
nie posiada w Polsce oddziatu ani przedstawi-
cielstwa. Jezeli spétka osigga w Polsce dochod ty-
powo pochodzgcy z majatku nieruchomego nie
ma powodu, aby opodatkowanie takiego docho-
du rozwazac w aspekcie istnienia zaktadu spofki.

Skoro zatem spotka jest podmiotem wypra-
cowujgcym przychody z najmu w rozumieniu
prawa polskiego, to podlega¢ bedzie w Polsce
ograniczonemu obowigzkowi podatkowemu,
o ktérym mowa w art. 3 ust. 2 ustawy CIT w zw.
art. 6 ust. 1 polsko-niemieckiej umowy o unika-
niu podwdjnego opodatkowania.

Reasumujgc, wszelkie dochody uzyskane przez
spotke z majgtku nieruchomego potozonego
w Polsce, podlegac¢ bedg opodatkowaniu wytgcz-
nie w Polsce - zgodnie z art. 6 polsko-niemieckiej
umowy o unikaniu podwdjnego opodatkowania.
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