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SPIS TRESCI

Skutki podatkowe w VAT przeniesienia przez wspélnika na rzecz spétki jawnej srod-
kéw pienieznych oraz nieruchomosci jako wktadu, interpretacja indywidualna Dyrektora
Krajowej Informacji Skarbowej z 15 wrzesnia 2021 r., sygn. 0113-KDIPT1-3.4012.406.2021.4.M]

Korekta wynagrodzenia z tytutu swiadczenia ustug na rzecz podmiotu powiazanego,
wynikajaca z faktycznego ustalenia kosztéw rzeczywistych, nie stanowi korekty cen
transferowych w rozumieniu art. 11 ustawy CIT, interpretacja indywidualna Dyrektora Kra-
jowej Informacji Skarbowej z dnia 10 wrzesnia 2021 r., sygn. 0114-KDIP2-2.4010.169.2021.1.RK
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Skutki podatkowe w VAT przeniesienia
przez wspélnika na rzecz spoétki jawnej
srodkéw pienieznych oraz nierucho-
mosci jako wktadu, interpretacja in-
dywidualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 15 wrzesnia 2021 r.,
sygn. 0113-KDIPT1-3.4012.406.2021.4.M)

W analizowanej sprawie wnioskodawca oraz
spotka jawna bedg realizowac wspélne przed-
siewziecie gospodarcze, polegajgce na realizacji
inwestycji budowlanych, a nastepnie sprzedazy
powstatych z tego procesu budynkéw/lokali.
Dziatalno$¢ gospodarcza we wskazanym zakre-
sie bedzie formalnie prowadzona przez spotke
jawng (bedzie ona ,wspdlnikiem aktywnym”
realizowanych przedsiewzie¢). Wnioskodaw-
ca bedzie natomiast tzw. wspodlnikiem cichym.
Obowigzkiem wnioskodawcy w zakresie zawar-
tej umowy bedzie wniesienie na poczet spotki
cichej wktadu w postaci okreslonych sktadni-
kéw majgtkowych (w tym nieruchomosci i Srod-
kéw pienieznych). Poza wniesieniem wkiadu,
wnioskodawca nie bedzie dokonywat zadnych
dodatkowych Swiadczeh na poczet realizagji
umowy.

W powyzszych okolicznosciach Dyrektor KIS
uznat, ze:

1) przeniesienie przez wspdlnika na rzecz spot-
ki jawnej Srodkéw pienieznych nie bedzie pod-
legato VAT. Czynnos¢ ta nie bedzie stanowic
bowiem dostawy towarow, o ktérej mowa art.
7 ust. 1 ustawy VAT, ani $wiadczenia ustug na
podstawie art. 8 ust. 1 ustawy VAT, a tym sa-
mym nie zostanie wypetniona dyspozycja art.
5 ust. 1 pkt 1 ustawy VAT. Srodki pieniezne nie
stanowig bowiem towaru w mys| ustawy VAT,
a strony umowy nie bedg swiadczy¢ wobec sie-
bie zadnych ustug.

2) czynnos¢ przeniesienia przez wspolnika na
rzecz spotki jawnej nieruchomosci nalezy uznac
za dostawe towaréw w rozumieniu art. 7 ust. 1
ustawy VAT. W rozpatrywanej sprawie w zwigz-
ku z wniesieniem przez wnioskodawce wktadu
na poczet spofki cichej, wnioskodawca prze-
niesie bowiem wiasnos¢ sktadnikow majatku
na spoétke jawng, tj. wiasnos¢ nieruchomosci.
Jednoczesnie czynnos¢ przeniesienia wtasnosci
nieruchomosci bedzie odptatna, gdyz wniosko-
dawca uzyska udziat w spotce cichej, tj. wyrazo-
ny w pienigdzu udziat kapitatowy w przedsie-
wzieciu realizowanym na podstawie umowy,
ktéry bedzie stanowit podstawe do okreslenia
jej prawa do udziatu w zyskach z tego przed-
siewziecia. Przy tym, jak wskazano we wniosku,

sktadniki majatku bedace przedmiotem wktadu
whnioskodawcy do spétki cichej nie bedg stano-
wi¢ ZCP w rozumieniu art. 2 pkt 27 ustawy VAT
ani przedsiebiorstwa w rozumieniu art. 55" k.c.
Zatem wniesienie przez wnioskodawce wktadu
w postaci nieruchomosci do spoftki jawnej nie
bedzie stanowito czynnosci wytgczonej z opo-
datkowania VAT na podstawie art. 6 pkt 1 usta-
wy VAT. W konsekwencji, czynno$¢ wniesienia
przez wnioskodawce witasnosci nieruchomosci
do spoiki jawnej bedzie stanowita odptatng do-
stawe towaréw w rozumieniu art. 7 ust. 1 usta-
wy VAT podlegajaca opodatkowaniu podatkiem
od towarow i ustug na podstawie art. 5 ust. 1
pkt 1 ustawy VAT.

3) w zwigzku z przeniesieniem przez wspdlni-
ka na rzecz spétki jawnej nieruchomosci, jako
jego wktadu do spotki cichej i okresleniem
w umowie wartosci tego wktadu w kwocie brut-
to, podstawg opodatkowania, w mysl| art. 29a
ust. 1T w zw. z art. 29a ust. 6 pkt 1 ustawy VAT,
bedzie wszystko, co stanowi zaptate z tytutu do-
konania aportu, pomniejszone o kwote podat-
ku VAT. A zatem gdy aport zostanie wyceniony
wedtug wartosci brutto, podstawg opodatko-
wania bedzie ta wtasnie wartos¢ pomniejszo-
na o nalezny podatek, czyli wyliczona zgodnie
z metodg ,w stu”.

Komentarz eksperta

W komentowanej interpretacji indywidual-
nej wystepuje nietypowa sytuacja/konstruk-
cja, w ktorej wnioskodawca (podatnik VAT),
realizujgc swoj obowigzek wniesienia wkta-
du do tzw. spotki cichej (bedacej de facto
umowg nienazwang, zawartg w celu reali-
zacji wspoélnego przedsiewziecia gospodar-
Czego), W rzeczywistosci wniesie ten wktad
do spotki jawnej, z ktorg ww. spotke cichg
zamierza utworzy¢. Wnioskodawca nie sta-
nie sie jednak wspodlnikiem spoétki jawnej -
za wniesione do niej sktadniki majgtkowe
otrzyma natomiast udziat w spotce cichej,
ktéry bedzie odpowiadat wartosci wniesio-
nego wktadu (okreslonej w kwocie brutto).

Niemniej, pomimo wspomnianej specyficz-
nej konstrukcji, organ podatkowy potrakto-
wat zdarzenie opisane przez wnioskodaw-
ce analogicznie jak przypadku wniesienia
typowego” wkiadu do spoétki jawnej (tj.
wniesionego w zamian za ogot praw i obo-
wigzkébw w spotce otrzymujgcej wkiad).
Dyrektor KIS w szczegolnosci podkreslit, ze
transfer Srodkéw pienieznych (wniesienie




wktadu pienieznego) nie podlega VAT (jako
niespetniajgcy definicji dostawy towaru/
Swiadczenia ustug). Dyrektor KIS potwier-
dzit takze utrwalone juz podejscie organéw
podatkowych i sadéw administracyjnych
co do traktowania na gruncie VAT wkiadu
niepienieznego, zgodnie z ktérym aport (tu:
nieruchomosci) wniesiony przez podatnika
do spotki stanowi dostawe towaru podlega-
jaca VAT.

Jednoczesnie warto zwrdéci¢ uwage na sta-
nowisko organu podatkowego co do usta-
lenia podstawy opodatkowania w zwigzku
z przekazaniem spotce jawnej nieruchomo-
sci w ramach wkfadu niepienieznego. Row-
niez w tym zakresie Dyrektor KIS przyjat
bowiem analogiczne podejscie, jak w przy-
padku ,klasycznego” aportu. Wskazat bo-
wiem, iz skoro przedmiot aportu (nierucho-
mos¢) zostanie wyceniony wedtug wartosci
brutto, podstawg opodatkowania bedzie ta
wiasnie wartos¢, odpowiadajgca wartosci
otrzymanego w zamian udziatu, pomniejszo-
na o nalezny VAT (obliczony metodg ,w stu”).
Tytutem przypomnienia nalezy wskaza¢, ze
W przesztosci pojawiaty sie watpliwosci, czy
podstawg opodatkowania nie powinna byc
wartos¢ rynkowa przedmiotu aportu. Nie-
mniej watpliwosci te zostaty zasadniczo roz-
wiane przez NSA wyrokiem z dnia 29 sierp-
nia 2017 r. (sygn. | FSK 2326/15).

PIOTR STRYJEWSKI
ADWOKAT
DORADCA PODATKOWY

Korekta wynagrodzenia z tytulu sSwiad-
czenia ustug na rzecz podmiotu powigza-
nego, wynikajaca z faktycznego ustale-
nia kosztéw rzeczywistych, nie stanowi
korekty cen transferowych w rozumieniu
art. 11 ustawy CIT, interpretacja indy-
widualna Dyrektora Krajowej Informa-
cji Skarbowej z dnia 10 wrzesnia 2021 r.,
sygn. 0114-KDI1P2-2.4010.169.2021.1.RK

Przedmiotem wniosku o wydanie interpretacji
indywidualnej byt sposéb ujmowania w rachun-
ku podatkowym korekty wynagrodzenia wnio-
skodawcy z tytutu Swiadczenia ustug wsparcia
merytoryczno-administracyjnego na rzecz pod-

miotow powigzanych w zwigzku z aktualizacjg
bazy kosztowej. Jak wskazano w omawianym
wniosku, wynagrodzenie z tytutu Swiadczenia
ustug ustalane jest w oparciu o metode koszt
plus 5% i opiera sie na kalkulacji bazy kosztow
rzeczywiscie poniesionych przez wnioskodaw-
ce, przy czym w ciggu roku kalendarzowego
podmioty powigzane sg obowigzane do zaptaty
wynagrodzenia ryczattowego, obliczonego na
bazie kosztéw planowanych. Po zakonhczeniu
roku natomiast, w zwigzku z faktycznym ustale-
niem rzeczywistych kosztéw Swiadczenia ustug,
wnioskodawca dokonuje korekt wynagrodze-
nia ,in plus” oraz ,in minus”. Korekty wynagro-
dzenia ujmowane s na biezgco w CIT zgodnie
z zasadami ogélnymi wynikajgcymi odpowied-
nio z art. 12 ust. 3j-3 m ustawy CIT oraz art. 15
ust. 4i i 4j ustawy CIT. U wnioskodawcy pojawity
sie watpliwosci czy dokonywane przez niego ko-
rekty wynagrodzenia - z uwagi na powigzania
miedzy podmiotami - nalezy kwalifikowac jako
korekty cen transferowych, o ktérych mowa
w art. 11e ustawy CIT.

Whnioskodawca stanat na stanowisku, iz korek-
ty wynagrodzenia z tytutu Swiadczenia ustug
wsparcia merytoryczno-administracyjnego
nie stanowia korekty cen transferowych,
bowiem ta stanowi tzw. korekte kompensacyj-
ng. W ocenie natomiast Wnioskodawcy, doko-
nywane przez niego korekty urealniajg jedynie
wartos¢ bazy kosztowej i w zwigzku z jej doko-
naniem po stronie wnioskodawcy nie docho-
dzi do zmiany (zwiekszenia) jego rentownosdi,
poniewaz narzut na kosztach jest staty i wynosi
5%. W konsekwencji, zdaniem wnioskodawcy,
korekta wynagrodzenia nie jest spowodowana
potrzebg ,urynkowienia” wynagrodzenia.

Stanowisko podatnika w powyzszym zakresie
zostato uznane za prawidtowe. Organ wska-
zat, ze korekta cen transferowych ma na celu
doprowadzenie rozliczenh pomiedzy podmio-
tami powigzanymi do poziomu zapewniajgce-
g0 spetnienie zasady ceny rynkowej. Stad tez,
w ocenie organu, korekta taka dokonywana jest
woweczas, gdy pierwotne rozliczenia nie dawaty
rynkowego wyniku, a zatem jej istotg jest wy-
rownanie oczekiwanego poziomu rentownosci,
zaburzonego wskutek wystgpienia trudnych
do przewidzenia okolicznosci. W konsekwen-
¢ji, zdaniem organu, zakres pojecia korekty
cen transferowych jest ograniczony do tych
przypadkéw, w ktérych korekta przychodu
lub kosztu wynika z dgzenia podatnika do
doprowadzenia rentownosci do poziomu




rynkowego, a nie z innych okolicznosci, kté-
re mogg mie¢ wplyw na cene transakcyjna.
Tak wiec korekty cen transferowych dokonuje
sie tylko w przypadku, gdy wskutek pewnych
zdarzen wymagane jest ,urynkowienie” trans-
akcji, natomiast w opisanym we wniosku
stanie faktycznym korekta przychodu lub
kosztu nie wynika z dazenia podatnika do
doprowadzenia rentownosci do poziomu
rynkowego ale z innych okolicznosci, ktére
moga mie¢ wptyw na cene transakcyjna. Tym
samym, w ocenie organu, warunek rynko-
wosci cen byt spetniony w sytuacji istnie-
nia réznicy pomiedzy wynagrodzeniem ry-
czaltowym (na bazie kosztéw planowanych),
a wynagrodzeniem opierajacym sie na bazie
faktycznych kosztéw, co powoduje, zgodnie
ze zdaniem organu, ze korekta ceny powinna
by¢ dopuszczalna na zasadach ogélnych.

Komentarz eksperta

Stanowisko, zgodnie z ktérym rozliczenia
wtérne (w oparciu o koszty rzeczywiste)
nie stanowig korekty cen transferowych
i jako takie powinny by¢ ujmowane ,na
biezgco”, byto juz prezentowane przez
organy podatkowe w przesztosci (tak
m.in. Dyrektor KIS w interpretacjach
indywidualnych: z 1 sierpnia 2019 r.,
sygn. 0111-KDIB1-1.4010.215.2019.2.BK,
z 29 listopada 2019 r., sygn. 0114-KDIP2-
2.4010.423.2019.1 oraz z 14 grudnia 2020
r..sygn.0111-KDIB1-1.4010.416.2020.1.SG).
Wydaje sie ono jednak sta¢ w sprzecz-
nosci zaréwno z literalnym brzmieniem
przepiséw, jak i wydanymi przez Mini-
sterstwo Finanséw Objasnieniami po-
datkowymi w zakresie cen transfero-
wych z 31 marca 2021 r.

Przede wszystkim, za pozbawione podsta-
wy nalezy uznac ponizsze elementy stano-
wiska organu:

1) zakres pojecia korekty cen transfero-
wych jest ograniczony do tych przypadkéw,
w ktorych korekta przychodu lub kosztu wy-
nika z dgzenia podatnika do doprowadze-
nia rentownosci do poziomu rynkowego,
a nie z innych okolicznosci, ktére moga
mie¢ wptyw na cene transakcyjng - stwier-
dzenie to stoi w sprzecznosci z brzmieniem
art. 11e ustawy CIT, z ktérego bezposrednio
wynika mozliwos¢ dokonania korekty trans-
ferowych gdy ,nastgpita zmiana istotnych
okolicznosci majgcych wptyw na ustalone

w trakcie roku podatkowego warunki lub
znane sg faktycznie poniesione koszty
lub uzyskane przychody bedace podsta-
wa obliczenia ceny transferowej”. Powyz-
sze znajduje potwierdzenie we wspomnia-
nych wczesniej Objasnieniach podatkowych,
gdzie jako przestanke dokonania korekty cen
transferowych wprost wskazano odchylenie
kosztow rzeczywistych od budzetowanych.

2) opisane we wniosku korekty majg jakoby
nie stanowi¢ korekt powodujgcych ,urynko-
wienie” transakgji, a warunek rynkowosci cen
bytby spetniony w sytuacji istnienia réznicy
pomiedzy wynagrodzeniem ryczattowym
a wynagrodzeniem opierajgcym sie na ba-
zie kosztéw faktycznych -trudno zgodzic sie
z powyzsza tezg, bowiem mechanizmy zakita-
dajgce rozliczenie w oparciu o koszty budze-
towe z pdzniejszg korektg dostosowawczg
do poziomu kosztow faktycznych nalezy po-
strzega¢ wiasnie jako stuzgce urynkowieniu
transakcji, tj. odzwierciedleniu warunkéw
na jakie umoéwityby sie podmioty niepowia-
zane (te bylyby w stanie osiggngac cene ryn-
kowg bez postugiwania sie mechanizmem
kosztow budzetowanych i faktycznych,
a wiec realizowatyby odpowiednie przy-
chody i ponosity odpowiednie koszty bez
koniecznosci dokonywania korekt). Z tego
wzgledu za nierynkowe w rozumieniu regu-
lacji dotyczacych cen transferowych naleza-
toby uznac takie ustalenia, ktére prowadzi-
tyby do wykazania dochodéw nizszych na
skutek braku zastosowania odpowiednich
korekt wynagrodzenia, szczegdlnie gdy ich
zrédtem jest dostosowanie kosztéw budze-
towanych do kosztéw faktycznych.

W zwigzku z powyzszym nie sposob zaak-
ceptowac zaréwno tez przedstawionych
w wydanej interpretacji, jak i sformutowa-
nego na ich podstawie stanowiska. Nalezy
zatem miec nadzieje, iz w celu zachowania
spojnosci podejscia do regulacji dot. korekt
cen transferowych, przedmiotowa interpre-
tacja, wraz z innymi wydanymi historycznie,
zostanie wyeliminowana przez Minister-
stwo Finanséw z obrotu prawnego w ra-
mach istniejgcych mechanizmaow kontroli.

-

DOMINIKA MICHALSKA
DORADCA PODATKOWY
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Kwestia zastosowania art. 12 ust. 4 pkt 6a ustawy CIT do Srodkéw pienieznych otrzy-
manych od prywatnego podmiotu na podstawie umowy dofinansowania, stanowia-
cych czesciowy zwrot poniesionych wydatkéw na wybudowanie srodka trwatego,
wyrok WSA we Wroctawiu z 23 wrzesnia 2021 r., sygn. | SA/WR 554/21

Kwestia obowiazku pobrania podatku u Zrédta w zwiazku z zaptata kwoty meczowej
zagranicznym federacjom pitkarskim, wyrok NSA z 21 wrzesnia 2021 r., sygn. Il FSK 365/21

W przypadku przeksztatcenia formy prawnej spétki, okreslenie w decyzji organu
podatkowego poprzedniej formy prawnej spétki nie moze skutkowaé niewazno-
$cig tej decyzji, wyrok NSA z 21 wrzes$nia 2021 r., sygn. | FSK 1615/19

Warunki uznania tablic reklamowych za niezwigzane trwale z gruntem, wyrok NSA
z 22 wrzesnia 2021 r., sygn. Il FSK 106/21

Kwestia zastosowania mechanizmu odwrotnego obcigzenia dla Swiadczonych przez spét-
ke ustug budowlanych w ramach konsorcjum, wyrok WSA w Rzeszowie z 21 wrzesnia 2021 r.,
sygn. | SA/RZ 512/21

Obowiazek dostawy towaréw w systemie wysytkowym poczta lub przesytkami kurierski-
mi, wyrok WSA w todzi z 23 wrzesnia 2021 r., sygn. | SA/LD 376/21
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Kwestia zastosowania art. 12 ust. 4 pkt
6a ustawy CIT do Srodkéw pienieznych
otrzymanych od prywatnego podmiotu
na podstawie umowy dofinansowania,
stanowigcych czesciowy zwrot poniesio-
nych wydatkéw na wybudowanie Srodka
trwatego, wyrok WSA we Wroctawiu z 23
wrzesnia 2021 r., sygn. | SA/WR 554/21

Przedstawiony we wniosku stan faktyczny
nie pozwala na uznanie, aby dofinansowa-
nie, ktére na podstawie umowy jest wy-
ptacane w transzach na rzecz spotki przez
spotke Z. miato charakter zwrotu wydatkéw,
o ktéorym mowa w art. 12 ust. 4 pkt 6a usta-
wy CIT, poniesionych przez spotke w zwigzku
z budowg pompowni. Sama spétka uzywa
w opisie stanu faktycznego pojecia ,darowi-
zna"” na okreslenie tego sposobu finansowa-
nia. Tym samym organ prawidtowo uznat,
iz art. 12 ust. 4 pkt 6a ustawy CIT nie ma
zastosowania sprawie. ,Zwrot wydatkow”,
0 ktérym mowa w tym przepisie ma dotyczy¢
kwoty tej samej, a nie takiej samej. Warunku
tego nie spetnia dofinansowanie wynikajgce
z umowy zawartej ze spotka Z. Ponadto, musi
istnie¢ pomiedzy stronami pewien stosunek
zobowigzaniowy, zeby mozna byto mowic
w ogoéle o zwrocie. Ustawa podatkowa nie
definiuje pojecia ,zwrot wydatkéw”, a zatem
nalezatoby oceniac to pojecie z perspektywy
jezykowej. Pojecie to zaktada istnienie oséb -
ktore sg do zwrotu z jednej strony uprawnio-
ne, a z drugiej strony zobowigzane i w anali-
zowanej sprawie taka sytuacja obligacyjna
Z pewnoscig nie zaistniata, aby mozna byto
w ogoble méwic o zwrocie co do istoty.

Kwestia obowigzku pobrania podatku
u Zrédta w zwiazku z zaptata kwoty me-
czowej zagranicznym federacjom pitkar-
skim, wyrok NSA z 21 wrzes$nia 2021 r.,
sygn. Il FSK 365/21

Dla rozstrzygniecia sprawy fundamentalne zna-
czenie ma zadeklarowany przez PZPN stan fak-
tyczny, z ktérego wynika, ze nie jest on w stanie
dokonac¢ odpowiedniego podziatu wynagrodze-
nia (kwoty meczowej) na czes¢, ktéra jest wy-
ptacana zawodnikom przez zagraniczng spot-
ke lub federacje (podlegajacg opodatkowaniu
w Polsce) oraz na czes¢, ktéra stanowi dochdd
danej spotki lub federacji jako agenta, organi-
zatora, administratora, impresaria itp. Skoro
W niniejszej sprawie PZPN ,nie ma wiedzy, na
pokrycie ktérych kosztow spoétka/federacja
(...) przeznacza otrzymang kwote meczowg”) -
a jednoczesnie istotna jej czes¢ zwigzana jest

z osobiscie wykonywang dziatalnoscig sportow-
cow, to w takiej sytuacji, zwigzek jako ptatnik,
powinien pobra¢ podatek u zrodta od catosci
wyptacanej naleznosci. Zatem to na PZPN, jako
ptatniku, spoczywa obowigzek poboru podatku
wynikajgcy z art. 26 ust. 1 ustawy CIT.

W przypadku przeksztatcenia formy
prawnej spoétki, okreslenie w decyzji
organu podatkowego poprzedniej for-
my prawnej spétki nie moze skutkowaé
niewaznoscia tej decyzji, wyrok NSA z 21
wrzesnia 2021 r., sygn. | FSK 1615/19

Podmiot przeksztatcony nie jest traktowany
jako podmiot likwidowany, gdyz prowadzona
przez niego dziatalnos¢ przy wykorzystaniu
tego samego majatku bedzie kontynuowana
w innej formie prawnej przez ten podmiot.
W wyniku przeksztatcenia nastepuje kontynu-
acja, a nie nastepstwo prawne, bowiem tylko
sam podmiot podlega zmianie, a nie zamia-
nie na inny podmiot. W zwigzku z tym, miedzy
spotka przeksztatcong a spotka przeksztatca-
na zachodzi tozsamos$¢ podmiotowa, a nie
nastepstwo prawne. Osoba prawna zawig-
zana w wyniku przeksztatcenia innej osoby
prawnej wstepuje we wszystkie przewidziane
w tych przepisach prawa podatkowego prawa
i obowigzki tej osoby. W konsekwencji, sko-
ro w wyniku przeksztatcenia formy prawnej
spotki mamy do czynienia z kontynuacjg, to
okreslenie w decyzji organu podatkowego
poprzedniej formy prawnej spotki nie moze
skutkowac niewaznoscig tej decyzji.

Warunki uznania tablic reklamo-
wych za niezwigzane trwale z grun-
tem, wyrok NSA z 22 wrzesnia 2021 r.,
sygn. Ill FSK 106/21

Obiekty budowlane niewymienione w katalo-
gu zawartym w art. 3 ust. 2 ustawy - Prawo
budowlane, w tym tablice reklamowe nie-
zwigzane trwale z gruntem, nie mogg zostac
uznane za budowle dla potrzeb ustawy o po-
datkach i optatach lokalnych i opodatkowane
podatkiem od nieruchomosci. Skoro z jedno-
znacznych zapisow Projektu NBB 18 wynika,
ze tablice reklamowe ,NBB 18" zostaty posa-
dowione na fundamencie nietrwale zwigza-
nym z gruntem, bowiem stopa fundamen-
towa jest stawiana na wyréwnanym gruncie
i w kazdej chwili moze byc tez z tego gruntu
zabrana oraz, ze do ich przemieszczenia i po-
sadowienia nie jest niezbedny specjalistyczny
sprzet - to nie doszto do trwatego zwigzania
tego obiektu (tablicy reklamowej) z gruntem.




WYBOR
ORZEC,ZEN
SADOW

ADMINISTRACYINYCH

ORAZ TSUE:

Kwestia zastosowania mechanizmu od-
wrotnego obcigzenia dla sSwiadczonych
przez spotke ustug budowlanych w ramach
konsorcjum, wyrok WSA w Rzeszowie z 21
wrzesnia 2021 r., sygn. | SA/RZ 512/21

W analizowanej sprawie nie mozna uznac re-
lacji pomiedzy liderem konsorcjum i partne-
rem za ,podwykonawstwo”, poniewaz part-
ner konsorcjum nie wykonuje prac objetych
umowg zawartg z zamawiajgcym na zlecenie
lidera, lecz na podstawie umowy podpisanej
z zamawiajgcym. W analizowanej sprawie na-
lezato odwotac sie do (éwczesnego) brzmie-
nia art. 2 pkt 9b ustawy Prawo zamowien
publicznych, ktéry explicite mowi, iz z pod-
wykonawstwem mamy do czynienia w sytu-
acji, gdy wystepuje stosunek prawny na pod-
stawie umowy o podwykonawstwie miedzy
wykonawcg generalnym a podwykonawca.
W analizowanej sprawie zaréwno lider kon-
sorcjum, jak i partner dziatali w charakterze
wykonawcy ustug wzgledem zamawiajgce-
go (inwestora). W konsekwencji nie mozna
zaakceptowac stanowiska organu, iz spoétka
jako cztonek (partner) konsorcjum na pod-
stawie art. 17 ust. 1 pkt 8 w zw. z art. 17 ust.
Th ustawy VAT, Swiadczgc ustugi wymienione

W poz. 2-48 zatgcznika nr 14 do ustawy VAT
jest zobowigzana do wystawienia faktur VAT
na rzecz lidera konsorcjum z zastosowaniem
mechanizmu odwrotnego obcigzenia.

Obowigzek dostawy towaréw w systemie
wysytkowym poczta lub przesytkami ku-
rierskimi, wyrok WSA w todzi z 23 wrzesnia
2021r., sygn. | SA/LD 376/21

W Swietle 8 2 ust. 1 w zw. z poz. 36 zatgczni-
ka do rozporzadzenia MF z dnia 28 grudnia
2018 r. w sprawie zwolnieh z obowigzku pro-
wadzenia ewidencji przy zastosowaniu kas
rejestrujgcych nalezy przyjaé¢, ze przypadku
dostawy towarow w systemie wysytkowym
korzystajacej ze zwolnienia w obowigzku ewi-
dencjonowania na kasie rejestrujgcej istotne
jest m.in., by towar zostat przemieszczony od
dostawcy do klienta lub do wskazanego przez
niego miejsca poczty lub przesytkg kurierskga,
CO oznacza, ze nie moze on zosta¢ wydany
klientowi w sklepie stacjonarnym z chwilg za-
warcia umowy sprzedazy lub dostarczony za
posrednictwem firmy (badz osoby zatrudnio-
nej w spotce) trudnigcej sie wysytka lub trans-
portem towardéw lub innej Swiadczgcej ustugi
z zakresu wysyitki/transportu towarow.
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Rozliczenie opakowarn zwrotnych na gruncie ustawy VAT, interpretacja indywidualna Dy-
rektora KrajowejInformacji Skarbowejz 10wrzesnia2021r.,sygn.0112-KDIL3.4012.50.2021.1.MS

Skutki podatkowe w PCC dysponowania Srodkami pienieznymi poprzez ich lokowanie na
lokatach bankowych, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 15
wrzesnia 2021 r., sygn. 0111-KDIB4.4014.144.2017.10.BB

Kwestia uzyskania statusu podatnika CIT przez polski oddziat niemieckiej spétki koman-
dytowej, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 9 wrzesnia 2021 r.,
sygn. 0114-KDIP2-1.4010.140.2021.3.KS

Skutki podatkowe w CIT wniesienia dziatu budowlanego tytutem wktadu niepie-
nieznego do spotki celowej, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji
Skarbowej z 3 wrzesnia 2021 r., sygn. 0114-KDIP2-2.4010.156.2021.2.RK
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Rozliczenie opakowan zwrotnych na
gruncie ustawy VAT, interpretacja in-
dywidualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 10 wrzesnia 2021 r.,
sygn. 0112-KDIL3.4012.50.2021.1.MS

Whnioskodawca w ramach prowadzonej dzia-
talnos$ci gospodarczej bedzie dokonywat do-
staw towaréw w opakowaniach zwrotnych,
za ktére bedzie pobierat kaucje. Sprzedaz
prowadzona bedzie gtéwnie na rzecz oséb
fizycznych nieprowadzacych dziatalnosci go-
spodarczej. Powyzszg sprzedaz bedzie reje-
strowat na kasie fiskalnej z elektronicznym
zapisem kopii i nie bedzie wystawiat faktu-
ry, jesli kupujacy jej nie zazada. Wydanie
klientowi detaliczcnemu opakowania zwrot-
nego oraz pobranie od niego kaucji bedzie
ewidencjonowane na paragonie fiskalnym,
w czesci niefiskalnej paragonu, i nie bedzie
wliczane do podstawy opodatkowania dosta-
wy towaru zaewidencjonowanej na kasie re-
jestrujacej. W tym celu beda wykorzystywane
mozliwosci kasy pozwalajgce na rejestracje
wydan opakowan zwrotnych, poprzez funkcje
.opakowania zwrotne wydania” z podaniem
liczby i wartosci wydanych opakowan. Zwrot
opakowan bedzie rejestrowany w analogicz-
ny spos6b na kasie, a w konsekwencji wnio-
skodawca bedzie w stanie ustali¢ zaréwno, ile
w danym okresie wydano opakowan zwrot-
nych i ile tych opakowan przyjeto od klientow
detalicznych.

1) zasadg jest, ze podstawa opodatkowania
obejmuje takze opakowania. W przypadku
braku zwrotu opakowania zwrotnego podsta-
we opodatkowania podwyzsza sie o wartosc
tego opakowania. Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze
w przypadku niezwrdécenia opakowan zwrot-
nych przez klienta detalicznego wnioskodaw-
ca jest zobowigzany do podwyzszenia pod-
stawy opodatkowania.

2) w niniejszej sprawie wnioskodawca zasta-
nawia sie czy bedzie mégt dowolnie ustali¢
termin zwrotu opakowan zwrotnych np. do
12 miesiecy lub 5 lat, potwierdzajgc te usta-
lenia informacjg ogolnie dostepng w sklepie
lub poprzez zawarcie informacji w czesci niefi-
skalnej wydruku paragonu i tym samym pod-
wyzsza¢ podstawe opodatkowania w zwigz-
ku z brakiem zwrotu opakowan zwrotnych
z uptywem tych terminéw. W przedmiotowe;

sprawie (tj. w przypadku ogodlnie dostepnej
informacji w sklepie czy zawarcie informacji
w czesci niefiskalnej wydruku paragonu) nie
mozna moéwié o zawarciu umowy z nabywcg
detalicznym, ktéra zobowigzuje tego nabyw-
ce do zwrotu opakowania w okreslonym ter-
minie. W takim przypadku to wnioskodawca
zobowigzuje sie do przyjecia opakowania
zwrotnego, gdy nabywca go przyniesie, a nie
nabywca zobowigzuje sie do zwrotu opako-
wania w okreslonym terminie.

3) nalezy stwierdzi¢, ze w analizowanym przy-
padku mamy do czynienia z sytuacja, w ktorej
w umowie nie okreslono terminu zwrotu opa-
kowania zwrotnego. Tym samym, jezeli wnio-
skodawca na etapie wydania opakowania
zwrotnego pobiera za nie kaucje i nie wlicza
go do podstawy opodatkowania, to podstawe
opodatkowania nalezy podwyzszy¢ - zgodnie
z art. 29a ust. 12 pkt 2 ustawy VAT - 60. dnia
od dnia wydania opakowania.

4) wnioskodawca bedzie miat prawo do ob-
nizenia podstawy opodatkowania o wartos¢
zwroconych opakowan zwrotnych, w rozli-
czeniu za okres, w ktérym te opakowania
zostang zwrocone. Przy czym dotyczy to tych
opakowan, ktorych wartos$¢ wczesniej zosta-
ta wliczona do podstawy opodatkowania w
zwigzku z brakiem jego zwrotu do 60 dni od
dnia wydania, bowiem z opisu sprawy wynika,
ze wnioskodawca na etapie wydania opako-
wania zwrotnego pobiera za nie kaucje i nie
wlicza go do podstawy opodatkowania.

5) majac na uwadze fakt, ze przedmiotem in-
terpretacji jest sprzedaz na rzecz oséb fizycz-
nych nieprowadzacych dziatalnosci gospo-
darczej udokumentowana paragonem z kasy
fiskalnej, to brak jest podstaw do wystawia-
nia faktur czy faktur korygujgcych zwigzanych
z opodatkowaniem wydanych opakowan
(podwyzszeniem podstawy opodatkowa-
nia) czy ich zwrotem (obnizeniem podstawy
opodatkowania), gdyz sprzedaz nie jest do-
kumentowana fakturg. Konieczne jest zatem
przeliczanie i ewidencjonowanie w inny spo-
s6b kwot podwyzszenia czy obnizenia pod-
stawy opodatkowania oraz podatku nalezne-
go. Wnioskodawca moze zatem dokonywac
odpowiednich rozliczeh zwigzanych z opako-
waniami zwrotnymi stosujgc np. dokumenty
wewnetrzne.
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Skutki podatkowe w PCC dysponowania
sSrodkami pienieznymi poprzez ich loko-
wanie na lokatach bankowych, interpre-
tacja indywidualna Dyrektora Krajowej In-
formacji Skarbowej z 15 wrzesnia 2021 r.,
sygn. 0111-KDI1B4.4014.144.2017.10.BB

W przedmiotowej sprawie dziatalno$¢ gospo-
darcza spoétki (czynnego podatnika VAT) polega
na prowadzeniu serwisu internetowego, ktory
umozliwia swoim uzytkownikom organizowanie
tzw. ,zbidrek”. Zbidrka oznacza mozliwos¢ pozy-
skiwania/gromadzenia srodkéw przez danego
uzytkownika portalu w celu realizacji okreslo-
nego projektu. Obecnie spétka uzyskuje przy-
chody umozliwiajgc uzytkownikom korzystanie
z dodatkowych odptatnych funkgji serwisu. Spot-
ka przyjmuje réwniez od uzytkownikéw dobro-
wolne wptaty wspierajgce dziatanie serwisu.
W przysztosci spotka rozwaza lokowanie $rod-
kow zgromadzonych na tym rachunku banko-
wym (w catosci lub w czesci), w okresie trwania
zbidrek na lokatach bankowych. Odsetki z tytutu
takich lokat stanowityby przychod spotki (). nie
bytyby przekazywane organizatorom). Organi-
zator w dalszym ciggu miatby jednak prawo do
wyptaty zgromadzonych w ramach zbiérki srod-
kow w dowolnym momencie, w okresie trwania
zbidrki. W takim przypadku, jesli spétka nie dys-
ponowataby wystarczajgcg kwotg wolnych $rod-
kow, lokata bankowa bytaby zrywana, a spotka
tracitby prawo do odsetek (chyba ze warunki lo-
katy przewidywatyby, ze jej zerwanie nie oznacza
utraty naliczonych odsetek).

Przekazywane pomiedzy uzytkownikami ser-
wisu srodki pieniezne w dalszym ciggu, w zad-
nym momencie, nie stajg sie wkasnoscig spotki
- mamy do czynienia jedynie z wierzytelnoscia-
mi organizatoréw wzgledem spotki, a takze
spotki wzgledem banku prowadzacego rachu-
nek bankowy, na ktérym sg przechowywane
Srodki. Spotka nie miataby réwniez prawa dys-
ponowania tymi srodkami (w szczegblnosci, nie
mogtaby z nich korzysta¢ w dowolny sposéb,
np. regulowac swoich zobowigzan, inwestowac
w instrumenty finansowe), z wyjatkiem prawa
do ulokowania tych Srodkéw na lokacie/lokatach

bankowych. Z uwagi na prowadzenie jednego
zbiorczego rachunku bankowego nie jest i nie
bedzie mozliwe okreslenie, czyje srodki pieniez-
ne zostaty wptacone na lokate, a tym samym nie
bedzie mozliwe okreslenie, z jakiej konkretnie
zbiorki i jaki przychdd odsetkowy zostat uzyska-
ny przez spotke.

Majac na uwadze, ze tytutem prawnym do dys-
ponowania przez spétke srodkami pienieznymi
wptaconymi organizatorowi przez uzytkowni-
kéw na dang zbiérke wytgcznie poprzez uloko-
wanie ich na bezpiecznej lokacie/lokatach ban-
kowych nie bedzie zadna z umdw nazwanych,
wskazanych w art. 1 ust. 1 pkt 1 ustawy PCC,
a jedynie postanowienia regulaminu, czynnos¢
ta nie bedzie podlegata opodatkowaniu PCC.

Kwestia uzyskania statusu podatni-
ka CIT przez polski oddziat niemieckiej
spétki komandytowej, interpretacja in-
dywidualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 9 wrzesnia 2021 r.,
sygn. 0114-KDIP2-1.4010.140.2021.3.KS

Z opisu stanu faktycznego wynika, ze niemiecka
spotka komandytowa, ktérej wnioskodawca jest
oddziatem, nie wypetnia warunku wskazanego
w art. 1. ust. 3 pkt 2 ustawy CIT, gdyz zgodnie
z przepisami niemieckiego prawa podatkowe-
go niemiecka spoétka komandytowa nie jest
traktowana jako osoba prawna podlegajgca
opodatkowaniu podatkiem dochodowym od
0s6b prawnych - jest uznawana za transparent-
na dla potrzeb rozliczen tego podatku.

W zwigzku z utworzonym oddziatem niemiec-
kiej spotki komandytowej na terytorium Pol-
ski opodatkowaniu podatkiem dochodowym
w Polsce podlegac¢ bedg jej wspodlnicy stosow-
nie do posiadanego prawa do udziatu w jej zy-
skach, stratach. Zatem, odziat spétki nie wypet-
nia znamion spofki, o ktérej mowa w art. 1 ust.
3 pkt 1 ustawy CIT w brzmieniu obowigzujgcym
od 1 stycznia 2021 r., a tym samym, ze oddziat
spotki nie podlega w Polsce opodatkowaniu CIT
na podstawie ustawy CIT w brzmieniu obowig-
zujgcym od 1 stycznia 2021 roku.
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Skutki podatkowe w CIT wniesienia dzia-
+u budowlanego tytutem wktadu niepie-
nieznego do spétki celowej, interpreta-
cja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 3 wrzesnia 2021
r., sygn. 0114-KDIP2-2.4010.156.2021.2.RK

Skoro - jak wynika z tresci wniosku i jego uzu-
petnienia - zespdt sktadniké4w materialnych
i niematerialnych (dziat budowlany), ktéry
stanowi¢ bedzie przedmiot aportu do spotki
celowej, wyodrebniony jest u wnioskodawcy
pod wzgledem organizacyjnym i finansowym
oraz przeznaczony jest do realizacji okreslo-
nych zadan gospodarczych i zarazem bedzie
stanowi¢ niezalezne przedsiebiorstwo sa-
modzielnie realizujgce te zadania, a spodtka
celowa bedzie miata mozliwo$¢ kontynuowa-

nia dziatalnosci gospodarczej prowadzonej
w ramach ww. zespotu sktadnikéw, w takim
zakresie w jakim obecnie dziatalnos¢ ta pro-
wadzona jest u wnioskodawcy, nalezy uznac,
ze przedmiotem aportu - w Swietle art. 4a pkt
4 ustawy CIT - bedzie ZCP. W konsekwencji,
opisywana transakcja nie bedzie skutkowata
powstaniem przychodu na podstawie art. 12
ust. 4 pkt 25 lit. b ustawy CIT.

Zatem, zespot sktadnikdw majatkowych, kté-
ry stanowi¢ bedzie przedmiot aportu spetnia
definicje ZCP, zawartg w art. 4a pkt 4 usta-
wy CIT, a wniesienie dziatu budowlanego
tytutem wktadu niepienieznego do spotki
celowej nie spowoduje powstanie po stro-
nie wnioskodawcy przychodu w rozumieniu
ustawy CIT.
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