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Leasing zwrotny samochodu jako dwie od-
rebne czynnosci opodatkowane VAT, inter-
pretacjaindywidualna DKIS z 3 grudnia 2021
r., sygn. 0111-KDIB3-1.4012.764.2021.3.1CZ

Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej [dalej:
DKIS] w przedmiotowej interpretacji indywidu-
alnej stwierdzit, izw ramach leasingu zwrotnego
wystepujg dwie niezalezne czynnosci podlega-
jgce opodatkowaniu VAT, tj. dostawa towaréw -
sprzedaz pojazdu przez wnioskodawce na rzecz
finansujgcego oraz Swiadczenie ustugi leasingu
operacyjnego na rzecz wnioskodawcy.

Przedmiotem komentowanej interpretacji byta
ocena skutkéw na gruncie VAT sprzedazy przez
wnioskodawce posiadanych samochoddéw do
podmiotu prowadzgcego dziatalno$¢ w zakre-
sie ustug leasingu. Po dokonaniu sprzedazy
wnioskodawca zamierzat podpisac z leasingo-
dawcg umowe na leasing samochodow, ktére
byty przedmiotem dostawy do leasingodawcy.

Umowy leasingu dotyczace sprzedanych przez
whnioskodawce samochoddéw miaty by¢ zawarte
na okres od 2 do 4 lat, w zaleznosci od wieku
pojazdu bedacego przedmiotem umowy. Kaz-
da z umoéw leasingu miata spetnia¢ warunki
okreslone dla leasingu operacyjnego w rozu-
mieniu ustawy CIT. W zwigzku z powyzszym,
odpiséw amortyzacyjnych od pojazdéw beda-
cych przedmiotem tych uméw miat dokonywac
leasingodawca.

DKIS w rozpatrywanej sprawie uznat, iz w tym
przypadku wystepuje umowa leasingu zwrot-
nego sktadajgca sie z dwdch nastepujgcych po
sobie transakdji, tj. sprzedazy pojazdéw samo-
chodowych przez wnioskodawce na rzecz le-
asingodawcy oraz Swiadczenie ustug leasingu
operacyjnego, bowiem odpiséw amortyzacyj-
nych dokonuje finansujacy.

Jednocze$nie w omawianej sytuacji, zdaniem
DKIS, nie znajdg zastosowania poglady wyra-
zone w wyroku z 27 marca 2019 r. Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej [dalej: TSUE],
w sprawie Mydibel SA (C-201/18), gdzie stwier-
dzono, ze transakcja leasingu zwrotnego moze
przybra¢ forme ustugi finansowej, zwolnionej
od VAT.

Komentarz eksperta

Stanowisko DKIS w omawianej interpretacji
nalezy uznac za prawidtowe i zgodne z na-
turg transakgji leasingu zwrotnego. Leasing
zwrotny jest bowiem stosowany m.in. przez

podmioty, ktére nie chcg zamrazac posia-
danego kapitatu w srodkach trwatych takich
jak, np. samochody, bowiem tracg one na
wartosci w trakcie ich uzywania. Podmiot,
ktéry posiada flote pojazdow decyduje sie
na ich sprzedaz, a nastepnie na ich leasing
przez co zyskuje m.in. wiekszg mozliwosc
dysponowania kapitatem (zamrozonym
uprzednio w srodkach trwatych) a ponad-
to, po zatozonym okresie przydatnosci po-
jazdu, nie musi sie zastanawia¢ nad jego
sprzedazg lub wymiang. Tym samym, insty-
tucja leasingu zwrotnego zaktada, ze wyste-
puja dwie odrebne transakcje, tj. sprzedaz
a nastepnie leasing.

Poglady wyrazone w interpretacji przez
DKIS, a w szczegélnosci brak uwzglednienia
stanowiska TSUE z wyroku w sprawie My-
dibel, dajg podstawy do stwierdzenia, ze
organ podatkowy wtasciwe przeanalizowat
sprawe. Rozstrzygniecie TSUE z 27 marca
2019 r. dotyczyto bowiem specyficznej sy-
tuacji leasingu zwrotnego nieruchomosci,
w ramach ktérego od samego poczatku ce-
lem realizowanych transakcji miato by¢ za-
pewnienie finansowania.

Niemniej nalezy zwrdéci¢ uwage, ze sady
administracyjne nie wyrazajg w tym zakre-
sie jednolitych pogladéw. Przyktadowo,
w wyroku z 5 lutego 2021 r. Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego w Poznaniu (sygn.
akt | SA/Po 571/20) stwierdzono, ze leasing
zwrotny stanowi dwie odrebne transakcje,
tj. dostawe towarow i Swiadczenie ustug
(odpisow amortyzacyjnych od przedmio-
tu leasingu nie dokonuje korzystajacy),
natomiast w wyroku z 28 kwietnia 2021 r.
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego
w Warszawie (sygn. akt Ill SA/Wa 1599/20)
uznano, ze leasing zwrotny stanowi jed-
ng, kompleksowg ustuge zwolniong z VAT.
Oba wyroki sg co prawda nieprawomocne,
jednakze sprawiajg, ze podatnicy nie majg
pewnosci, jak na gruncie VAT nalezy kla-
syfikowac leasing zwrotny. Zatem w takiej
sytuacji, najlepszym rozwigzaniem, wydaje
sie by¢ wystgpienie z wiasnym wnioskiem
0 wydanie interpretacji, zeby mie¢ pewnos¢
jak rozliczac taka transakcje.

SZYMON RAUT
DORADCA PODATKOWY




Brak obowigzku sporzadzenia i podawa-
nia do publicznej wiadomosci informacji
o realizowanej strategii podatkowej przez
spo6tki komandytowe w 2021 r., interpreta-
cja indywidualna DKIS z 22 listopada 2021 r.,
sygn. 0111-KDIB1-2.4010.501.2021.1.SK

Spétka komandytowa, prowadzgca dziatalnos¢
gospodarcza, ktéra uzyskata status podatni-
ka CIT z dniem 1 maja 2021 r., zadata pytanie
czy w 2021 r. (tj. do 31 grudnia 2021 r.) bedzie
zobowigzana do sporzadzenia i podania do pu-
blicznej wiadomosci informacji o realizowanej
strategii podatkowej, o ktérej mowa w art. 27¢
ustawy CIT.

W ocenie Spétki, nie ma ona obowigzku spo-
rzadzenia i publikowania informacji o strategii
podatkowej realizowanej w 2021 r., gdyz przed
dniem 1 maja 2021 r. spétka nie byta podatni-
kiem podatku dochodowego, o ktérym mowa
w art. 27b ust. 2 pkt 2 ustawy CIT. W konse-
kwencji czego, spotka nie sktadata wtasnych ze-
znan dotyczacych podatku dochodowego i nie
ustalata wiasnego roku podatkowego, o ktérym
mowa w art. 8 ustawy CIT.

Pierwszym rokiem podatkowym spétki jako po-
datnika CIT bedzie okres od dnia 1 maja 2021 r.
do 31 grudnia 2021 r., i za ten rok podatkowy
spotka ztozy, po raz pierwszy, zeznanie podatko-
we, 0 ktérym mowa w art. 27 ust. 1 ustawy CIT.

Organ podatkowy, wydajac interpretacje, zgo-
dzit sie ze stanowiskiem spotki, wskazujac, iz
spotka nie bedzie zobowigzana do sporza-
dzenia i publikowania informacji o realizowa-
nej strategii podatkowej, pomimo ze wartosc
przychodu uzyskana przez nig w ,,poprzednim
roku” przekroczyta rownowartos¢ 50 min. euro.

Komentarz eksperta

W pierwszej kolejnosci przypomniec nale-
2y, iz ustawa nowelizujgca, na mocy ktorej
spotki komandytowe uzyskaty status po-
datnika CIT oraz wprowadzono obowigz-
ki w zakresie strategii podatkowych, nie

przewidywata szczegdlnych regulacji przej-
sciowych w tych kwestiach. Zatem podat-
nicy, ktérych rok podatkowy pokrywa sie
z rokiem kalendarzowym, beda zobowig-
zani do sporzadzenia i opublikowania
informacji o realizowanej strategii podat-
kowej juz za rok 2020, w terminie do 31
grudnia 2021 r.

Niemniej jednak, podkreslenia wymaga, iz
spotki komandytowe w 2020 roku nie byty
podatnikami podatku dochodowego. Staty
sie nimi dopiero z dniem 1 stycznia 2021
r., lub odpowiednio z dniem 1 maja 2021 r.

Tym samym, spotki komandytowe nie
sktadaty dotychczas zeznan podatkowych,
o ktérych mowa w art. 27 ust. 1 ustawy CIT,
a takze nie ustalaty przychodéw podatko-
wych za 2020 r. Tym samym, nie sg w sta-
nie wskazac¢ ,wartosci przychodu podat-
kowego uzyskanego w roku podatkowym”
(tj. 2020), do ktérego odnoszg sie postano-
wienia art. 27b ust. 1 i 2 ustawy CIT.

Biorgc pod uwage powyzsze, stanowisko
organu podatkowego zawarte w przed-
miotowej interpretacji  indywidualnej
w petni zastuguje na aprobate.

Warto réwniez doda¢, ze obowigzek przy-
gotowania i ztozenia informacji o realiza-
Cji strategii podatkowej, po stronie spotki
komandytowej wystgpi natomiast po raz
pierwszy w terminie do 31 grudnia 2022
r., @ wartos¢ przychodu uzyskana za ten
okres, tj. od 1 maja 2021 r. do 31 grudnia
2021 r., powinna by¢ uwzgledniona do
ustalenia obowigzku sporzadzenia i opu-
blikowania informacji o realizowanej stra-
tegii podatkowe;.

DANIEL SZCZEPANIK
DORADCA PODATKOWY
g RADCA PRAWNY

A




WYBOR
ORZECZEN

SADOW

ADMINISTRACYINYCH

ORAZ TSUE:

SPIS TRESCI

Kwestia ustalenia ptatnika w przypadku nagréd w konkursach organizowanych na zle-
cenie przez agencje marketingowa wydawanych osobom fizycznym i przedsiebiorcom,
wyrok NSA z 21 grudnia 2021 r., sygn. Il FSK 930/19

Kwestia zastosowania art. 17 ust. 1 pkt 34 ustawy CIT do przychodéw z odszkodowari
z polis obejmujacych utrate zysku oraz ubezpieczenie majatku strefowego, wyrok NSA
z 21 grudnia 2021 r., sygn. Il FSK 818/19

Kapka (element zabezpieczajacy i ozdobny) nie moze by¢ traktowana jako ,,zamknie-
cie butelki” w Swietle przepiséw dotyczacych oznaczania wyrobéw akcyzowych zna-
kami akcyzy, wyrok WSA w Gliwicach z 22 grudnia 2021 r., sygn. lll SA/GL 1094/21

Kwestia okreslenia momentu skorzystania ze zwolnienia z art. 21 ust. 1 pkt 63b usta-
wy PIT, wyrok WSA w Poznaniu z 21 grudnia 2021 r., sygn. | SA/PO 704/21

Konieczno$¢ prowadzenia na biezaco ewidencji podatkowej przez podatnika nie
jest warunkiem skorzystania z ulgi IP Box, wyrok WSA w Poznaniu z 21 grudnia 2021 r.,
sygn. | SA/PO 695/21

Przestanki zastosowania 50% kosztéw uzyskania przychodéw, o ktérych mowa w art.
22 ust. 9 pkt 3 ustawy PIT, wyrok WSA w Gliwicach z 20 grudnia 2021 r., sygn. | SA/GL 1373/21
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Kwestia ustalenia ptatnika w przypadku
nagréd w konkursach organizowanych na
zlecenie przez agencje marketingowa wy-
dawanych osobom fizycznym i przedsie-
biorcom, wyrok NSA z 21 grudnia 2021 r.,
sygn. Il FSK 930/19

Skoro agencja reklamowa jest organizatorem
konkursu, odpowiada wobec wspoétuczestni-
kow, wyptaca (rozdaje) nagrody - to w zwigz-
ku z tym nie ulega watpliwosci, ze najbardziej
pragmatycznym rozwigzaniem jest to, aby
w charakterze ptatnika dziatata réwniez ta pro-
fesjonalna agencja.

Dokonujac analizy art. 10 ust. 1 ustawy PIT nie
ulega watpliwosci, ze po pierwsze, zrodta przy-
chodéw nie moga by¢ konkurencyjne. Po dru-
gie, wyktadni tego przepisu nalezy dokonywac
w ten sposéb, ze najpierw nalezy podjac probe
klasyfikacji przychodu do jednego z 8 poczat-
kowych punktéw tego przepisu, a dopiero jesli
nie uda sie zakwalifikowac go do ktoregos ze
zrodta przychoddw - to wtedy nalezy zakwalifi-
kowac ten przychod do pkt 9 (inne Zzrodta). Tak
tez nalezato postgpic¢ w tej sprawie.

A zatem, jesli przedsiebiorca, w ramach swo-
jej dziatalnosci gospodarczej, uzyskuje przy-
sporzenie z tytutu réznych zdarzen, w tym
przypadku jesli uczestniczy w konkursie jako
przedsiebiorca, to uzyskany przychdd nalezy
klasyfikowac do dziatalnosci gospodarcze;j.

Kwestia zastosowania art. 17 ust. 1 pkt 34
ustawy CIT do przychodow z odszkodowan
z polis obejmujacych utrate zysku oraz
ubezpieczenie majatku strefowego, wyrok
NSA z 21 grudnia 2021 r., sygn. Il FSK 818/19

Nalezy odroézni¢ przychody z dziatalnosci go-
spodarczej od przychoddw zwigzanych z dzia-
talnoscig gospodarczg prowadzong w strefie.
Przychody uzyskiwane z tytutu odszkodowa-
nia sg immanentnie zwigzane z prowadzong
dziatalnoscig gospodarczg, a wiec zwigzane

z dziatalnoscig gospodarczg, ale jednak nie sg
przychodami z dziatalnosci gospodarczej pro-
wadzonej na terenie SSE. Nie mozna bowiem
art. 17 ust. 1 pkt 34 ustawy CIT poddac tak roz-
szerzajgcej wyktadni, jak chciataby spoétka.

Reasumujgc, skoro przychod z tytutu od-
szkodowan nie stanowi przychodu ze Zrddta
przychodow, jakim jest dziatalnos¢ okresSlona
w posiadanym przez spétke zezwoleniu, lecz
przychodem uzyskanym na skutek ochrony
wynikajgcej z umowy ubezpieczenia, to przy-
chod ten nie moze zosta¢ potraktowany jako
przychdéd zwigzany z dziatalnoscig strefowg
i wigczony do kalkulacji dochodu zwolnionego
na mocy art. 17 ust. 1 pkt 34 ustawy CIT.

Kapka (element zabezpieczajacy i ozdob-
ny) nie moze byé traktowana jako ,za-
mkniecie butelki” w Swietle przepi-
sow dotyczacych oznaczania wyrobéw
akcyzowych znakami akcyzy, wyrok
WSA w Gliwicach z 22 grudnia 2021 r.,
sygn. Il SA/GL 1094/21

W analizowanej sprawie opakowaniem jed-
nostkowym jest butelka szklana, ktéra w gor-
nej czesci sktada sie z zakretki aluminiowej
pokrytej kapka scisle przylegajacg do butelki
i zakretki. Kapka stanowi element zabezpie-
czajgco-ozdobny butelki zwinem. Tym samym,
kapka jest jednym z elementéw zamkniecia
butelki i catego opakowania jednostkowego -
ale sama w sobie nie stanowi zamkniecia bu-
telki. Zamknieciem butelki jest bowiem zakret-
ka aluminiowa, przy pomocy ktérej zawartosc
butelki zabezpieczona jest przed wydostaniem
sie na zewnatrz.

W konsekwencji, sama w sobie kapka (element
zabezpieczajgcy i ozdobny) nie moze byc trak-
towana jako ,zamkniecie butelki” w Swietle
opisu do rysunku 5a zatgcznika nr 4 do rozpo-
rzgdzenia MF z dnia 18 stycznia 2021 r. zmie-
niajgcego rozporzadzenie w sprawie oznacza-
nia wyrobow akcyzowych znakami akcyzy.
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Kwestia okreslenia momentu skorzysta-
nia ze zwolnienia z art. 21 ust. 1 pkt 63b
ustawy PIT, wyrok WSA w Poznaniu z 21
grudnia 2021 r., sygn. | SA/PO 704/21

Zgodnie z 8 9 pkt 1 rozporzgdzenia Rady Mini-
strow z dnia 28 sierpnia 2018 r. w sprawie po-
mocy publicznej udzielanej niektérym przed-
siebiorcom na realizacje nowych inwestycji,
podatnik bedzie uprawniony do korzystania ze
zwolnienia, o ktérym mowa w art. 21 ust. 1 pkt
63b ustawy PIT, poczawszy od miesigca, w kto-
rym zostaty poniesione koszty kwalifikowane
w ramach inwestycji, niezaleznie od momentu,
w ktérym zostaty/zostang oddane do uzywania
srodki trwate wchodzgce w sktad inwestycji.

Momentem poniesienia wydatkow, o ktérych
mowa w 8 8 ww. rozporzadzenia, kwalifikuja-
cych sie do objecia pomocg w postaci zwolnie-
nia podatkowego okreslonego w art. 21 ust. 1
pkt 63b ustawy PIT, bedzie (zgodnie z metoda
kasowa) moment zaptaty tych kosztow.

Koniecznos¢ prowadzenia na biezaco
ewidencji podatkowej przez podatnika
nie jest warunkiem skorzystania z ulgi IP
Box, wyrok WSA w Poznaniu z 21 grudnia
2021 r., sygn. | SA/PO 695/21

Przepisy o IP Box nie narzucajg konkretnej for-
my ewidencjonowania zdarzen na cele stoso-
wania preferencji IP Box. Dla celow obliczenia
dochodu z kwalifikowanego IP istotne jest, by
ewidencja ta byta prowadzona w spos6b na-
lezyty tak, aby mdéc w rocznym zeznaniu po-
datkowym wykazac tgczng sume przychodow,
kosztow podatkowych, dochodow, strat, do-
chodéw podlegajacych opodatkowaniu staw-
kg 5% oraz dochodu, ktéry nie bedzie podlegat
preferencyjnemu opodatkowaniu.

Nie ma zatem podstaw do uznania za pra-
widtowe stanowiska organu, ze warunkiem
uznania ewidencji za prawidtowg w rozumie-

niu art. 30cb ustawy PIT (spetniajaca cel tej
regulacji) jest jej prowadzenie ,,na biezaco”, to
jest prowadzenie jej juz od poczatku okresu,
za ktéry podatnik chce nastepnie skorzystac
z ulgi podatkowej IP Box oraz dokonywanie
W niej zapiséw w sposob sukcesywny. Taki wa-
runek nie wynika ani z literalnego brzmienia
art. 30cb ustawy PIT, ani z celu, jakiemu ma
stuzy(¢ ta ewidencja.

Przestanki zastosowania 50% kosztéw
uzyskania przychodéw, o ktérych mowa
w art. 22 ust. 9 pkt 3 ustawy PIT, wyrok
WSA w Gliwicach z 20 grudnia 2021 r.,
sygn. |1 SA/GL 1373/21

W analizowanej sprawie nie budzi watpliwosci,
ze przestanki wymienione w art. 22 ust. 9 pkt
3 ustawy PIT, uprawniajgce do zastosowania
50% kosztow uzyskania przychodéw, sg spet-
nione.

Po pierwsze, praca jest wykonywana przez
pracownika, a jej przedmiotem jest stworzenie
utworu w rozumieniu prawa autorskiego. Po
drugie, pracownik jest tworcg, a przychody sg
powigzane z rozporzgdzeniem prawami, kto-
re wytworzyt. Z wniosku wynika, ze pracownik
wytwarza utwor, odnotowuje go w odpowied-
nim rejestrze utwordéw i przenosi prawa do
tego utworu na pracodawce, co jest odnoto-
wywane w odpowiednim rejestrze w uktadzie
cyklicznym (miesiecznym).

Po trzecie, stosunek pracy, ktéry tgczy pracow-
nika i pracodawce, réznicuje wynagrodzenie
na czesc zwigzang z korzystaniem z praw au-
torskich i te czes¢, ktéra jest zwigzana z innymi
obowigzkami (co wynika ze szczegb6towej ewi-
dencji). Po czwarte, w umowie okreslono war-
tos¢, ktéra stuzy do obliczenia, rozdzielenia
tych kwot. W tej sprawie, zostat zastosowany
wskaznik procentowy, nie kwotowy, ktérego
dopuszczalno$¢ wynika z orzecznictwa sgdow
administracyjnych.
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Kwestia zwolnienia z opodatkowania podatkiem dochodowym dochodéw uzyska-
nych z udziatu w zyskach spétek jawnych i komandytowych, bedacych podatnika-
mi podatku dochodowego, interpretacja ogélna Ministra Finanséw z 15 grudnia 2021 r.,
sygn. DD5.8203.2.2021

Naktady kompensacyjne nainwestycje jako koszt podatkowy, interpretacjaindywidualna
DKIS z 13 grudnia 2021 r., sygn. 0111-KDIB1-2.4010.405.2021.3.AW

Moment powstania przychodu z tytutu wykonania Swiadczen zdrowotnych ponad
limit okreslony w umowie w NFZ, interpretacja indywidualna DKIS z 13 grudnia 2021 r.,
sygn. 0111-KDWB.4010.86.2021.2.BB

Waznos$¢ certyfikatu rezydencji, interpretacja indywidualna DKIS z 9 grudnia 2021 r.,
sygn. 0111-KDIB1-2.4010.543.2021.2.BD

Dodatkowe badania techniczne jako warunek petnego odliczenia VAT, interpretacja indywi-
dualna DKIS z 6 grudnia 2021 r., sygn. 0112-KDIL1-1.4012.4012.641.2021.2.WK
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Kwestia zwolnienia z opodatkowania po-
datkiem dochodowym dochodéw uzyska-
nych z udziatu w zyskach spétek jawnych
i komandytowych, bedacych podatnika-
mi podatku dochodowego, interpretacja
ogélna Ministra Finanséw z 15 grudnia
2021 r., sygn. DD5.8203.2.2021

Zwolnienie z opodatkowania podatkiem do-
chodowym, o ktérym jest mowa w art. 22 ust.
4 ustawy CIT, moze znajdowal zastosowa-
nie do przychodéw (dochodéw) uzyskanych
z udziatu w zyskach - majgcych status podat-
nika CIT - spoétek jawnych i komandytowych,
wypracowanych przez te spotki od dnia,
w ktorym staty sie one takim podatnikiem, o ile
wypetnione sg warunki stosowania tego zwol-
nienia okreslone w art. 22 ust. 4a-4d i ust. 6
oraz w art. 22a-22c ustawy CIT, a wspolnik ta-
kiej spotki nie wystepuje w niej w charakterze
komplementariusza.

Naktady kompensacyjne na inwestycje
jako koszt podatkowy, interpretacja in-
dywidualna DKIS z 13 grudnia 2021 r.,
sygn. 0111-KDIB1-2.4010.405.2021.3.AW

W zwigzku z realizowang inwestycjg spotka zo-
bowigzata sie do podjecia dodatkowych dzia-
tan majacych na celu poprawe komfortu zycia
mieszkancéw oraz wyeliminowanie niedogod-
nosci spowodowanych budowg oraz eksplo-
atacjg inwestycji (dalej: inwestycje kompen-
sacyjne). Ponoszenie ekonomicznego ciezaru
wspomnianych wydatkéw ma m.in. na celu
uzyskanie mozliwosci realizacji inwestycji nie
narazajac sie na problemy wynikajgce z nega-
tywnych skutkéw inwestycji na réznych intere-
sariuszy, w tym przede wszystkim mieszkan-
cow terendw graniczagcych z farmg wiatrowg
sprzeciwiajgcych sie jej budowie, ktérzy juz na
etapie jej przygotowania przedstawiali swoje
obawy w tym zakresie, co zostato opublikowa-
ne m.in. w lokalnych mediach.

W tej sytuacji nalezy uzna¢, iz naktady pono-
szone przez spotke w celu realizacji inwesty-
¢ji kompensacyjnych bedg stanowity koszty
uzyskania przychodéw w rozumieniu art. 15
ust. 1 ustawy CIT poniesione w celu osiggnie-
cia przychodéw ze zrédta przychodéw lub
w celu zachowania albo zabezpieczenia zrodta

przychodéw i nie bedg stanowity jednoczesnie
kosztow niestanowigcych kosztéow uzyskania
przychoddéw wymienionych w art. 16 ust. 1
ustawy CIT (w tym w szczegblnosci wydatkow
reprezentacyjnych).

Moment powstania przychodu z tytutu
wykonania swiadczen zdrowotnych ponad
limit okreslony w umowie w NFZ, interpre-
tacja indywidualna DKIS z 13 grudnia 2021
r., sygn. 0111-KDWB.4010.86.2021.2.BB

Umowa spotki z NFZ gwarantuje wynagro-
dzenia za wykonanie Swiadczen mieszcza-
cych sie w okreélonym limicie. Swiadczenia
wykonane przez spétke ponad kwote wyni-
kajgcg z umowy z NFZ, w terminie wykonania
tych ustug, nie spetniajg przestanek do uzna-
nia ich za przychody nalezne. W szczegolno-
$ci, zrealizowanie przez spo6tke nadwykonan
nie wigze sie z obowigzkiem wyptaty nalez-
nosci na jej rzecz przez NFZ, poniewaz zapta-
ta za ich wykonanie nie jest gwarantowana
w umowie ani zgodnie z interpretacjg przy-
jetg przez NFZ nie nalezg one do Swiadczen
ratujgcych zycie.

Powyzsze oznacza, ze przedmiotowe Swiad-
czenia nie generujg wierzytelnosci w sen-
sie prawno-podatkowym. W konsekwencji,
w przypadku nadwykonan nieratujgcych zy-
cia nie mozna moéwi¢ o przychodzie naleznym
na dzien ich wykonania. Swiadczenie takie nie
moze przysporzy¢ spotce realnej korzysci ma-
jatkowej w tym momencie (wykonania), gdyz
nie jest ono objete zadng gwarancjg uzyskania
za nie zaptaty, tj. Swiadczenia tego nie obejmu-
je umowa zawarta przez spotke z NFZ, ani nie
jest to swiadczenie wynikajgce z obowigzku
ustawowego.

Skoro zatem w sytuacji wskazanej we wniosku
nie mozna zastosowac regulacji dotyczacych
powstania przychodéw w dacie wykonania
ustugi, to przychéd moze powstac¢ wytgcznie
w dacie otrzymania zaptaty a zatem na mocy
art. 12 ust. 3e ustawy CIT. W konsekwencji, wy-
nagrodzenie z tytutu nadwykonan, o ktérych
mowa w opisie sprawy, otrzymane przez spot-
ke od NFZ, stanowi przychod podlegajacy opo-
datkowaniu w momencie otrzymania zaptaty
tj. wg zasady kasowe;.
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Waznos¢ certyfikatu rezydencji, interpre-
tacja indywidualna DKIS z 9 grudnia 2021
r., sygn. 0111-KDIB1-2.4010.543.2021.2.BD

Jezeli w certyfikacie rezydencji jest wskazany
okres, ktérego certyfikat dotyczy, certyfikat
jest uwzgledniany wytgcznie w odniesieniu
do wyptat ze wskazanego okresu niezaleznie
od momentu jego wydania. W rozpatrywa-
nej sprawie wnioskodawca jest w posiadaniu
certyfikatu rezydencji, na ktérym wskazano,
ze odnosi sie on do roku podatkowego 2021.
Wobec powyzszego, zauwazy¢ nalezy, ze do-
kument ten posiada okres waznosci, ktérym
w analizowanej sprawie jest rok 2021, czy-
li okres od dnia 1 stycznia 2021 r. do dnia 31
grudnia 2021 r.

Zatem, w sytuacji, gdy spotka dysponuje certy-
fikatem rezydencji wskazujgcym okres posia-
dania rezydencji podatkowej spétki A,to moze
ona stosowac preferencyjng stawke 10% do

ustug rozliczonych (zaptaconych) z wioskim
kontrahentem w catym roku 2021, bowiem
dokument ten odnosi sie do okresu obejmuja-
cego 12 miesiecy, tj. od dnia 1 stycznia 2021 r.
do dnia 31 grudnia 2021 r.

Dodatkowe badania techniczne jako wa-
runek peinego odliczenia VAT, interpreta-
cja indywidualna DKIS z 6 grudnia 2021 r.,
sygn. 0112-KDIL1-1.4012.4012.641.2021.2.WK

Przeprowadzenie  dodatkowego  badania
technicznego przez okregowg stacje kontroli
pojazddéw, potwierdzonego zaswiadczeniem
wydanym przez te stacje i jego odnotowanie
w dowodzie rejestracyjnym jest warunkiem,
ktérego niedopetnienie lub spetnienie z opdz-
nieniem skutkuje utratg prawa do 100% od-
liczenia podatku naliczonego od wydatkéw
zwigzanych z leasingiem oraz wydatkéw eks-
ploatacyjnych zwigzanych z uzytkowaniem sa-
mochodow ciezarowych.
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