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Brak mozliwosci zastosowania zerowej stawki akcyzy w przypadku nabycia we-
wnatrzwspélnotowego wyrobéw energetycznych przeznaczonych do sprzeda-
zy detalicznej w opakowaniach o pojemnosci do 5 litréow lub wadze do 5 kg, inter-
pretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z dnia 10 grudnia 2021 r.,
sygn. 0111-KDIB3-3.4013.256.2021.2.MK.

Podatek od dochodéw z niezrealizowanych zyskéw (tzw. exit tax) nie ma zastosowa-
nia do sktadnikéw majatku prywatnego podatnika PIT, wyrok NSA z 14 stycznia 2022 r.,
sygn. Il FSK 12/21.




Brak mozliwosci zastosowania zerowej
stawki akcyzy w przypadku nabycia we-
wnatrzwspolnotowego wyrobow energe-
tycznych przeznaczonych do sprzedazy
detalicznej w opakowaniach o pojemnosci
do 5 litréw lub wadze do 5 kg, interpreta-
cja indywidualna Dyrektora Krajowej In-
formacji Skarbowej z dnia 10 grudnia 2021
r., sygn. 0111-KDIB3-3.4013.256.2021.2.MK.

Przepisy ustawy o podatku akcyzowym (u.p.a.)
nie przewidujg mozliwosci zastosowania zero-
wej stawki akcyzy w odniesieniu do nabywanych
wewnatrzwspolnotowo wyrobdéw energetycz-
nych przeznaczonych do sprzedazy detalicznej
w opakowaniach jednostkowych o pojemnosci
do 5 litrow lub wadze do 5 kilogramoéw. Tym sa-
mym, art. 89 ust. 2 pkt 7 tej ustawy, przewidujgcy
stosowanie zerowej stawki akcyzy dla wyrobdw
energetycznych, o ktérych mowa w tym prze-
pisie, przeznaczonych do sprzedazy detalicznej
w opakowaniach jednostkowych o pojemnosci
do 5 litréw lub wadze do 5 kilogramoéw, ma za-
stosowanie w przypadku wyprowadzenia tych
wyrobow ze sktadu podatkowego na teryto-
rium kraju poza procedurg zawieszenia poboru
akcyzy. W konsekwencji w przypadku nabycia
wewngatrzwspolnotowego przedmiotowych wy-
robéw energetycznych w opakowaniach jed-
nostkowych o pojemnosci do 5 litréw lub wadze
do 5 kilogramow, przeznaczonych do sprzedazy
detalicznej, wnioskodawca nie bedzie upraw-
niony do zastosowania zerowej stawki akcyzy
w oparciu o art. 89 ust. 2 pkt 7 u.p.a.

Komentarz eksperta

Opodatkowanie akcyzg tzw. wyrobdéw
energetycznych zwigzane jest zasadniczo
z ich przeznaczeniem lub wykorzystaniem
do celow napedowych lub opatowych.
W pozostatych przypadkach ustawodawca
umozliwia objecie tych wyrobow zerowg
stawka akcyzy (lub zwolnieniem w przy-
padku olejow i preparatow smarowych),
obwarowujac jednakze, w przypadku cze-
Sci z tych wyrobdéw, mozliwos¢ zastosowa-
nia ww. preferencji dodatkowymi warun-
kami. Jednym z czesciej wykorzystywanych
w obrocie handlowym przypadkow zasto-
sowania zerowej stawki akcyzy jest przy-
padek obejmujgcy wyroby energetyczne
w matych opakowaniach przeznaczonych
do sprzedazy detalicznej (tzw. pigtki),

uregulowany w art. 89 ust. 2 pkt 7 u.p.a.
Zgodnie z tym przepisem, stawka akcy-
zy na wyroby energetyczne wymienione
w zatagczniku nr 2 do tej ustawy, inne niz
okreslone w ust. 1 pkt 1-13 (tj. inne niz pa-
liwa sensu stricte, dla ktérych okreslono po-
zytywne stawki akcyzy), przeznaczone do
celéw innych niz opatowe, jako dodatki lub
domieszki do paliw opatowych, do nape-
du silnikow spalinowych albo jako dodatki
lub domieszki do paliw silnikowych, wyno-
si 0 zt, jezeli wyroby te sa przeznaczone
do sprzedazy detalicznej w opakowa-
niach jednostkowych o pojemnosci do
5 litréow lub wadze do 5 kilogramoéw.
Przepis ten, w przeciwienstwie do innych
przypadkéw wymienionych w art. 89 ust. 2
u.p.a., nie precyzuje, na jakim etapie obro-
tu podatnik moze zastosowac stawke ze-
rowg. Przyjmuje sie zatem, ze ww. wyroby
konfekcjonowane do matych opakowan ze
wzgledu na przeznaczenie ich do sprzeda-
zy detalicznej, podlegajg stawce zerowej
bez spetnienia dodatkowych warunkow
zaréwno woéwczas, gdy sg w tych opakowa-
niach sprowadzane z zagranicy (w wyniku
nabycia wewnatrzwspdélnotowego lub im-
portu) jak i na kolejnych etapach obrotu,
w tym hurtowego, na terytorium kraju, az
do ich sprzedazy w sklepie detalicznym.

W komentowanej interpretacji DKIS po
raz kolejny kwestionuje jednakze przy-
toczong wyzej wyktadnie art. 89 ust.
7 pkt 2 u.p.a. i opartg na niej prakty-
ke rynkowg (podobne stanowisko za-
prezentowat juz we wczesniejszych in-
terpretacjach: z 23 sierpnia 2018 r.,
sygn. 0111-KDIB3-3.4013.149.2018.1.MK
oraz z 22 marca 2021 r.,
sygn. 0111-KDIB3-3.4013.31.2021.2.MK).
Uzasadniajgc swoje stanowisko organ
interpretacyjny odwotuje sie do innego
przypadku zastosowania stawki zerowej,
obejmujgcego wyroby importowane lub
nabywane wewngatrzwspolnotowo w opa-
kowaniach jednostkowych o pojemnosci do
5 litréw lub wadze do 5 kilogramoéw przez
osobe fizyczng w celach innych niz prowa-
dzenie dziatalnosci gospodarczej lub in-
nych niz cele handlowe (art. 89 ust. 2 pkt 8
u.p.a.), twierdzgc przy tym, ze jest to jedyny
przypadek zastosowania stawki zerowej do




nabycia wewnatrzwspdélnotowego wyro-
bow ze wzgledu na ich skonfekcjonowanie
do tego rodzaju opakowan. Ponadto, or-
gan powotat sie na wyrok NSA z 17 wrze-
Snia 2021 r., sygn. akt | GSK 262/17, ktory
dotyczyt nabycia wewngtrzwspolnotowego
wyrobéw luzem z przeznaczeniem do kon-
fekcjonowania do matych opakowan, ktére
miaty by¢ przedmiotem dalszej sprzedazy
m.in. sieciom handlowym. Nie byt to zatem
przypadek opisany w stanie faktycznym
komentowanej interpretacji.

Pozostaje nadzieja, ze sady administra-
cyjne przyjda w sukurs przedsiebiorcom
i przywrocg bezpieczenstwo podatkowe
w obrocie przedmiotowymi wyrobami.
Utrwalenie sie bowiem stanowiska DKIS
zniweczytoby w duzej czesci cele ustawo-
dawcy, ktory zrezygnowat z obcigzania
akcyzg wyrobow energetycznych skonfek-
cjonowanych do matych opakowan z uwa-
gi na niskie ryzyko przeznaczenia ich do
celéw napedowych lub opatowych. Ogra-
niczenie mozliwosci zastosowania stawki
zerowej do takich produktéw wytgcznie
do przypadku ich dostawy z krajowego
sktadu podatkowego bytoby jednoczesnie
kolejnym przypadkiem dyskryminacji na
gruncie akcyzy wyrobow dostarczanych
z innych panstw cztonkowskich UE.
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Podatek od dochodéw z niezrealizowa-
nych zyskéw (tzw. exit tax) nie ma za-
stosowania do sktadnikéw majatku pry-
watnego podatnika PIT, wyrok NSA z 14
stycznia 2022 r., sygn. Il FSK 12/21.

Sprawa dotyczyta interpretacji indywidualnej,
o ktérg zawnioskowat podatnik PIT. Wniosko-
dawczyni - polski rezydent podatkowy nie-
prowadzacy dziatalnosci gospodarczej posia-
da udziaty w spotce z 0.0. z siedzibg w Polsce.
W celu uregulowania kwestii sukcesyjnych,
wnioskodawczyni rozwaza przekazanie synowi
darowizny udziatow o wartosci przekraczajgcej
4 mIn zt. Syn wnioskodawczyni nie jest polskim
rezydentem podatkowym. Pytanie wniosko-
dawczyni dotyczyto tego, czy darowizna na
rzecz syna bedzie skutkowata powstaniem obo-

wigzku podatkowego w podatku od dochodow
z niezrealizowanych zyskéw. Zdaniem wniosko-
dawczyni, darowizna nie spowoduje powstania
obowigzku podatkowego w tym zakresie.

W wydanej interpretacji indywidualnej DKIS nie
zgodzit sie ze stanowiskiem wnioskodawczyni
wskazujac, ze przepisy ustawy PIT wprost obej-
mujg darowizny sktadnikoéw majatku prywatne-
go.

Whnioskodawczyni wniosta skarge na inter-
pretacie do WSA w Bydgoszczy, ktéry uchy-
lit zaskarzong interpretacje. Zdaniem WSA
w Bydgoszczy, sktadniki majatku osobistego nie
stanowig sktadnikow majatku podlegajgcych
opodatkowaniu exit tax, a opodatkowanie os6b
fizycznych tym podatkiem narusza tzw. dyrek-
tywe ATAD nakazujgcg panstwom cztonkow-
skim UE wprowadzic exit tax.

NSA utrzymatw mocy wyrok WSA w Bydgoszczy
podzielajgc argumentacje tego sadu.

Komentarz eksperta

Podatek od niezrealizowanych zyskow
(zwany takze potocznie exit tax lub po-
datkiem od wyjscia) budzi silne emocje
spoteczne od chwili jego wprowadzenia.
W szczegélnosci bywa odczuwany przez
osoby fizyczne jako ograniczenie swobo-
dy przemieszczania siebie i posiadanego
przez siebie majatku, niejako ,przywigzu-
jgc” osobe do danego kraju.

Kluczowg kwestig wskazywang przez wy-
roki sgdoéw obu instancji jest to, ze exit
tax w przypadku darowizny nie obejmuje
sktadnikow mienia prywatnego osoby fi-
zycznej. W tym zakresie oba sady odwotu-
jg sie do definicji sktadnikéw majatku. De-
finicja ta jest kluczowa dla rozstrzygniecia
sprawy z uwagi na fakt, ze przepisy o exit
tax wprost odnoszg sie do sktadnikéw
majatku. Definicja ,sktadnika majatku” za-
warta jest w ustawie PIT i odnosi sie do
aktywow w rozumieniu ustawy o rachun-
kowosci. Z tej definicji oba sgdy wyprowa-
dzity wniosek, ze moze ona dotyczy¢ jedy-
nie sktadnikéw zwigzanych z prowadzong
dziatalnoscig gospodarczg. Ponadto, sady
wskazywaty na wadliwos¢ interpretacji
organu w zwigzku z dyrektywa ATAD i na-
ruszaniem swobod traktatowych (m. in.
swobody przemieszczania sie i przeptywu
kapitatu).




Zwracamy jednak uwage, ze argumenty
wskazane przez sady byty w ostatnim cza-
sie przedmiotem szerokiej merytorycznej
krytyki odnoszacej sie zaréwno do prze-
piséw prawa krajowego, jak i przyjetego
przez sady sposobu stosowania przepi-
sOw prawa unijnego (chodzi o wyrok WSA
w Bydgoszczy wydany w 2020 r.).

Z uwagi na kontrowersje naroste wobec
podjetych orzeczen, dla ustabilizowania
stanu prawnego w omawianym zakre-
sie konieczne bedzie prawdopodobnie

jeszcze conajmniejkilkazgodnych wyrokéw
NSA. Dodatkowo, warto podkresli¢, iz ko-
mentowany wyrok nie posiada jeszcze
pisemnego uzasadnienia, zatem mozna
sie spodziewac¢, ze NSA odniesie sie do
krytycznych gtoséw doktryny podatkowej
w pisemnym uzasadnieniu.

PIOTR NOWOSIELSKI
DORADCA PODATKOWY
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Dla podziatu tzw. kosztow wspéinych, w kalkulacji klucza przychodowego, o ktérym
mowa w art. 15 ust. 2 i 2a ustawy CIT, nalezy uwzglednié przychody osiggniete w ca-
tym roku podatkowym, wyrok NSA z 14 stycznia 2022 r., sygn. Il FSK 925/19

Kwestia zaliczenia wydatkéw zwigzanych z uczestnictwem lekarzy w kongre-
sie medycznym do kosztéw uzyskania przychodéw, wyrok NSA z 11 stycznia 2022 r.,
sygn. Il FSK991/19

Brak prawa do odliczenia podatku naliczonego z faktury dokumentujacej zaliczke
z tytutu transakcji dostawy nieruchomosci zaptaconej przed ztozeniem oswiadczenia
o rezygnacji ze zwolnienia z opodatkowania na podstawie art. 43 ust. 1 pkt 10 ustawy
VAT, wyrok WSA w Biatymstoku z 14 stycznia 2022 r, sygn. | SA/BK 550/21

Kwestia obowiazku pobrania podatku u Zrédta od odsetek uzyskiwanych przez party-
cypanta (rezydenta Niemiec), wyrok NSA z 12 stycznia 2022 r., sygn. Il FSK 992/19

Zasady opodatkowania CIT przychodéw z obrotu wekslami, wyrok WSA w Olsztynie
z 13 stycznia 2022 r., sygn. | SA/OL 723/21
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Dla podziatu tzw. kosztow wspéinych,
w kalkulacji klucza przychodowego, o kté-
rym mowa w art. 15 ust. 2 i 2a ustawy CIT,
nalezy uwzglednié¢ przychody osiagniete
w catym roku podatkowym, wyrok NSA
z 14 stycznia 2022 r., sygn. Il FSK 925/19

Skoro przepisy dotyczace ustalania dochodu,
jak i rozliczania kosztéw uzyskania przycho-
déw, odnoszg sie do roku podatkowego, za
ktéry okresla sie podstawe opodatkowania
i wysokos$¢ naleznego podatku, brak jest pod-
staw do zgdania zastosowania przez spoétke
klucza przychodowego wytgcznie w okresie
korzystania z ulgi, ktérg to mozliwos¢ spotka
uzyskata dopiero w potowie 2017 r. W konse-
kwencji skoro spotka od potowy roku zaczeta
uzyskiwac przychody z dziatalnosci zwolnionej
z opodatkowania - ta proporcja przychodow,
o ktorej mowa w art. 15 ust. 2 i ust. 2a ustawy
CIT powinna by¢ obliczona z uwzglednieniem
przychoddw podatnika za caty rok podatkowy.

Takie stanowisko wynika z tego, ze art. 15 ust.
2 i ust. 2a ustawy CIT ma jasne brzmienie i nie
okreslono w nim przypadkow takich, jakie wy-
stepuja w rozpoznanej sprawie, a zatem na-
lezato kierowac sie w tym wypadku rocznym
charakterem rozliczenia podatkowego w po-
datku dochodowym od o0s6b prawnych.

Kwestia zaliczenia wydatkéw zwigzanych
z uczestnictwem lekarzy w kongresie
medycznym do kosztéw uzyskania przy-
chodéw, wyrok NSA z 11 stycznia 2022 r.,
sygn. Il FSK991/19

Wskazane przez spotke dane we wniosku do-
tyczace statusu lekarzy sponsorowanych nie
pozwolity uzna¢, ze wydatki zwigzane z kosz-
tami ich udziatu w konferencjach naukowych
nie moga stanowic¢ kosztow uzyskania przy-
choddw na podstawie art. 15 ust. 1 w zw. z art.
16 ust. 1 pkt 14 ustawy CIT poprzez uznanie,
ze wydatki na pokrycie kosztow organizowania
kongresow medycznych stanowig darowizny
dla lekarzy i nie mogg by¢ uznane za koszt uzy-

skania przychoddéw na podstawie art. 15 ust. 1
ustawy CIT.

Uczestnictwo wszystkich lekarzy w kongresie
medycznym ma na celu przede wszystkim
uzyskanie przez spétke mozliwosci przedsta-
wienia lekarzom oferty spotki z grupy, na rzecz
ktérej spotka Swiadczy ustuge marketingowg
oraz informacji dotyczacych produktéw leczni-
czych i wyrobéw medycznych, a tym samym,
umozliwienie podjecia przez lekarzy decyzji
o wyborze reklamowanego przez spoétke pro-
duktu w leczeniu pacjenta albo rekomenda-
¢ji pacjentowi tych produktéw, w niektorych
przypadkach réwniez zacheceniu oséb podej-
mujgcych decyzje o zakupie reklamowanych
produktow przez szpital albo inng placowke
medyczng. Na tle opisu wniosku spotki trud-
no przypisa¢ lekarzom objetych specjalnym
programem otrzymywanie przez nich darowi-
zny w postaci wartosci wydatkoéw na ich udziat
w konferencjach.

Brak prawa do odliczenia podatku naliczo-
nego z faktury dokumentujacej zaliczke
z tytutu transakcji dostawy nieruchomo-
Sci zaptaconej przed ztozeniem osSwiadcze-
nia o rezygnacji ze zwolnienia z opodatko-
wania na podstawie art. 43 ust. 1 pkt 10
ustawy VAT, wyrok WSA w Biatymstoku
z 14 stycznia 2022 r, sygn. | SA/BK 550/21

Nie budzi watpliwosci, ze zaliczki (zadatki)
traktuje sie tak samo jak naleznos¢ gtéwng
przy wiasciwej (pdzniejszej) dostawie. Jed-
nak dopdki oswiadczenie, o ktorym mowa
w art. 43 ust. 10 ustawy VAT, co do rezygna-
cji ze zwolnienia z art. 43 ust. 1 pkt 10 usta-
wy VAT nie zostanie ztozone, to ta rezygna-
cja nie nastepuje i niemozliwe jest zaréwno
opodatkowanie, jak i odliczenie podatku na-
liczonego. W zwigzku z tym nalezy przyja¢, ze
dopdki oswiadczenie nie zostanie ztozone, to
rowniez zaliczka na poczet transakcji zakupu
nieruchomosci nie powinna podlega¢ opo-
datkowaniu i nie moze by¢ odliczony podatek
naliczony od tej zaliczki.




WYBOR
ORZEC,ZEN
SADOW

ADMINISTRACYINYCH

ORAZ TSUE:

Kwestia obowigzku pobrania podat-
ku u Zrédta od odsetek uzyskiwanych
przez partycypanta (rezydenta Nie-
miec), wyrok NSA z 12 stycznia 2022 r.,
sygn. Il FSK 992/19

W Swietle przepiséw polsko-niemieckiej umo-
wy o unikaniu podwdjnego opodatkowa-
nia nalezy uzna¢ za prawidtowe stanowisko
w mysl ktérego w sytuacji, gdy partycypant nie
bytby bankiem, lecz inng instytucja finansowg,
to art. 11 ust. 3 lit. e polsko-niemieckiej umowy
o unikaniu podwdjnego opodatkowania nie
bedzie miat zastosowania.

Wobec tresci art. 11 ust. 3 lit. e ww. umowy
0 unikaniu podwdjnego opodatkowania insty-
tucja taka niebedgca bankiem nie moze ko-
rzysta¢ ze zwolnienia przewidzianego w tym
przepisie. W konsekwencji bank zobowigzany
bedzie do pobrania podatku u Zrodta od od-
setek wyptacanych takiemu partycypantowi.
Inaczej jednak nalezy oceniac te kwestie, gdy
partycypantem jest bank.

Umowa partycypacji jest rodzajem umowy
pozyczki. Okreslenie ,jakakolwiek pozyczka”
nalezy rozumiec szeroko, a nie wytacznie
jako umowe pozyczki w rozumieniu przepi-
sow polskiego Kodeksu Cywilnego. ,Jakakol-
wiek pozyczka” w rozumieniu art. 11 ust. 3 lit.
e polsko-niemieckiej umowy o unikaniu po-
dwdjnego opodatkowania oznacza przekaza-
nie kapitatu z obowigzkiem jego zwrotu. Takie

cechy nosi kwota partycypacji. Przekazanie jej
bankowi jest potgczone z obowigzkiem zwro-
tu (wraz ze stosowanym odsetkami i innymi
ptatnosciami) na rzecz partycypanta, pod
warunkiem uzyskania ich od kredytobior-
cy. Kwota partycypacji jest odpowiednikiem
tradycyjnie pojmowanej umowy pozyczki.
W sytuacji zatem, gdy partycypantem bedzie
bank, bedzie miato zastosowanie wobec nie-
go zwolnienie od podatku wyptaconych mu
odsetek, na podstawie powotanego ww. prze-
pisu polsko-niemieckiej umowy o unikaniu
podwdjnego opodatkowania.

Zasady opodatkowania CIT przychodéw
z obrotu wekslami, wyrok WSA w Olsztynie
z 13 stycznia 2022 r., sygn. | SA/OL 723/21

Majgc na uwadze zasade racjonalnego usta-
wodawcy, ktory w ustawie CIT nie zdefinio-
wat definicji papieréw wartosciowych, nalezy
przyjac - ze pojecie to nalezy okresli¢ na pod-
stawie ogblnych regulacji zawartych w innych
zrodtach prawa, ktore regulujg obrot tymi pa-
pierami wartosciowymi. Majac to na uwadze,
uznac nalezy, jak zrobit to organ interpretuja-
¢y, iz przychody z obrotu wekslami stanowia-
cymi przychody z papieréw wartosciowych
sg opodatkowane stawkg 19% zgodnie z art.
19 ust. 1 pkt 1 ustawy CIT, a nie - jak twierdzi
spotka - stawka 9% zgodnie z art. 19 ust. 1 pkt
2 ustawy CIT, jako od przychodow zaliczanych
do innych zrédet przychoddw niz z zyskéw ka-
pitatowych.
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Kwestia zastosowania zwolnienia z art. 17 ust. 1 pkt 6c i art. 17 ust. 1 pkt 4 ustawy
CIT do dochodu osiggnietego przez brytyjskie stowarzyszenie na terytorium Pol-
ski, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 7 stycznia 2022 r.,
sygn. 0111-KDIB1-1.4010.499.2021.2.85

Skutki podatkowe w CIT sprzedazy nie w petni zamortyzowanych srodkéw trwatych,
ktérych zakup czesciowo zostat sfinansowany dotacja, interpretacja indywidualna Dyrek-
tora Krajowej Informacji Skarbowej z 4 stycznia 2022 r., sygn. 0111-KDWB.4010.89.2021.2.APA

Kwestia uwzgledniania w podstawie opodatkowania VAT pobieranych od klientéw
kwot tytutem optaty prowizyjnej naleznej BGK z tytutu udzielenia przez BGK gwaran-
¢ji, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 31 grudnia 2021 r.,
sygn. 0113-KDIPT1-2.4012.791.2021.2.JSZ

Wydatek zwigzany z nabyciem konteneréw (stuzacych jako magazyn oraz czes¢ biu-
rowo-socjalna) jako koszt kwalifikujacy sie do objecia wsparciem na nowe inwesty-
cje, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 31 grudnia 2021 r.,
sygn. 0111-KDIB1-3.4010.462.2021.4.1Z

Moment uzyskania przychodu z tytutu ustug swiadczonych w ramach kontraktu dtu-
goterminowego, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 30
grudnia 2021 r., sygn. 0111-KDIB1-2.4010.518.2021.1.DP

Skutki podatkowe w CIT otrzymania rekompensaty na podstawie decyzji Prezesa URE,
z tytutu przenoszenia kosztéw zakupu uprawnien do emisji gazéw cieplarnianych na
ceny energii elektrycznej zuzywanej do wytwarzania produktéw w sektorze lub pod-
sektorach energochtonnych, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skar-
bowej z 31 grudnia 2021 r., sygn. 0111-KDIB1-2.4010.583.2021.1.ANK
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Kwestia zastosowania zwolnienia
z art. 17 ust. 1 pkt 6¢ i art. 17 ust. 1 pkt
4 ustawy CIT do dochodu osiagniete-
go przez brytyjskie stowarzyszenie na
terytorium Polski, interpretacja indy-
widualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 7 stycznia 2022 r.,
sygn. 0111-KDIB1-1.4010.499.2021.2.5S

1) Wnioskodawca (podmiot prawa brytyjskie-
g0 zarejestrowany jako spétka z 0.0. nieposia-
dajgca kapitatu zaktadowego dziata na rzecz
spotecznosci polskiej w Wielkiej Brytanii; jako
stowarzyszenie ma status organizacji pozyt-
ku publicznego w Wielkiej Brytanii) nie spetnit
wszystkich warunkéw koniecznych przewi-
dzianych przepisami prawa, aby moc skorzy-
stac ze zwolnienia przedmiotowego, o ktérym
mowa w art. 17 ust. 1 pkt 6c ustawy CIT. Wnio-
skodawca jest podmiotem prawa brytyjskiego,
nieposiadajgcym siedziby na terytorium Pol-
ski, co uniemozliwia wpisanie stowarzyszenia
do rejestru KRS.

W art. 17 ust. 1 pkt 6¢ ustawy CIT ustawodaw-
ca nie przewiduje zwolnienia dla podmiotéw
zagranicznych. A zatem, dochdd osiggniety
przez stowarzyszenie na terytorium Polski
z planowanej sprzedazy nieruchomosci poto-
zonej w Polsce przeznaczony w catosci na dzia-
talnos¢ statutowg stowarzyszenia nie korzysta
ze zwolnienia z opodatkowania CIT na podsta-
wie art. 17 ust. 1 pkt 6¢ ustawy CIT.

2) Skoro celem statutowym stowarzysze-
nia jest m.in. szerzenie oSwiaty i wiedzy w
dziedzinie historii, sztuki, literatury, jezykow
i kultury Polski oraz Zjednoczonego Krélestwa
Wielkiej Brytanii i Irlandii Pétnocnej i ogdlnie
krzewienie oswiaty, to cele te sg zgodne z ce-
lami okreslonymi w art. 17 ust. 1 pkt 4 ustawy
CIT.

Ponadto, wnioskodawca przeznaczy wszystkie
osiggniete dochody ze sprzedazy nieruchomo-
$ci potozonej w Polsce na ww. cele statutowe
stowarzyszenia. Powyzsze oznacza, ze dochéd
osiggniety przez stowarzyszenie na terytorium
Polski ze sprzedazy nieruchomosci potozonej
w Polsce bedzie zwolniony od opodatkowania
na podstawie art. 17 ust. 1 pkt 4 ustawy CIT.

Skutki podatkowe w CIT sprzedazy nie
w pelni zamortyzowanych Srodkéw
trwatych, ktérych zakup czesciowo zo-
stat sfinansowany dotacja, interpreta-
cja indywidualna Dyrektora Krajowej In-
formacji Skarbowej z 4 stycznia 2022 r.,
sygn. 0111-KDWB.4010.89.2021.2.APA

1) Niezamortyzowana cze$¢ sprzedanych
Srodkéw trwatych sfinansowanych czesciowo
dotacjg bedzie stanowi¢ koszt uzyskania przy-
chodow w catosci, czyli w czesci sfinansowane]
dotacjg i czesci sfinansowanej przez spotke.
Warto$¢ poczatkowg srodka trwatego stano-
wig bowiem wydatki na nabycie (lub wybudo-
wanie) srodka trwatego. Dla ustalenia wartosci
poczatkowej srodka trwatego nie ma znacze-
nia bowiem, czy i w jakiej czesci wydatek ten
zostat pokryty z dotacji, stanowigcej przychod
zwolniony z opodatkowania.

Fakt sfinansowania czesci wydatkéw na na-
bycie $rodkéw trwatych Srodkami z dotacji
powoduje natomiast koniecznos¢ wytgczenia
z kosztéow podatkowych odpowiedniej czesci
odpiséw amortyzacyjnych (w czesci w jakiej
wydatki na nabycie srodkéw trwatych byty po-
kryte srodkami z dotacji). W zwigzku ze sprze-
dazg srodkéw trwatych, koszt podatkowy roz-
poznaje sie w wysokosci réznicy miedzy tak
rozumiang wartoscig poczatkowg srodkéw
trwatych, a sumga odpiséw amortyzacyjnych
(zaréwno stanowigcych, jak i niestanowigcych
kosztu podatkowego).

2) Fakt czeSciowego sfinansowania nabycia srod-
kéw trwatych otrzymang dotacjg nie wptywa
w zaden sposéb na wyliczenie kosztu uzyskania
przychodu przy ich sprzedazy. Strata w Srodkach
trwatych w wyniku ich sprzedazy jest kosztem
uzyskania przychodoéw, a wielkos¢ tych kosztow
stanowi¢ bedzie ich nieumorzona wartos¢ po-
czatkowa, tj. wartos$¢ poczatkowa (niezaleznie od
sposobu jej sfinansowania) pomniejszona o do-
konane odpisy amortyzacyjne, o ktérych mowa
w art. 16h ust. 1 pkt 1 ustawy CIT, bez wzgledu
na to czy odpisy zaliczono wczesniej do kosztow
podatkowych. Rozliczona na pozostate przycho-
dy operacyjne wartos¢ dotacji przypadajgca na
sprzedawane srodki trwate nie bedzie stanowita
przychodu podatkowego.
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Kwestia uwzgledniania w podstawie
opodatkowania VAT pobieranych od
klientéow kwot tytutem oplaty prowi-
zyjnej naleznej BGK z tytutu udzielenia
przez BGK gwarancji, interpretacja in-
dywidualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 31 grudnia 2021 r.,
sygn. 0113-KDIPT1-2.4012.791.2021.2.)SZ

Pobierane od klientéw (leasingobiorcy) przez
spotke (leasingodawce) kwoty tytutem na-
leznej BGK (Bank Gospodarstwa Krajowego)
optaty prowizyjnej nie bedg stanowic¢ dla spot-
ki podstawy opodatkowania dla celéw podat-
ku VAT z tytutu Swiadczonej na rzecz klientow
ustugi. Kwoty te nie bedg stanowi¢ bowiem
wynagrodzenia spotki z tytutu Swiadczonej na
rzecz klientow ustugi, lecz bedg jedynie prze-
kazywane przez spétke do BGK w imieniu i na
rzecz klientdbw. Spowodowane to jest faktem,
iz zobowigzanie do zaptaty prowizji wynika
z wniosku o udzielenie gwarancji sktadane-
go przez klientéw do BGK za posrednictwem
spotki. Spotka dziata w tym przypadku jako
posrednik ptatnosci oraz przekazuje wniosek
klienta do BGK, nie posredniczy natomiast
w Swiadczeniu ustugi gwarancji.

Wydatek zwigzany z nabyciem konte-
neréw (stuzacych jako magazyn oraz
czes¢ biurowo-socjalna) jako koszt kwa-
lifikujagcy sie do objecia wsparciem na
nowe inwestycje, interpretacja indy-
widualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 31 grudnia 2021 r.,
sygn. 0111-KDIB1-3.4010.462.2021.4.1Z

Wydatki poniesione przez spétke komandy-
towg na nabycie w ramach nowej inwestycji
dwoch konteneréw w czesci, w ktérej stuzg
one za magazyn narzedzi i miernikbw nie-
zbednych do produkgcji, stanowig stanowisko
pracy przeznaczone do wykonywania zadan
przez kierownikow produkcji i antykorozji,
mogg zosta¢ uznane za koszty kwalifikowa-
ne nowej inwestycji, bowiem ich nabycie
wywiera¢ bedzie wptyw na proces produkgji
w nowej inwestycji. Warunkoéw tych nie beda
spetniaty natomiast wydatki zwigzane z naby-
ciem konteneréw w czesci stuzacej jako biu-
rowo-socjalna, ktére to wydatki ponoszone

sg przez spotke komandytowg niezaleznie od
faktu uzyskania decyzji o wsparciu nowej in-
westycji i w istocie pozostajg bez wptywu na
proces produkcji w nowej inwestycji, gdyz za-
plecze administracyjne, biurowe czy socjalne
kazdego przedsiebiorstwa stuzy innym celom
niz wtasciwy proces produkcji w przedsiebior-
stwie.

Aby poniesione wydatki mogty by¢ uznane
jako koszty kwalifikowane, wydatki te musza
stanowi¢ koszty inwestycji, tj. mie¢ wptyw na
dziatalno$¢ produkcyjng przedsiebiorstwa.
A zatem, btedne jest stanowisko zgodnie z kt6-
rym wydatki na nabycie dwdéch konteneréw
(stuzacych jako magazyn oraz cze$¢ biurowo-
-socjalna), stanowig/moga stanowi¢ w catosci
koszty kwalifikowane w rozumieniu rozporzg-
dzenia Rady Ministrow z dnia 28 sierpnia 2018
r. w sprawie pomocy publicznej udzielanej nie-
ktérym przedsiebiorcom na realizacje nowych
inwestycji i wptyng na kwote zwolnienia, zgod-
nie z art. 17 ust. 1 pkt 34a ustawy CIT.

Moment uzyskania przychodu z tytutu
ustug sSwiadczonych w ramach kontrak-
tu diugoterminowego, interpretacja in-
dywidualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 30 grudnia 2021 r.,
sygn. 0111-KDIB1-2.4010.518.2021.1.DP

Wystawienie dokumentu protokotu odbioru
korncowego potwierdza fakt wykonania cato-
$ci ustugi i stanowi podstawe do rozliczenia
finansowego miedzy stronami umowy, jednak
nie przesgdza o terminie ich wykonania. O wy-
konaniu ustugi decydowac bedzie faktyczne
wykonanie ustugi, nie zas np. data odbioru ich
wykonania przez zamawiajgcego, tj. data ak-
ceptacji prac przez zamawiajgcego wskazana
na protokole odbioru kohcowego.

W przedstawionej sprawie obowigzek podat-
kowy dla Swiadczonych przez spoétke ustug
powstaje, zgodnie z art. 12 ust. 3a ustawy CIT
z chwilg rzeczywistego wykonania ustugi. Bez
wptywu na okreslenie momentu powstania
przychodu pozostajg uregulowania tgczace
strony umowy, co do sposobu akceptowania
wykonanych ustug, na podstawie ktérego na-
stepuje ich rozliczenie.
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Skutki podatkowe w CIT otrzymania
rekompensaty na podstawie decy-
zji Prezesa URE, z tytuiu przenoszenia
kosztéw zakupu uprawnieh do emisji
gazéw cieplarnianych na ceny energii
elektrycznej zuzywanej do wytwarza-
nia produktéw w sektorze lub podsek-
torach energochtonnych, interpretacja
indywidualna Dyrektora Krajowej In-
formacji Skarbowej z 31 grudnia 2021 r.,
sygn. 0111-KDIB1-2.4010.583.2021.1.ANK

1) Spotka otrzymata Srodki finansowe jako re-
kompensate od Prezesa URE z tytutu przeno-
szenia kosztéw zakupu uprawnien do emis;ji
gazow cieplarnianych na ceny energii elek-
trycznej zuzywanej do wytwarzania produktéw
w sektorze lub podsektorach energochton-
nych, natomiast art. 12 ust. 4 pkt 14 ustawy
CIT, odnosi sie do wartosci otrzymanych nie-
odptatnie (lub czesciowo odptatnie) rzeczy lub
prawa, a takze innych nieodptatnych (lub cze-
Sciowo odptatnych) Swiadczen finansowych.
Zatem, otrzymane pienigdze w formie ww. re-
kompensaty nie mogg stanowi¢ nieodptatnych
Swiadczen, o ktérych mowa w tym przepisie.

Nieodptatne $wiadczenia stanowig bowiem
odrebng od srodkédw pienieznych kategorie

przychoddéw wymienionych w art. 12 ust. 1 pkt
2 ustawy CIT. Zatem, otrzymane przez spotke
pienigdze stanowigce rekompensate od Pre-
zesa URE nie mogg zostac objete dyspozycja
art. 12 ust. 4 pkt 14 ustawy CIT. Otrzymang
kwote srodkéw pienieznych spétka zobowig-
zana bedzie uznac¢ za przychéd podatkowy
w mysl art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy CIT.

2) Pomoc publiczna przyznana spoétce na pod-
stawie ustawy o systemie rekompensat dla
sektoréw i podsektorow energochtonnych,
cho¢ bedzie stanowita swiadczenie publiczno-
prawne z budzetu panstwa, to nie bedzie mia-
ta charakteru dotacji, o ktérej mowa w art. 17
ust. 1 pkt 47 ustawy CIT.

Wyktadnia literalna (jezykowa), jak i wyktad-
nia systemowa prowadzg do jednoznacznego
wniosku, ze rekompensata otrzymana przez
spotke od Prezesa URE z tytutu przenoszenia
kosztow zakupu uprawnien do emisji gazéw
cieplarnianych na ceny energii elektrycznej
zuzywanej do wytwarzania produktéw w sek-
torze lub podsektorach energochtonnych, nie
stanowi dotacji w rozumieniu ustawy o finan-
sach publicznych, a co za tym idzie nie zostata
objeta dyspozycjg art. 17 ust. 1 pkt 47 ustawy
CIT.
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