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Powigzania osobowe wykluczaja mozli-
wos¢ zastosowania zwolnienia z obowigz-
kow dot. cen transferowych w zakresie
transakcji zawieranych pomiedzy spétka
komunalng i gming, wyrok WSA w Gdansku
z 16 listopada 2021 r., sygn. | SA/Gd 850/21

WSA w Gdansku wydat w dniu 16 listopada
2021 r. wyrok dotyczacy obowigzku sporzadze-
nia dokumentacji cen transferowych w transak-
cjach zawieranych pomiedzy spétkg komunal-
ng a gming.

W przedmiotowym stanie faktycznym, w spot-
ce komunalnej [dalej: Spétka] gmina [dalej:
Gmina] posiadata 100% udziatéw. Ponadto,
w sktad Rady Nadzorczej [dalej: Rada Nadzor-
cza lub RN] Spotki wchodzili m.in. osoba beda-
ca zastepcg skarbnika Gminy ktora objeta funk-
cje Przewodniczacego Rady Nadzorczej Spofki
[dalej: Przewodniczacy RN], a takze prezes in-
nej gminnej spotki komunalne;.

Spétka zawierata transakcje kontrolowane
W rozumieniu przepisow o cenach transfero-
wych zaréwno z Gming, jak i innymi sp&tkami
komunalnymi nalezgcymi w 100% do Gminy.
Wartosci transakcji Spétki z Gming przekroczy-
ty progi wartosciowe wskazane w ustawie CIT,
zobowigzujgce do wypetnienia obowigzkéw
podatkowych m.in. w zakresie sporzadzenia
dokumentacji cen transferowych. Natomiast
w przypadku transakcji z innymi spétkami ko-
munalnymi progi te nie zostaty przekroczone.

Spétka ztozyta wniosek o wydanie interpretacji
indywidualnej do DKIS z pytaniem, czy bedzie
zobowigzana do sporzgdzenia dokumentagji
cen transferowych dla wspomnianych wyzej
transakgcji. Zdaniem Spotki, transakcje ktore
zawierata z Gming oraz innymi spotkami ko-
munalnymi bedg zwolnione z obowigzku do-
kumentacyjnego ze wzgledu na tre$¢ art. 11n
pkt 5 ustawy CIT, ktéry umozliwia zwolnienie
z obowigzku dokumentacyjnego transakcje,
w ktérych powigzania pomiedzy podmiotami
wynikaja wytacznie z powigzan ze Skarbem
Panstwa oraz jednostkami samorzadu te-
rytorialnego lub ich zwigzkami. Jednocze-
Snie, w ocenie Spotki, okoliczno$¢, iz w Radzie
Nadzorczej Spotki zasiada zastepca skarbnika
Gminy, nie wptywa na powstanie powigzan
miedzy Spotkg a Gming, bowiem Przewodni-
czacy RN nie posiada faktycznej zdolnosci
do wpiywania na podejmowanie kluczo-
wych decyzji gospodarczych Spétki, ani tez
nie posiada tego typu kompetencji w ra-
mach wykonywanej na rzecz Gminy pracy.

Tym samym zdaniem Spotki powigzanie osobo-
we nie wystepuje, a wiec nie ma ona obowigzku
sporzadzania dokumentacji cen transferowych
w przypadku transakcji zawieranych z Gming
oraz innymi spotkami nalezgcymi w 100% do tej
samej Gminy, w ktérym to drugim przypadku
dodatkowo nie zostaty przekroczone ustawowe
limity transakgji.

Organ potwierdzit, ze Spotka nie bedzie posia-
data obowigzku dokumentacyjnego w zakresie
transakcji zawieranymi z innymi spétkami ko-
munalnymi, bowiem ich wartos¢ jest ponizej
ustawowych progoéw, natomiast w przypad-
ku transakcji z Gming taki obowigzek bedzie
miat miejsce. W zakresie bowiem transakcji
kontrolowanych z Gming poza powigzaniem
kapitatowym, wystepujg rdéwniez osobowe,
a ta okolicznos¢ powoduje iz Spotka nie moze
by¢ zwolniona z obowigzku sporzgdzania do-
kumentacji cen transferowych. Przedmioto-
we zwolnienie wynika z art. 11n pkt 5 ustawy
CIT i obejmuje bowiem jedynie te podmioty,
w przypadku ktérych powigzania wynikajg wy-
tacznie z powigzan ze Skarbem Panstwa lub
jednostkami samorzadu terytorialnego lub
ich zwigzkami, a taka sytuacja nie wystepuje
W niniejszej sprawie.

Spotka ztozyta do WSA skarge na przedmiotowg
interpretacje indywidualng. Sad uznat, iz skarga
Spoétki nie jest zasadna i podzielit stanowisko
organu.

Jak wskazat WSA zakres omawianego zwol-
nienia dotyczy tylko i wylacznie powigzan
kapitatowych, a w okolicznosciach niniejszej
sprawy wystepujg rowniez powigzania o cha-
rakterze osobowym wynikajgce z petnionej
przez zastepce skarbnika Gminy funkgcji Prze-
wodniczgcego RN Spotki. Sad wskazat, iz funk-
cja Przewodniczgcego RN skupia sie wokot
sprawowania pieczy nad Spoétka. W zwigzku
ztym, osoba ta jest w posiadaniu instrumen-
téow oddziatywania na zarzadzanie Spétka,
a tym samym moze wywiera¢ wpltyw na
istotne sfery dziatania Spétki. Rownocze-
Snie zastepca skarbnika Gminy, jako osoba
kierujgca finansami Gminy, ma wplyw na go-
spodarowanie jej Srodkami, w tym srodkami
bedacymi efektem zawieranych przez Gmine
umow. W okolicznosciach niniejszej sprawy za-
stepce skarbnika Gminy nalezy wiec uznaé
za osobe, ktéra posrednio wywiera wptyw
na funkcjonowanie obu stron transakcji,
a wiec brakiem mozliwosci zastosowania oma-
wianego zwolnienia dotyczacego obowigzkow

w zakresie cen transferowych.




Komentarz eksperta

Analizowany wyrok WSA niewatpliwie
powinien zwroci¢ uwage spotek gminnych
oraz tych, ktére sg powigzane ze Skar-
bem Panstwa. Jak wynika ze stanowiska
Sadu zwolnienie wynikajgce z art. 11n pkt
5 ustawy CIT nalezy analizowac jedynie
z perspektywy istnienia powigzan kapitato-
wych. Wystgpienie réwnolegle powigzan
kapitatowych i osobowych uniemozliwia
zastosowanie preferencji wynikajacej
z przedmiotowego przepisu. Dodatkowo,
omawiane stanowisko Sadu zwraca uwage
na fakt, iz jezeli ta sama osoba petni funkcje
Przewodniczacego Rady Nadzorczej w spot-
ce komunalnej oraz zajmuje stanowisko
kierownicze w urzedzie samorzagdowym
to okolicznos¢ ta kreuje powigzanie oso-
bowe miedzy spotkg komunalng, a gmina.
W zwigzku z tym, relacja ta zobowigzuje
Spoétke do wypetnieniem obowigzkéw w za-
kresie cen transferowych jezeli ustawowe
progi dokumentacyjne zostaty przekroczo-
ne w danym roku podatkowym.

ANNA JAWORSKA
DORADCA PODATKOWY

RAFAL KAZIK
KONSULTANT

Nieodptatne przekazanie drogi wraz
z poniesionymi naktadami na rzecz gmi-
ny, a podatek VAT, interpretacja indy-
widualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 21 stycznia 2022 r.,
sygn. 0111-KDIB3-1.4012.896.2021.4.ASY

W analizowanej sprawie wnioskodawca realizu-
jacy inwestycje deweloperskg wystgpit z wnio-
skiem o wydanie interpretacji indywidualnej
w zakresie nieodptatnego przekazania gminie
gruntu z wyznaczong drogg (droga wewnetrzna
potagczona z drogg publiczng zapewniajgca do-
jazd do budynkéw mieszkalnych) wraz z infra-
strukturg wodno-kanalizacyjna. Grunt, na kto-
rym przeprowadzona zostata inwestycja, zostat
nabyty od niebedgcej podatnikiem VAT osoby
fizycznej, wobec czego wnioskodawcy nie przy-
stugiwato prawo do odliczenia podatku naliczo-
nego. Prawo do odliczenia przystugiwato na-

tomiast w stosunku do wydatkéw zwigzanych
z budowg sieci wodno-kanalizacyjne;j.

Whnioskodawca wystgpit z zapytaniem, czy nieod-
ptatne przekazanie gruntu wraz z poniesionymi
naktadami bedzie podlegato opodatkowaniu po-
datkiem VAT. W ocenie Wnioskodawcy, z uwagi
na brak prawa do odliczenia podatku naliczone-
g0 przy nabyciu gruntu, jego nieodptatne przeka-
zanie jako towaru nie bedzie generowato takiego
skutku. Natomiast w stosunku do poczynionych
przez niego naktadéw, wnioskodawca stwier-
dzit, ze bez wzgledu na wystepowanie prawa do
odliczenia z tytutu poniesionych wydatkdw, ich
bezptatne przekazanie takze nie podlega opo-
datkowaniu, gdyz bedzie stanowito nieodptatne
Swiadczenie ustugi Scisle zwigzanej z prowadze-
niem dziatalnosci gospodarczej spotki.

Z taka oceng nie zgodzit sie DKIS, przy czym
kluczowe dla niego byto rozstrzygniecie co jest
w tym wypadku przedmiotem nieodptatnego
przekazania. Wskazat on, ze w powyzszych oko-
licznosciach dojdzie do dostawy towardw na
rzecz gminy (gruntu zabudowanego budowlg
w postaci drogi wraz z infrastrukturg wodno-
-kanalizacyjng), do ktorego nalezy zastosowac
art. 29a ust. 8 ustawy VAT, tj. grunt bedacy
przedmiotem sprzedazy podlega opodatkowa-
niu wedtug takiej stawki podatku od towarow
i ustug, jakg opodatkowane sg budynki, budow-
le lub ich czesci posadowione na tym gruncie.

DKIS stwierdzit ostatecznie, ze podatnikowi
przystugiwato prawo do odliczenia podatku na-
liczonego przy wytworzeniu czesci sktadowych
nieruchomosci, tj. przy naktadach na infra-
strukture wodno-kanalizacyjng. W tej sytuagji
bez znaczenia pozostaje prawo do odliczenia
podatku naliczonego przy nabyciu samego
gruntu. W konsekwencji nieodptatne przeka-
zanie gminie przedmiotowego gruntu podlega
opodatkowaniu, jako nieodptatne przekazanie
towaru.

Komentarz eksperta

Na gruncie powyzszych okolicznosci uwi-
dacznia sie istotna réznica w zakresie
przestanek opodatkowania nieodptatnego
przekazania towaréw oraz nieodptatne-
go Swiadczenia ustug. O ile w pierwszym
przypadku przestankg negatywng opo-
datkowania jest brak prawa do odliczenia
podatku naliczonego (art. 7 ust. 2 ustawy
VAT), to w drugim przypadku opodatkowa-
nie nie wystgpi, jezeli nieodptatna ustuga
ma zwigzek z dziatalnoscig gospodarcza
podatnika (art. 8 ust. 2 pkt 2 ustawy VAT).




Powyzsza roéznica nie mogta by¢ jednak
wykorzystana w analizowanym stanie fak-
tycznym, gdyz nie doszto do oddzielnego
przeniesienia na rzecz gminy gruntu jako
towaru oraz prawa do naktadéw jako ustu-
gi. Istotny jest rowniez wniosek, iz dla opo-
datkowania nieodptatnego przekazania
towaru wystarczajgce jest, aby prawo do
odliczenia przystugiwato wytgcznie w za-
kresie niektérych jego czesci sktadowych.

Na marginesie nalezy wspomnie¢, iz od-
mienne skutki podatkowe moze genero-
wac partycypacja podatnikow w kosztach
budowy drég. Zwrot czesci kosztéw bu-
dowy gminie nie stanowi jej wynagrodze-
nia, a co za tym idzie nie jest opodatko-
wany VAT, o ile partycypacja podatnika

w budowie drogi jest dobrowolna (interpre-
tacja indywidualna DKIS z 6 wrzesnia 2021 r.,
sygn. 0112-KDIL1-1.4012.431.2021.1.MQG).
Jezeli natomiast udziat podatnika w bu-
dowie nie jest dobrowolny (wynika z obo-
wigzkow przewidzianych w ustawie o dro-
gach publicznych), kwota zwrotu kosztéw
stanowi wynagrodzenie gminy i dochodzi
do Swiadczenia ustugi na rzecz podatni-
ka w rozumieniu ustawy VAT (interpreta-
cja indywidualna DKIS z 30 lipca 2020 r.,
sygn. 0114-KDIP4-1.4012.212.2020.2.MK).

SEBASTIAN KOPACZ
KONSULTANT
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Kwestia oceny czy wytaczenie z art. 15e ust. 11 pkt 1 ustawy CIT ma zastosowanie do
wydatkow ponoszonych przez spétke tytutem optaty licencyjnej, wyrok NSA z 25 stycznia
2022 r., sygn. Il FSK 946/19

Ograniczenie z art. 15e ust. 1 ustawy CIT, nie ma zastosowania do kosztéw uzyskania
przychodéw, ktdre alokowane sg do dochodu wolnego od opodatkowania na podstawie
art. 17 ust. 1 pkt 34 ustawy CIT, wyrok NSA z 25 stycznia 2022 r., sygn. Il FSK 948/19

Brak mozliwosci obliczenia naleznego podatku przy zastosowaniu w skali jedne-
go roku podatkowego dwdch stawek CIT: preferencyjnej (9%) i podstawowej (19%),
wyrok WSA w Gliwicach z 28 stycznia 2022 r., sygn. | SA/GI 1357/21

Produkt wyprodukowany wedtug projektu i technologii, ktory jest objety prawem
ochrony lub patentu nie moze by¢ utozsamiany z kwalifikowanym prawem wtasnosci
intelektualnej, wyrok WSA w Gorzowie WIkp. z 27 stycznia 2022 r., sygn. | SA/GO 397/21

Rozliczenie w podatku dochodowym wspéinika (funduszu) w luksemburskiej spétce
SCSp, wyrok WSA w Warszawie z 26 stycznia 2022 r., sygn. Il SA/WA 1326/21




WYBOR
ORZEC,ZEN
SADOW

ADMINISTRACYINYCH

ORAZ TSUE:

Kwestia oceny czy wytaczenie z art. 15e
ust. 11 pkt 1 ustawy CIT ma zastosowanie
do wydatkéw ponoszonych przez spoétke
tytulem optaty licencyjnej, wyrok NSA
z 25 stycznia 2022 r., sygn. Il FSK 946/19

W sytuacji, kiedy licencja jest licencjg na wy-
twarzanie wyrobu, majacg wptyw na sposéb
wytwarzania tego wyrobu, ktérego sprzedaz
stanowi podstawe przychoddéw podatnika, to
ta licencja ma bezposredni zwigzek z wytwo-
rzeniem produktu, i optaty za te licencje moga
by¢ zaliczone do koszoéw uzyskania przycho-
déw bezposrednio zwigzanych z wytworze-
niem towaru, o ktérych mowa w art. 15e ust.
11 ustawy CIT.

Ograniczenie z art. 15e ust. 1 ustawy CIT,
nie ma zastosowania do kosztéw uzy-
skania przychodéw, ktére alokowane sa
do dochodu wolnego od opodatkowania
na podstawie art. 17 ust. 1 pkt 34 usta-
wy CIT, wyrok NSA z 25 stycznia 2022 r.,
sygn. Il FSK 948/19

W zwigzku z jednoznacznym i bezposrednim
odestaniem zawartym w art. 15e ust. 4 ustawy
CIT do odpowiedniego stosowania art. 7 ust.
3 ustawy CIT przy wyliczaniu limitu, o ktérym
mowa w art. 15e ust. 1 ustawy CIT, a takze
nadwyzki ponad ten limit - czyli koniecznoscia
uwzglednienia modyfikacji sposobu wyliczenia
tegoz limitu i nadwyzki - nie nalezy uwzgled-
niac przychodow i kosztéw uzyskania przycho-
déw ze zrodet przychodow, z ktérych dochod
nie podlega opodatkowaniu podatkiem do-
chodowym albo jest wolny od podatku. W re-
aliach rozpoznawanej sprawy, takim zrédtem
jest dochdd osiaggniety przez spotke z dziatal-
nosci gospodarczej prowadzonej na terenie
SSE na podstawie zezwolenia.

Brak mozliwosci obliczenia naleznego po-
datku przy zastosowaniu w skali jednego
roku podatkowego dwéch stawek CIT:
preferencyjnej (9%) i podstawowej (19%),
wyrok WSA w Gliwicach z 28 stycznia 2022
r., sygn. | SA/GI 1357/21

Literalna wyktadnia art. 19 ust. 1 pkt 2 usta-
wy CIT prowadzi do jednoznacznego wniosku,
ze 9% stawka mozliwa jest tylko i wytgcznie

do zastosowania - jezeli w trakcie catego roku
podatkowego podatnik nie przekroczy kwoty
1.200.000 euro (w stanie prawnym obowig-
zujgcym w 2020 r.). Jezeli w trakcie roku po-
datkowego dojdzie do przekroczenia tej kwo-
ty, to o ile wczesniejsze zaliczki na podatek
sg ustalane przy zastosowaniu stawki 9%, to
w miesigcu czy tez w kwartale, w ktérym do-
szto do przekroczenia tej kwoty, podatnik
bedzie musiat okresli¢ te zaliczke juz przy za-
stosowaniu stawki 19%, ustalonej zgodnie
z art. 25 ust. 1 ustawy CIT. Tym samym, nale-
zy wskaza¢, ze ustawodawca nie dopuszcza
w rozliczeniu rocznym zastosowania dwdch
stawek podatkowych, co wynika z art. 19
ust. 1 pkt 2 ustawy CIT.

Odnosnie do kwestii zaliczek nalezy wskazac,
iz o ile podatnik nie jest zobligowany do kory-
gowania wczesniejszych zaliczek ustalonych
przy uwzglednieniu 9% stawki, to o tyle kolejne
obliczenie zaliczki, z uwagi na brzmienie art. 25
ustawy CIT niejako wyréwnuje te kwote podat-
ku, ktorg podatnik musi uregulowac.

Produkt wyprodukowany wedtug pro-
jektu i technologii, ktory jest objety pra-
wem ochrony lub patentu nie moze by¢
utozsamiany z kwalifikowanym prawem
wiasnosci intelektualnej, wyrok WSA
w Gorzowie WIkp. z 27 stycznia 2022 r.,
sygn. | SA/GO 397/21

Nalezy zgodzi¢ sie ze stanowiskiem organu,
ze produkt wyprodukowany wedtug projektu
i technologii, czy tez sposobu wytwarzania,
ktory jest objety prawem ochronnym lub pa-
tentem, czy tez bedacy trescig ekspektatywy
takiego prawa nie jest i nie moze byc¢ utozsa-
miany z kwalifikowanym prawem witasnosci
intelektualnej. Przedmiotem dostawy jest
produkt, a nie prawo. Prawo obejmuje pro-
jekt i technologie, natomiast sam produkt
to nie to prawo. W konsekwencji nie sposob
zgodzi¢ sie ze stanowiskiem spotki, ze za-
sadne jest zakwalifikowanie catego dochodu
(straty) ze sprzedazy produktéw odpowiada-
jacych wynalazkowi chronionemu przez eks-
pektatywe uzyskania kwalifikowanego pra-
wa wiasnosci intelektualnej jako dochodu
(straty) z kwalifikowanego prawa wtasnosci
intelektualne;.
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Rozliczenie w podatku dochodo-
wym wspélnika (funduszu) w luk-
semburskiej spoétce SCSp, wyrok WSA
w Warszawie z 26 stycznia 2022 r.,
sygn. Il SA/WA 1326/21

Transparentnos¢ podatkowa spétki SCSp (spot-
ki luksemburskiej) polega na tym, ze dochdd
niejako przeptywa do wspolnikéw, przychody
i koszty generowane przez spétke sg alokowa-
ne do wspolnikéw (tu: funduszu), a wspdlnicy
sg zobowigzani do opodatkowania tych do-
chodéw ,za spoétke”, niezaleznie od tego, czy
faktycznie wyptacono im jakiekolwiek kwoty
i niezaleznie od charakteru udziatu w tej spot-

ce (pasywnego jako wspdlnik o ograniczonej
odpowiedzialnosci, czy aktywnego jako wspadl-
nik zarzadzajgcy i ponoszacy nieograniczong
odpowiedzialnos¢ za zobowigzania spotki). Za-
tem, przychdd z zysku SCSp jest przychodem
wspolnika (funduszu) z zyskéw kapitatowych,
o ktoérych mowa w art. 7b ustawy CIT rozlicza-
nym na podstawie art. 5 ust. 1i 1a ustawy CIT.
Wspdlnik SCSp jest zobowigzany do wptacania
zaliczek na podatek od dochodu wygenerowa-
nego przez taka spoétke. Ponadto, fundusz jest
zobowigzany wykaza¢ w zeznaniu rocznym
przychody i koszty jakie powstaty na poziomie
spotki SCSp w proporcji wynikajgcej z art. 5
ustawy CIT.




WYBOR
INTERPRETACJI
PODATKOWYCH

SPIS TRESCI

Przestanki powstania na terenie Polski zagranicznego zaktadu spétki dunskiej w rozu-
mieniu art. 4a pkt 11 ustawy CIT, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skar-
bowej z 10 stycznia 2022 r., sygn. 0111-KDIB1-2.4010.519.2021.4.BD

Sposéb rozliczenia w kosztach uzyskania przychodéw wydatkéw poniesionych przez
spétke komunalngna przebudowe linii energetycznej, interpretacjaindywidualna Dyrekto-
ra Krajowej Informacji Skarbowejz 21 stycznia 2022 r.,sygn.0111-KDIB2-1.4010.540.2021.1.MKU

Skutki podatkowe w CIT uregulowania przez spétke na rzecz wspolnikéw
zobowigzania z tytutu dywidendy poprzez wykonanie Swiadczenia niepienieznego,
interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 21 stycznia 2022 r.,
sygn. 0111-KDIB2-1.4010.523.2021.2.BJ

Mozliwos¢ odliczenia od dochodu darowizny przekazanej na rzecz fundacji przez spétke
Skarbu Panstwa, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 10 stycznia
2022 r., sygn. 0111-KDIB1-2.4010.589.2021.2.BD

Brak opodatkowania VAT kwoty naleznej spdice z tytutu odszkodowania za
zerwanie umowy leasingu (najmu) z winy lezacej po stronie korzystajacego,
interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 10 stycznia 2022 r.,
sygn. 0113-KDIPT1-3.4012.862.2021.1.KS
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Przestanki powstania na terenie Polski
zagranicznego zakiadu spotki duniskiej
w rozumieniu art. 4a pkt 11 ustawy CIT, in-
terpretacja indywidualna Dyrektora Krajo-
wej Informacji Skarbowej z 10 stycznia 2022
r., sygn. 0111-KDIB1-2.4010.519.2021.4.BD

Opisany we wniosku model wspotpracy za-
stosowany pomiedzy spo6tkg dunskg, a pro-
ducentem i podwykonawcg (spotki polskie)
nie spetnia przestanek wynikajgcych z art. 4a
pkt 11 ustawy CIT. Z danych zawartych w opi-
sie sprawy wynika bowiem, ze spétka dunska
nie bedzie posiadata na terenie Polski zad-
nej przestrzeni do wtasnej dyspozycji, ktorg
mogtaby wykorzysta¢ do prowadzenia dzia-
talnosci przedsiebiorstwa. Spotka dunska
bedzie nabywata jedynie produkty wyprodu-
kowane przez producenta lub podwykonaw-
ce zgodnie ze ztozonym zamowieniem, przy
czym nie bedzie miata mozliwosci ingerowa-
nia w dziatanie tych podmiotéw.

Zatem rola ww. podmiotéw (producenta
i podwykonawcy) sprowadzac sie bedzie je-
dynie do wytworzenia produktu, a nastep-
nie udostepnienia go firmie dostawcze;j.
Ponadto zaréwno producent, jak i podwy-
konawca sg spotkami niezaleznymi prawnie
i ekonomicznie od spo6tki dunskiej i dziatajag
w ramach swojej zwyktej dziatalnosci. Pod-
mioty te nie prowadzg dziatalnosci poddanej
szczegblnym instrukcjom Iub jakiejkolwiek
kontroli ze strony spotki dunskiej. Producent
wykonywa¢ bedzie zamoéwienie na produkt
we wiasnym imieniu, na wtasne ryzyko go-
spodarcze oraz na wtasny rachunek. Istot-
ne znaczenie ma rowniez okolicznos¢, ze
zaréwno producent, jak i podwykonawca
prowadzg swojg dziatalnos¢ takze dla innych
podmiotow, a spotka dunska nie jest ich je-
dynym klientem.

W konsekwencji powyzszego nie dojdzie
do powstania zagranicznego zaktadu spotki
dunskiej na terenie Polski, w rozumieniu art.
4a pkt 11 ustawy CIT, ktéry zobowigzywatby
do opodatkowania dochodéw (przychodow)
osigganych na terytorium Polski.

Sposob rozliczenia w kosztach uzy-
skania przychodéw wydatkéw ponie-
sionych przez spotke komunalng na
przebudowe linii energetycznej, interpre-
tacja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 21 stycznia 2022 .,
sygn. 0111-KDIB2-1.4010.540.2021.1.MKU

Poniesione przez spétke komunalng wydatki
na przebudowe sieci elektroenergetycznej (li-
nii napowietrznej 110 kV oraz linii $wiattowo-
dowej na dziatce stanowigcej wtasnosc¢ spotki),
stanowigcej nastepnie przedmiot przekaza-
nia innemu niz spo6tka podmiotowi w zwigz-
ku z planowang realizacjg inwestycji budowy
nowego sktadowiska odpadoéw, stanowig dla
spotki koszty uzyskania przychodéw zgodnie
z art. 15 ust. 1 ustawy CIT. Poniesiony przez
spotke koszt stanowi koszt posrednio zwigza-
ny z prowadzong przez spoétke dziatalnosciag
gospodarczg, co w konsekwencji powoduje
koniecznos$¢ rozpoznania poniesionego kosztu
podatkowego w dacie jego poniesienia.

Skutki podatkowe w CIT uregulowa-
nia przez spétke na rzecz wspolnikéw
zobowigzania z tytutu dywidendy poprzez
wykonanie sSwiadczenia niepienieznego,
interpretacja indywidualna Dyrektora Kra-
jowej Informacji Skarbowej z 21 stycznia
2022r.,sygn.0111-KDIB2-1.4010.523.2021.2.B)

Wyptata przez spoétke dywidendy w formie
niepienieznej poprzez przeniesienie na rzecz
wspolnikéw prawa wiasnosci nieruchomosci
(wyptata dywidendy rzeczowej) jest wykona-
niem swiadczenia niepienieznego z tytutu dy-
widendy (wypetnia hipoteze art. 14a ustawy
CIT) i powoduje powstanie u niej przychodu
w wysokosSci zobowigzania uregulowanego
w nastepstwie tego Swiadczenia. Jezeli jednak
wartos¢ rynkowa Swiadczenia niepienieznego
jest wyzsza niz wysokos$¢ zobowigzania ure-
gulowanego tym swiadczeniem, przychéd ten
okresla sie w wysokosci wartosci rynkowej
Swiadczenia niepienieznego. Wobec powyz-
szego u spotki powstanie przychéd podatkowy
rozpoznany na podstawie art. 12 ust. 1 w zw.
z art. 14a ust. 1 ustawy CIT.
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Mozliwosé odliczenia od dochodu darowi-
zny przekazanej na rzecz fundacji przez
spotke Skarbu Panstwa, interpretacja
indywidualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 10 stycznia 2022 r.,
sygn. 0111-KDIB1-2.4010.589.2021.2.BD

Spoétka (jednoosobowa spétka Skarbu Pan-
stwa) w 2020 r. przeznaczyta na rzecz fundacji
darowizne pieniezng, nieprzekraczajagcg 10%
dochodu spotki. Spoétka jest fundatorem ww.
fundacji, jednak przekazanie darowizny na jej
cele nie stanowito wypetnienia zobowigzania
wynikajgcego z aktu zatozycielskiego fundacji.
Przekazana przez spotke darowizna zostanie
przeznaczona na realizacje celéw statutowych
fundacji. Fundacja realizuje cele, o ktérych
mowa w art. 4 ust. 1 ustawy o dziatalnosci
pozytku publicznego i wolontariacie. Darowi-
zna nie zostata udokumentowana w postaci
umowy, w tym umowy notarialnej, a zostata
przekazana na rachunek bankowy fundacji.
Spoétka nie zalicza przekazanej darowizny do
kosztéw uzyskania przychodéw. Biorgc pod
uwage powyzsze, w zwigzku z przekazaniem
przez spotke darowizny na rzecz fundacji zo-
stang spetnione wszystkie warunki niezbedne
do uzyskania prawa do odliczenia kwoty prze-
kazanej darowizny od dochodu podlegajgcego
opodatkowaniu podatkiem dochodowym od
0s6b prawnych. W zwigzku z powyzszym, spot-

ce przystuguje prawo do odliczenia od docho-
du przekazanej darowizny na rzecz fundagji
zgodnie z art. 18 ust. 1 pkt 1 ustawy CIT.

Brak opodatkowania VAT kwoty naleznej
spétce z tytutu odszkodowania za zerwa-
nie umowy leasingu (najmu) z winy leza-
cej po stronie korzystajacego, interpre-
tacja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 10 stycznia 2022
r., sygn. 0113-KDIPT1-3.4012.862.2021.1.KS

Zaptata na rzecz spétki odszkodowania za
zerwanie umowy leasingu/najmu z winy le-
zacej po stronie korzystajgcego nie wigze
sie z uzyskaniem przez korzystajgcego ze
strony spotki Swiadczenia wzajemnego. Od-
szkodowanie wyptacane w wymienionej we
whniosku sytuacji ma wiec charakter typowo
odszkodowawczy i nie stanowi ekwiwalentu
za jakiekolwiek czynnosci. Tym samym nie
bedzie spetniona przestanka istnienia zwigz-
ku pomiedzy zaptatg przez korzystajgcego
okres$lonej kwoty pienieznej, a otrzymaniem
Swiadczenia wzajemnego. Z uwagi zatem
na niewystgpienie zadnej z czynnosci, wy-
mienionej w art. 5 ust. 1 pkt 1 ustawy VAT
odszkodowanie otrzymane przez spoétke od
korzystajgcego w zwigzku z jednostronnym
rozwigzaniem umowy nie bedzie podlegato
opodatkowaniu VAT.
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