i ‘-_‘-‘-‘_"“\-.,_\‘v ]

—

B W eaczusa

. | £ TAUDUL
P 3

PO

DATKOWY

07.03.2022 .



KOMENTARZE
EKSPERTOW WS.

NAJWAZNIEJSZYCH

WYROKOW/
INTERPRETAC]!

SPIS TRESCI

Dotadowanie pojazdéw o napedzie elektrycznym stanowi Swiadczenie ustug czy dostawe
towaru - pytanie prejudycjalne skierowane do TSUE, postanowienie NSA z 23 lutego 2022 r.,
sygn. | FSK 1712/18 3

Posrednie transakcje rajowe w kontekscie cen transferowych, projekt objasnien
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Dotadowanie pojazdéw o napedzie elek-
trycznym stanowi Swiadczenie ustug czy
dostawe towaru - pytanie prejudycjalne
skierowane do TSUE, postanowienie NSA
z 23 lutego 2022 r., sygn. | FSK 1712/18

NSA skierowat do Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej nastepujgce pytanie preju-
dycjalne: czy Swiadczenie ztozone realizowane
na punktach tadowania na rzecz uzytkowni-
kow pojazdéw elektrycznych obejmujace:

a) udostepnienie urzadzen do fadowania
(w tym integracje tadowarki z systemem ope-
racyjnym pojazdu),

b) zapewnienie przeptywu energii elektrycznej
o odpowiednio dostosowanych parametrach
do akumulatoréw pojazdu elektrycznego,

) niezbedne wsparcie techniczne dla uzytkow-
nikéw pojazdow,

d) udostepnienie uzytkownikom specjalnej
platformy, strony internetowej czy aplikacji,
stuzgcych do rezerwacji danego konektora,
podgladu historii transakcji i dokonanych ptat-
nosci, a takze mozliwosci korzystania z tzw.
e-portfela, stuzgcego do dokonywania ptatno-
$ci naleznosci za poszczegolne sesje tadowa-
nia

- stanowi dostawe towaréw w rozumieniu
art. 14 ust. 1 Dyrektywy 112, czy tez Swiad-
czenie ustug w rozumieniu art. 24 ust. 1 tej
dyrektywy?

Komentarz eksperta

Zagadnienie prawidtowej kwalifikacji na
gruncie VAT czynnosci polegajacej na do-
tadowaniu pojazdow elektrycznych od
dtuzszego czasu budzito istotne watpliwo-
$ci, a wraz ze wzrostem zainteresowania
elektromobilnoscig w Polsce kwestia ta zy-
skata na znaczeniu dla podatnikéw. Przy-
pomniec nalezy, ze - w Swietle art. 2 pkt 6
ustawy VAT - energia jest towarem, a zatem
w przypadku jej sprzedazy, co do zasady,
mamy do czynienia z dostawg towardw.

Jednoczesnie faktem jest, iz tadowaniu
pojazdu elektrycznego zwykle towarzy-
szg czynnosci dodatkowe, takie jak udo-
stepnienie urzadzen tadujacych, specjal-
nej platformy czy wsparcie techniczne,
w zwigzku z czym w takim przypadku moz-
na rozpatrywac kwestie tzw. Swiadczenia
kompleksowego. Niemniej, w dalszym cia-
gu to wtasnie dostawa towarow (energii)
- wedtug organéw podatkowych - jest ele-
mentem dominujagcym w tym Swiadczeniu
(co oznacza, iz cate Swiadczenie podlega
opodatkowaniu wedtug zasad wiasciwych
dla sprzedazy energii). Odmienne podej-
Scie prezentujg jednak niektére sady ad-
ministracyjne twierdzac, ze istotg Swiad-
czenia jest w takich okolicznosciach ustuga
polegajgca na udostepnieniu specjalistycz-
nego sprzetu, ktéry umozliwia szybsze za-
opatrzenie pojazdu w energie (wskazujac,
ze dla nabywcy najistotniejszy jest czas
i efektywnosc tadowania, a nie ilos¢ pobra-
nej energii).

W praktyce kwestia ta jest istotna m.in.
dla prawidtowego ustalenia momen-
tu powstania obowigzku podatkowego
w VAT, bowiem w przypadku uznania, iz
przewazajgcym elementem Swiadczenia
jest dostawa towaru (energii), powstaje
on z momentem wystawienia faktury (na
podstawie art. 19a ust. 5 pkt 4 lit. a) usta-
wy VAT). Uznajgc natomiast, iz istotg jest
ustuga polegajgca na udostepnieniu infra-
struktury tadujgcej - zastosowanie znajda
zasady ogolne (obowigzek podatkowy po-
wstaje z momentem wykonania ustugi).
W zaleznosci od ww. kwalifikacji odmien-
ny bedzie takze termin na wystawienie
faktury. Za zasadne nalezy wiec uznac
skierowanie przez NSA pytania do TSUE,
ktory - miejmy nadzieje - ostatecznie roz-
strzygnie watpliwosci w tym zakresie.

PIOTR STRYJEWSKI
ADWOKAT
DORADCA PODATKOWY




Posrednie transakcje rajowe w kontekscie
cen transferowych, projekt objasnien po-
datkowych w zakresie cen transferowych
z 21 grudnia 2021 r.

21 grudnia 2021 roku opublikowany zostat
projekt objasnien podatkowych w zakresie
identyfikacji obowigzku sporzgdzenia doku-
mentacji cen transferowych dla posrednich
transakcji rajowych (link) [dalej: Objasnie-
nia]. To juz druga wersja objasnien w zakre-
sie wyjasnienia sposobu stosowania art. 110
ust. 1a-1b ustawy CIT (art. 23za ust. 1a-1b
ustawy PIT) naktadajgcego obowigzki doku-
mentacyjne dla transakcji o wartosci prze-
kraczajgcej rocznie 500 tys. zt, realizowanych
z podmiotami niepowigzanymi i powigzany-
mi, jezeli rzeczywisty wtasciciel ma miejsce
zamieszkania, siedzibe lub zarzad w raju po-
datkowym oraz jezeli kontrahent (powigzany
lub niepowigzany, krajowy lub zagraniczny)
dokonuje rozliczen z podmiotem rajowym.

W ramach projektu Objasnien Ministerstwo
Finanséw [dalej: MF] wskazato, iz samo
potwierdzenie faktu, iz ptatnos¢ dokony-
wana jest na rzecz rzeczywistego wiasci-
ciela powinno zasadniczo zakonczy¢ pro-
ces weryfikacji kontrahenta. Tym samym,
w pierwszej kolejnosci podatnik powinien
bowiem zweryfikowaé, czy druga strona
transakcji jest rzeczywistym wiascicielem,
w przypadku potwierdzenia tej okoliczno-
sci obowigzek sporzadzania dokumentacji
z art. 110 ust. 1a ustawy CIT nie zaistnieje.

Jak wskazuje MF potwierdzenie statusu rze-
czywistego wiasciciela moze nastgpi¢ na
podstawie informacji gromadzonych w ra-
mach procedur juz realizowanych u podat-
nikéw (w tym m.in. procedur stuzgcych rozli-
czeniu podatku u Zrodta, procedur majacych
na celu na weryfikacje kontrahentéw przed
nawigzaniem relacji handlowych czy tez pro-
cedur AML).

Dalsza dodatkowa weryfikacja powinna zo-
sta¢ dokonana w sytuacji gdy podatnik nie
posiada wiedzy o statusie kontrahenta jako
rzeczywistego wiasciciela badz zaistniaty
watpliwosci w tym zakresie (przyktadowo,
brak substratu osobowo-majgtkowego da-
nego dostawcy). W takiej sytuacji podstawo-
wym sposobem weryfikacji pozostaje pozy-
skanie oswiadczenia o posiadaniu statusu
rzeczywistego wiasciciela badz w dalszej
kolejnosci oswiadczenia o braku rozliczen
z rajami podatkowymi. Ponadto, najnow-
szy projekt Objasnien dopuszcza mozliwos¢

jednorazowego pobrania oswiadczen, przy
jednoczesnym ,przerzuceniu” odpowiedzial-
nosci za aktualizacje ich tresci na kontrahen-
tow.

W ramach komentowanego projektu Obja-
$nien MF doprecyzowato réwniez wartosc
rozliczen kontrahenta realizowanych z pod-
miotem z raju podatkowego istotnych przy
weryfikacji podstawy domniemania. Zda-
niem MF (cho¢ nie wynika to wprost z prze-
piséw), taczna kwota uregulowanych nalez-
nosci na rzecz podmiotéw rajowych powinna
by¢ materialnie istotna, tj. wynosi¢ co naj-
mniej 500 tys. zt.

Komentarz eksperta

Przyjecie stanowiska zaprezentowanego
w projekcie Objasnien powoduje, iz dodat-
kowe obcigzenie w postaci sporzadzenia
dokumentacji powstanie w istocie jedynie
w przypadku transakcji, ktére jak wydaje
sie miaty faktycznie zostac¢ objete omawia-
ng regulacjg i ktére mogg rodzi¢ ryzyko
przerzucania dochodéw do rajéw podat-
kowych. Odmienny sposéb interpretacji
mogtby prowadzi¢ do natozenia obowigz-
kow niewspotmiernych z celem regulacji.

Nalezy jednak podkresli¢, iz znaczna czesc
korzystnych z perspektywy podatnikow
zapiséw pojawita w formie projektu Ob-
jasnien stosunkowo pézno (tj. niemal po
roku obowigzywania przepiséw) i nadal nie
ma pewnosci czy ostateczna ich wersja zo-
stanie opublikowana w dotychczasowym
ksztatcie.

Co wiecej, czeS¢ rozwigzan zaproponowa-
nych w Objasnieniach nie znajduje jedno-
znacznej podstawy prawnej w znowelizo-
wanych przepisach. Pozostaje zatem miec
nadzieje, iz budzace takie watpliwosci wyja-
Snienia MF znajda odzwierciedlenie w for-
mie zapisow ustawowych.

Tym samym, wydaje sie, iz w celu rzetelne-
g0 wywigzania sie z nowych obowigzkéw
podatnicy powinni prowadzi¢ dziatania
dwutorowo tj. nie tylko w odniesieniu do
nowych kontrahentow z ktérymi zawierane
sg transakcje w biezgcym roku, ale réwniez
w odniesieniu do dotychczasowych dostaw-
cow z ktorymi realizowane byly transakcje
w minionym roku. Dziatanie to powinno
obejmowac jedynie transakcje zakupowe
z perspektywy podatnika. Konieczna jest




zatem retrospektywna weryfikacja kontra-
hentéw za 2021 r. pod kagtem uznania ich za
rzeczywistych wiascicieli oraz wprowadzenie
rozwigzan w zakresie weryfikacji nowych
kontrahentéw np. poprzez wpr wadzanie
w ramach nowo zawieranych umoéw do-
datkowych klauzul obligujgcych do ztozenia
i aktualizacji oswiadczen o posiadaniu statu-
su rzeczywistego wiasciciela oraz informo-
wania o dokonywaniu rozliczeri z podmio-
tami rajowymi. Nalezy przy tym zaznaczyc,
iz wachlarz dziatan, jakie podja¢ powinien
dany podatnik bedzie zalezny od wielu
czynnikéw, w tym wartosci realizowanych

transakgji i powinien zostac indywidualnie
dobrany do sytuacji danej spotki.

ANNA JAWORSKA
DORADCA PODATKOWY

= JOANNA BIALOBRZEWSKA
DORADCA PODATKOWY
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Optata zastepcza pobierana przez dom maklerski prowadzacy obrét energia elektryczng
wchodzi do podstawy opodatkowania VAT, wyrok NSA z 25 lutego 2022 r., sygn. | FSK 1534/18

Kwestia powstania zaktadu w Polsce w rozumieniu art. 4a pkt 11 ustawy CIT w zw. z art. 5
ust. 5 polsko-luksemburskiej umowy o unikaniu podwéjnego opodatkowania, wyrok NSA
z 24 |lutego 2022 r., sygn. Il FSK 1483/19

Kwestia mozliwosci peinego zaliczenia wydatku z art. 15e ust. 11 pkt 1 ustawy CIT do
kosztow uzyskania przychodoéw, wyrok NSA z 24 lutego 2022 r., sygn. Il FSK 1316/19

Bank, zbywajac w drodze cesji portfel wierzytelnosci kredytowych, przestaje byc¢ kre-
dytodawca, a zatem nie moze korzystac ze zwolnienia z art. 43 ust. 1 pkt 38 ustawy
VAT, wyrok NSA z 22 lutego 2022 r., sygn. | FSK 378/18
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Optata zastepcza pobierana przez dom
maklerski prowadzacy obrét energia elek-
tryczng wchodzi do podstawy opodatko-
wania VAT, wyrok NSA z 25 lutego 2022 r.,
sygn. | FSK 1534/18

Wartos$¢ optaty zastepczej, pobierana przez
spotke od klientow, ktorzy w ustalonym terminie
(tj. do konca czerwca nastepnego roku kalenda-
rzowego) nie dostarczg Swiadectw pochodzenia
celem przedstawienia ich przez spétke - w wy-
konaniu obowigzkow wynikajacych z odrebnych
ustaw - do umorzenia, w zwigzku ze sprzedang
klientom energig elektryczng lub gazem ziem-
nym, podlega opodatkowaniu VAT w ramach
sprzedazy realizowanej przez spotke na rzecz
klientow. Zatem koszty optaty zastepczej pobra-
nej od klienta spétka powinna wliczy¢ do podsta-
wy opodatkowania Swiadczenia zasadniczego
i opodatkowac VAT, tak jak Swiadczenie gtéwne
- sprzedaz energii elektrycznej/gazu. Podstawg
prawng wskazujgcg na koniecznos¢ wliczenia
kwoty optaty zastepczej do podstawy opodatko-
wania dostawy energii elektrycznej/gazu jest art.
29a ust. 1 w zw. z art. 29a ust. 6 pkt 2 ustawy
VAT.

Kwestia powstania zakiadu w Polsce
w rozumieniu art. 4a pkt 11 ustawy CIT
w zw. z art. 5 ust. 5 polsko-luksemburskiej
umowy o unikaniu podwdéjnego opodat-
kowania, wyrok NSA z 24 lutego 2022 r.,
sygn. Il FSK 1483/19

Z wniosku wynika, ze fundusz luksemburski
bedg reprezentowad osoby upowaznianie do
reprezentowania funduszu zgodnie z przepisa-
mi prawa luksemburskiego lub petnomocnicy
na podstawie petnomocnictw zawartych w Luk-
semburgu pod prawem luksemburskim. Osoby
te bedg podpisywaty w Polsce umowy, w ktorej
fundusz bedzie oferowat pozyczki. W Swietle
przedstawionego zdarzenia, dziatalno$¢ osob
upowaznionych/petnomocnikéw powinna byc¢
uznana za tworzaca ,zaktad”, gdyz przedmiot
dziatalnosci funduszu w Polsce bedzie pokrywac
sie z przedmiotem dziatalnosci funduszu luk-
semburskiego jako catosci. Tym samym fundusz
bedzie posiadac zaktad w Polsce w rozumieniu
polsko-luksemburskiej UPO w zw. z art. 4a ust.
11 ustawy CIT w wyniku dziatalnosci prowadzo-
nej przez spotke w Polsce.

Kwestia mozliwosci petnego zaliczenia wy-
datku z art. 15e ust. 11 pkt 1 ustawy CIT
do kosztow uzyskania przychodéw, wyrok
NSA z 24 lutego 2022 r., sygn. Il FSK 1316/19

Nietrafne jest uzaleznienie mozliwosci petnego
zaliczenia wydatku z art. 15e ust. 11 pkt 1 ustawy

CIT do kosztow uzyskania przychoddéw od tego
czy i w jakim zakresie podatnik uwzglednit ten
wydatek w cenie swojego towaru czy tez ustu-
gi. Wnioski organu co do kryterium cenowego,
nie wyptywajg z tresci ww. przepiséw, a sg wy-
nikiem arbitralnego wskazania na koniecznosc
bezposredniego powigzania tych wydatkow
z ceng pojedynczo Swiadczonej ustugi dla kon-
kretnego podmiotu. Tego rodzaju wskazania na
istnienie jakiegokolwiek zwigzku podlegajgcych
ograniczeniu wytgczenia limitu wydatkéw na
zakup ustug niematerialnych z ceng pojedynczo
Swiadczonej ustugi dla konkretnego podmiotu
nie mozna wyprowadzi¢ z art. 15e ust. 11 pkt 1
ustawy CIT.

Bank, zbywajac w drodze cesji portfel
wierzytelnosci kredytowych, przestaje
by¢ kredytodawca, a zatem nie moze ko-
rzystac ze zwolnienia z art. 43 ust. 1 pkt 38
ustawy VAT, wyrok NSA z 22 lutego 2022
r., sygn. | FSK 378/18

1) Skoro dojdzie do przeniesienia portfela wie-
rzytelnosci i w zwigzku z tym inny bank (bank
hipoteczny) wejdzie w ogdt praw wynikajgcych
z zawartych z klientami umow kredytowych
dotyczacych wierzytelnosci, a w szczegdlnosci
w prawo do wierzytelnosci gtéwnej o sptate kre-
dytu wraz z odsetkami oraz wszelkie inne prawa
Z nig zwigzane, nie mozna stwierdzi¢, ze bank,
wykonujac opisane we wniosku czynnosci za-
rzadza udzielonymi przez niego kredytami, gdyz,
wiascicielem wierzytelnosci jest juz inny bank
(bank hipoteczny) i to on jest podmiotem za-
rzadzajgcym kredytami. To bank hipoteczny po
przejeciu wierzytelnosci kredytowych, jest odpo-
wiedzialny za przeprowadzenie procesu wyko-
nywania przez strony postanowienn umow kre-
dytowych, zas bank wykonuje jedynie czynnosci
zlecone przez bank hipoteczny. Tym samym,
czynnosci wymienione szczegotowo przez bank
nie mogg korzystac ze zwolnienia na podstawie
art. 43 ust. 1 pkt 38 ustawy VAT, jako zarzgdzanie
kredytami przez kredytodawce.

2) Zaréwno orzeczenia TSUE, jak i sagdéw admini-
stracyjnych, w tym orzeczenia NSA, konsekwent-
nie przyjmujg, ze zasadg jest traktowanie wielu
Swiadczen jako $wiadczen odrebnych. Natomiast
tylko w pewnych, szczegélnych sytuacjach,
jezeli pomiedzy poszczegdlnymi Swiadczeniami
zachodzi Scisty zwiagzek, ze ich rozdzielenie by-
toby sztuczne, mozna traktowac te pojedyncze
Swiadczenia sktadajace sie na dang ustuge jako
jedng ustuge. W tym przypadku, relacje pomie-
dzy ustugami, ktére zostaty opisane we wniosku,
nie majg takiego charakteru, aby mozna byto
mowi¢ o jednym Swiadczeniu, o jednej ustudze
polegajacej na zarzadzaniu kredytami.
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Kwestia powstania w Polsce zaktadu spétki niemieckiej jako przedsiebiorstwa zagra-
nicznego, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 17 lutego
2022 r., sygn. 0111-KDIB1-2.4010.655.2021.2.BD

Kwoty pieniezne wyptacone na rzecz klientéw tytutem odszkodowari za szkody po-
wstate z tytutu utraty lub uszkodzenia przesytki nie moga stanowi¢ kosztéw podat-
kowych, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 18 lutego 2022
r., sygn.0111-KDIB2-1.4010.534.2021.1.AT

Kwalifikacja ptatnosci z tytutu exit fee do kosztéw uzyskania przychodu,
interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 17 lutego 2022 r.,
sygn. 0111-KDWB.4010.27.2021.2.APA

Moment powstania obowigzku podatkowego w VAT z tytutu zwrotu réwnowartosci
przyznanych abonentowi ulg w przypadku jednostronnego, dokonanego przez abo-
nenta lub z winy abonenta, przedterminowego rozwigzania umowy o sSwiadczenie
ustug telekomunikacyjnych, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skar-
bowej z 10 lutego 2022 r., sygn. 0111-KDIB3-1.4012.685.2021.1.1K

Niewliczanie kosztow transportu do podstawy opodatkowania VAT sprzedawa-
nych towaréw, jezeli transport jest wykonywany na podstawie odrebnego zlecenia,
interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 1 lutego 2022 r.,
sygn. 0114-KDIP1-2.4012.539.2021.2.RD

Obowiazek rozliczenia podatku VAT w ramach importu ustug w zwiazku z wnoszeniem
sktadki cztonkowskiej przez ministerstwo, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 20 stycznia 2022 r., sygn. 0114-KDIP1-2.4012.410.2021.1.RD
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Kwestia powstania w Polsce zakia-
du spétki niemieckiej jako przedsie-
biorstwa zagranicznego, interpretacja
indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 17 lutego 2022 r.,
sygn. 0111-KDIB1-2.4010.655.2021.2.BD

Przedmiot dziatalnosci spotki na terytorium
Polski pokrywa sie z przedmiotem dziatalnosci
spotki niemieckiej. Spétka prowadzi dziatalnosc
ZwWigzang ze wsparciem w organizacji przepro-
wadzania proceséw rekrutacyjnych oraz pozy-
skiwaniem i zapewnianiem rozwoju pracowni-
kow na wyzszych szczeblach, co odnosi sie do
realizacji przez spétke projektow w tym zakresie.
Z kolei, do gtéwnych obowigzkéw pracownikow
nalezy wsparcie klientéw m.in. z Wielkiej Bryta-
nii, Francji czy Niemiec oraz innych europejskich
lokalizacji. Ponadto, zakres obowigzkéw pra-
cownikéw obejmuje m.in. zadania organizacyjne
w zakresie zarzadzania projektami, czy wspar-
cia w zakresie administrowania realizowanymi
projektami, a takze nadzér nad biezgcymi pro-
jektami w miejscu ich realizacji. Wobec takiego
profilu dziatalnosci spotki, nalezy stwierdzi¢, ze
zarobwno dziatalno$¢ pracownikéw wykonuja-
cych czynnosci w Polsce, jak i dziatalnos¢ spotki
sprowadzajg sie w istocie do udzielania wspar-
Cia w organizacji catego procesu przeprowa-
dzania i zarzadzania realizowanymi projektami
z zakresu dziatalnosci spotki. W takiej sytuacji nie
mozna przyjac¢, ze dziatalnos¢ pracownikéw jest
dziatalnoscig pomocniczg w stosunku do dziatal-
nosci prowadzonej przez spétke. Tym samym,
dziatalno$¢ wykonywana w Polsce w stosunku
do catej prowadzonej dziatalnosci spétki stano-
wi/bedzie stanowic istotng i znaczaca czes¢ dzia-
talnosci przedsiebiorstwa jako catosci, a nie be-
dzie jedynie dziatalno$cig pomocnicza. A zatem,
dziatalno$¢ spoétki z siedzibg na terenie Niemiec
prowadzona w Polsce w zakresie opisanym we
wniosku stanowi zaktad w rozumieniu art. 5 pol-
sko-niemieckiej UPO.

Uzyskiwanie przez spétke dochodéw w Polsce
za posrednictwem zaktadu prowadzi do powsta-
nia zrodta przychodéw, ktére winny by¢ opodat-
kowane w Polsce. Czynnosci wykonywane przez
pracownikéw wykonujgcych prace dla spotki sg/
beda prowadzone w sposob regularny, staty. Co
prawda spoétka nie zamierza wynajmowaé na
terytorium Polski zadnego lokalu, jednak prze-
kazanie do dyspozycji pracownikéw zatrudnio-
nych na czas nieokreslony sprzetu komputero-
wego wigze sie z koniecznoscig powstania takiej
statej placéwki, ktérg moze by¢ np. mieszkanie
pracownika. Tym samym, w przedmiotowej
sprawie mamy do czynienia z powstaniem statej

placéwki. Majac powyzsze na uwadze stwierdzi¢
nalezy, ze spotka niemiecka bedzie posiadata
w Polsce zaktad w rozumieniu art. 4a pkt 11
ustawy CIT w zw. z art. 5 polsko-niemieckiej
UPO. W konsekwencji, po stronie spétki powsta-
nie obowigzek rozliczenia podatku dochodowe-
go od 0s6b prawnych na terytorium Polski.

Kwoty pieniezne wyptacone na rzecz klien-
towtytutemodszkodowanzaszkodypowsta-
{e z tytutu utraty lub uszkodzenia przesytki
nie mogg stanowi¢ kosztow podatkowych,
interpretacja indywidualna Dyrektora Kra-
jowej Informacji Skarbowej z 18 lutego 2022
r., sygn. 0111-KDIB2-1.4010.534.2021.1.AT

1) Nie spos6b uznac za koszt uzyskania przy-
chodéw kwot pienieznych wyptaconych na rzecz
klientow tytutem odszkodowan za szkody po-
wstate z tytutu utraty lub uszkodzenia przesyiki,
jak rowniez kwot pienieznych wyptaconych na
rzecz klientow tytutem opdznienia w dostar-
czeniu towaru w sytuacjach przedstawionych
w stanie faktycznym, z uwagi na tres¢ art. 16
ust. 1 pkt 22 ustawy CIT. Wadliwie wykonana
ustuga to taka, ktéra zostata wykonana w spo-
séb niepetny, tzn. nie zostaty spetnione wszelkie
obowigzki cigzace na przewozniku, w tym obo-
wigzek dostarczenia towaru do miejsca jego
przeznaczenia w stanie niezmienionym czy nie-
uszkodzonym. Zatem wade wykonanej ustugi
bedg stanowity wszelkie skutki nienalezytego
wykonania umowy, w tym uszkodzenia towarow
powstate w transporcie, a takze niedostarczenie
ich w okreslonym czasie.

2) W konsekwencji, skoro niezaleznie od zlecenia
ustugi firmom transportowym (podwykonawcy)
spoétka odpowiedzialna jest wobec zleceniodaw-
cy za szkody, to przyjecie przez podmiot (spot-
ke) odpowiedzialnosci za szkode rodzi zobowia-
zanie do wypfaty wynagrodzenia z tego tytutu
w przypadku zaistnienia przestanek okreslonych
w tej odpowiedzialnosci (odszkodowania). Spo-
s6b uksztattowania zasad tej odpowiedzialnosci
pozostaje bez wptywu na zakres stosowania art.
16 ust. 1 pkt 22 ustawy CIT, gdyz wszelkie ptat-
nosci, ktére wynikajg z przyjetej odpowiedzial-
nosci odszkodowawczej mieszczg sie w pojeciu
,0dszkodowan”. Zatem, kwoty pieniezne wy-
ptacone przez spotke na rzecz klientéw tytutem
odszkodowan za szkody powstate z tytutu utra-
ty przesyitki, kwoty pieniezne wyptacone tytu-
tem odszkodowan za szkody powstate z tytutu
uszkodzenia przesytki oraz kwoty pieniezne wy-
ptacone tytutem odszkodowania za opdznienie
w dostarczeniu towaru nie mogg stanowic¢ dla

spotki kosztow uzyskania przychodow.
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Kwalifikacja ptatnosci z tytutu exit fee do
kosztéw uzyskania przychodu, interpre-
tacja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 17 lutego 2022 r.,
sygn. 0111-KDWB.4010.27.2021.2.APA

Spétka z uwagi na spodziewane korzysci, bedzie
gotowa odpowiednio skompensowaé ewentu-
alng réznice pomiedzy najkorzystniejszg z opgji
realistycznie dostepnych podmiotowi restruk-
turyzowanemu a rozliczeniem za zestaw akty-
wow w formie odrebnej optaty (optata exit fee).
Skoro warunkiem uznania danego wydatku za
koszt podatkowy jest m.in. jego poniesienie
w celu uzyskania przychodoéw, a wiec z zamia-
rem osiggniecia przychoddéw, to w przypadku
exit fee, zwigzek pomiedzy poniesionym wydat-
kiem a uzyskanym przychodem jest wyrazny
i bezposredni. Jednoczesnie, tego typu wydat-
ki nie zostaty wylgczone z kosztow uzyskania
przychodoéw na podstawie art. 16 ust. 1 ustawy
CIT. Zatem nalezy uzna¢, iz planowana przez
spotke optata exit fee spetnia wszelkie warun-
ki, ktére powinny by¢ spetnione, aby uznac
dany wydatek za koszt uzyskania przychodu,
o ktérym mowa w art. 15 ust. 1 ustawy CIT.

Moment powstania obowiagzku podatko-
wego w VAT z tytutu zwrotu réwnowarto-
sci przyznanych abonentowi ulg w przy-
padku jednostronnego, dokonanego przez
abonenta lub z winy abonenta, przedter-
minowego rozwigzania umowy o sSwiad-
czenie ustug telekomunikacyjnych, inter-
pretacja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 10 lutego 2022 r.,
sygn. 0111-KDIB3-1.4012.685.2021.1.1K

Uiszczana przez abonenta kwota pieniezna,
okreslana jako roszczenie z tytutu wczesniej-
szego rozwigzania umowy o S$wiadczenie
ustug telekomunikacyjnych, stanowi w isto-
cie wynagrodzenie za $Swiadczenie ustug.
W tym przypadku zaptata przez abonen-
ta powyzszego roszczenia ma charakter
rekompensaty z tytutu wczesniej przyzna-
nych - na podstawie umowy zawartej na
czas okre$lony - ulg w Swiadczeniu ustug
telekomunikacyjnych. W przypadku jed-
nostronnego rozwigzania, przez abonenta
lub z winy abonenta, umowy terminowej
o Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych,
w mys| ktorej przyznane zostaty abonentowi
ulgi, zwrot rownowartosci przyznanych ulg,
proporcjonalnie pomniejszonych za okres
od dnia zawarcia umowy do dnia jej rozwig-

zania, nalezy uznac za czes$¢ Swiadczenia na-
leznego z tytutu ustug telekomunikacyjnych,
zatem obowigzek podatkowy nalezy okresli¢
odpowiednio jak dla takich ustug. Z opisu
sprawy wynika, ze informacje o wysokosci
kwoty zwrotu bedg wysytane do abonentéw
z wezwaniem do niezwtocznego ich uregu-
lowania, jednak bez wskazania konkretnego
terminu ptatnosci. Po otrzymaniu ptatnosci
z tego tytutu abonentowi zostanie wystawio-
na faktura VAT. Z powyzszych okolicznosci
wynika wiec, ze abonent wie jakie kwoty,
w jakim przypadku i ze w trybie natychmia-
stowym sg one wymagalne. W przedmioto-
wej sprawie obowigzek podatkowy powsta-
nie zatem z momentem przedterminowego
rozwigzania umowy.

Niewliczanie kosztéw transportu do pod-
stawy opodatkowania VAT sprzedawanych
towardw, jezeli transport jest wykonywa-
ny na podstawie odrebnego zlecenia, inter-
pretacja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 1 lutego 2022 r.,
sygn. 0114-KDIP1-2.4012.539.2021.2.RD

Ustuga transportu towardédw w sytuacji, gdy
spotka godzi sie wyswiadczy¢ te ustuge na
podstawie oddzielnego zlecenia za ktorg po-
bierana jest odrebna optata jest oddzielnym
niezaleznym Swiadczeniem od dostawy towa-
row (WDT). Oznacza to, ze w sktad podstawo-
wych czynnosci, jaka jest sprzedaz towaréw
(w ramach WDT) dostarczanych przez spot-
ke, nie wchodzg koszty dodatkowe, zatem
koszty transportu powinny by¢ traktowane
jako odrebnie Swiadczone ustugi, ktére nie
powinny powieksza¢ podstawy opodatkowa-
nia towaréw bedacych przedmiotem dosta-
wy. W opisywanej sprawie mamy zatem do
czynienia z dwoma odrebnymi Swiadczenia-
mi, tj. WDT oraz ustugg transportu towarow.
W tej sytuacji prawidtowe jest wystawienie
osobnej faktury na sprzedaz wyrobéw jako
WDT opodatkowanych stawkg 0% oraz osob-
nej faktury na ustuge transportowa, ktéra
w mysl art. 106e ust. 1 pkt 18 ustawy VAT
powinna zawiera¢ wyrazy ,odwrotne obcig-
zenie". W zwigzku z powyzszym rozstrzy-
gnieciem, nieprawidtowe bytoby korygowa-
nie pierwotnej faktury dotyczgcej WDT i po
dokonaniu transportu przez podwykonaw-
ce wystawienie jednej faktury zawierajacej
sprzedawany towar wraz z ustugg transpor-
towg z jednolitag stawka 0% jako WDT wyka-
zywana w deklaracji JPK_VAT7 w poz. 21.
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Obowigzek rozliczenia podatku VAT
w ramach importu ustug w zwiazku
z wnoszeniem skiadki cztonkowskiej
przez ministerstwo, interpretacja in-
dywidualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 20 stycznia 2022 r.,
sygn. 0114-KDIP1-2.4012.410.2021.1.RD

1) W analizowanej sprawie pobierane sktad-
ki w zamian za cztonkostwo w Konsorcjum B.
beda stanowity wynagrodzenie z tytutu swiad-
czenia ustugi, o ktérej mowa w art. 8 ust. 1
ustawy VAT. Sg to ustugi analityczne/dorad-
cze z obszaru polityki regionalnej. Wystepuje
bezposredni zwigzek pomiedzy zaptatg sktadki
cztonkowskiej a Swiadczeniem ww. ustug przez
konsorcjum B. na rzecz wnioskodawcy (A - ob-
stugujacy ministra). W przypadku udziatu mini-
sterstwa w konsorcjum B. za ktéry ponoszone
sg optaty na podstawie faktury wystawionej
przez uniwersytet, mamy do czynienia z trans-
akcja ekwiwalentng - Swiadczenie w zamian za
wynagrodzenie. Wyptate okreslonej w umowie
kwoty pienieznej przez ministerstwo na pod-
stawie otrzymanej faktury nalezy traktowac
jako zaptate za wykonywane $wiadczenie na
rzecz drugiej strony, co wypetnia przestanke
uznania za ustuge w rozumieniu art. 8 ust. 1
ustawy VAT. Mozemy wskaza¢ konkretnego
beneficjenta tej ustugi - ministerstwo, na rzecz
ktérego konsorcjum B. swiadczy ustugi anali-
tyczne/doradcze z obszaru polityki regional-
nej. Wprawdzie wskazano, ze przystgpienie
do konsorcjum dotyczy dziatalnosci w zakresie
administracji publicznej wykonywanej przez
ministerstwo jako powotang do tego instytucje
oraz ze ministerstwo moze rozpowszechniac
tres¢ wszystkich raportéow rocznych przekaza-
nych przez konsorcjum (z wytgczeniem rapor-
tow dotyczacych innych niz Polska panstw),
w szczegdblnosci umieszczajgc je na stronie
internetowej ministerstwa lub w publikacjach
wydawanych przez ministerstwo, jednakze to

nie przesadza o uznaniu, ze w odniesieniu do
wykonanych ustug nie jest podatnikiem zobo-
wigzanym do opodatkowania tego nabycia na
terytorium kraju.

2) W niniejszej sprawie odnosnie ustugi anali-
tyczno-doradczej z obszaru polityki regionalnej
nie znajdujg zastosowania szczegélne zasady
ustalania miejsca Swiadczenia ustug. W kon-
sekwencji, do Swiadczonej na rzecz minister-
stwa ustugi majg zastosowanie zasady ogolne
ustalania miejsca Swiadczenia wynikajgce z art.
28b ustawy VAT. Konsorcjum B. jest zarzgdza-
ne przez C., ktéry jest wydziatem uniwersytetu.
Uniwersytet ma siedzibe w Wielkiej Brytanii
i jest zarejestrowany jako podatnik VAT. C. jest
podatnikiem nie posiadajgcym ani siedziby
dziatalnosci gospodarczej ani statego miejsca
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej w Pol-
sce. Skoro konsorcjum B. Swiadczy przedmio-
towg ustuge na rzecz ministerstwa, ktéry jest
zarejestrowanym czynnym podatnikiem VAT
z siedzibg w Polsce to miejscem swiadczenia,
a tym samym opodatkowania s$wiadczonej
ustugi, stosownie do art. 28b ust. 1 ustawy VAT,
jest miejsce w ktdbrym ministerstwo posiada sie-
dzibe dziatalnosci gospodarczej, tj. Polska. Przy
czym ministerstwo jako zarejestrowany w Pol-
sce czynny podatnik VAT, spetnia warunki okre-
Slone w art. 17 ust. 1 pkt 4 lit. b ustawy VAT. Co
wiecej skoro uniwersytet posiada siedzibe w in-
nym kraju niz Polska (Wielka Brytania) oraz nie
posiada na terytorium Polski statego miejsca
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, spet-
niony jest réwniez warunek okreslony w art. 17
ust. 1 pkt 4 lit. a ustawy VAT. Wobec powyzsze-
g0, ministerstwo (zarejestrowany podatnik VAT
czynny), nabywajgc ustuge od zagranicznego
podmiotu powinno rozpozna¢ w tym zakre-
sie import ustug, ktéry bedzie opodatkowany
zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa
na terytorium Polski w mysl art. 28b w zw. z art.
17 ust. 1 pkt 4 oraz art. 2 pkt 9 ustawy VAT.
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