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Ograniczenie czasowe w zakresie mozli-
wosci skorzystania z ulgi na zte dtugi przez
podatnika jest warunkiem dopuszczalnym
na gruncie unijnych oraz polskich przepi-
s6w o VAT, wyrok NSA z 1 marca 2022 r.,
sygn. | FSK 1073/17

W omawianej sprawie Spoétka zwrocita sie
o0 wydanie interpretacji w zakresie prawa
do obnizenia podstawy opodatkowania oraz
kwoty VAT naleznego z tytutu tzw. wierzytelno-
Sci niesciggalnych (ulga na zte dtugi), w kontek-
Scie ograniczenia czasowego na skorzystanie
z tej ulgi. Zgodnie z dwczesnymi przepisami,
nie przystugiwata ona m.in. jesli od konca roku,
w ktorym zostata wystawiona faktura uptynety
2 lata (obecnie okres ten wynosi 3 lata).

Spotka we wniosku o interpretacje wskazata,
ze w 2011 r. wystawita 6 faktur na rzecz innego
podatnika VAT (nie bedgcego w stanie upadto-
$ci ani w trakcie postepowania likwidacyjnego)
w zwigzku ze sprzedazg bezterminowego pra-
wa systemu sprzedazy (know how), wykazujgc
w tych fakturach nalezny VAT. Strony ustality,
ze ptatnos¢ bedzie nastepowac w ratach, jed-
nak po pewnym okresie od zawarcia umow
nabywca przestat regulowac naleznosci wyni-
kajace z faktur. W odniesieniu do tych nieza-
ptaconych faktur Spotka podjeta decyzje o sko-
rzystaniu z ww. ulgi.

Spotka we wniosku o interpretacje dazyta do
potwierdzenia, ze ma prawo do obnizenia
podstawy opodatkowania i kwoty podatku
naleznego z tytutu wierzytelnosci, ktérych
niesciggalnos¢ zostata uprawdopodobniona
w sposoéb wskazany w art. 89a ust. 1a usta-
wy VAT, mimo, ze od momentu wystawienia
faktury uptyneto 2 lata, liczac od korca roku
w ktérym zostata ona wystawiona. Spotka po-
wotata sie m.in. na orzecznictwo TSUE i zasad-
nos¢ bezposredniego zastosowania przepisow
unijnej dyrektywy VAT.

Z tym stanowiskiem nie zgodzit sie jednak
DIS w Katowicach. Uznat on, ze wprowadze-
nie ww. ograniczenia czasowego jest zgodne
z unijnym i polskim prawem, a w efekcie, na-
wet w przypadku spetnienia pozostatych wa-
runkéw, Spotka nie ma mozliwosci skorzysta-
nia z ulgi. Spotka zaskarzyta te interpretacje do
WSA w Gliwicach, ktéry wyrokiem z 23 marca
2017 r. (sygn. Ill SA/GL 1411/16), uchylit inter-
pretacje organu.

W ocenie WSA, w Swietle wyktadni Dyrekty-
wy VAT, nalezato m.in. uzna¢, ze wspomniane
ograniczenie nie ma charakteru formalnosci
koniecznej do wykazania podstawy obnize-

nia VAT naleznego, ani tez samoistnie nie jest
konieczne ze wzgledu na zwalczanie oszustw
podatkowych. Zasadne zatem staty sie zarzuty
Spofki.

Na skutek skargi kasacyjnej ztozonej przez
organ, NSA uchylit jednak korzystny dla Spot-
ki wyrok WSA w Gliwicach i oddalit jej skarge
na interpretacje organu. Zdaniem NSA, wyra-
zonym w motywach ustnych rozstrzygniecia,
nie ma podstaw do bezposredniego odwoty-
wania sie w tej sprawie do przepiséw Dyrek-
tywy VAT, a polska ustawa VAT w sposéb pra-
widtowy implementuje jej zapisy w kontekscie
omawianego ograniczenia czasowego. W oce-
nie sadu, Spotka btednie argumentowata, ze
ustanowienie takiego warunku czasowego jest
nieuprawnione w swietle zakresu ograniczen,
jakie ww. Dyrektywa pozwala natozy¢ krajom
UE w ramach jej wdrazania do krajowego po-
rzgdku prawnego.

NSA zauwazyt rowniez, ze organy krajéw UE
rowniez muszg miec czas i mozliwosc do efek-
tywnego skontrolowania i oceny prawidto-
wosci dziatan podatnikdéw, przyznajgc sobie
w tym zakresie okreslone uprawnienia, czy wy-
znaczajac dane ramy czasowe.

Komentarz eksperta

Komentowany wyrok to kolejna odstona
sporu podatnikéw z fiskusem w sprawie
niezgodnosci z prawem UE polskich regula-
cji w zakresie tzw. ulgi na zte dtugi w VAT.
Podatnicy stojg w nim na stanowisku, opie-
rajac sie przy tym na orzecznictwie TSUE,
w tym na wyroku w sprawie C-337/14 Al-
mos, ze polski ustawodawca nie moze uza-
leznia¢ prawa do skorzystania z obnizenia
podatku naleznego od spetnienia innych
warunkow niz wykazanie, ze podatnik nie
otrzymat catosci lub czesci zaptaty.

Art. 89a ustawy VAT zawiera w tym wzgle-
dzie kilka dodatkowych warunkow, ktérych
katalog byt przez ustawodawce z biegiem
lat ograniczany. W dalszym ciggu jednak
mozliwos¢ skorzystania z ulgi ograniczona
jest limitem czasowym, tj. uptywem 3 lat od
konca roku, w ktorym wystawiono fakture,
w ktorej wykazany zostat podatek nalezny,
ktéry w wyniku zastosowania ulgi ma ulec
obnizeniu (do 30.09.2021 r. byty to 2 lata).

W omawianej sprawie podatnik twierdzit,
ze ograniczenie czasowe mozliwosci skorzy-
stania z ulgi nie jest dopuszczalne z punktu
widzenia przepiséw dyrektywy, z czym NSA




sie nie zgodzit. NSA tradycyjnie podchodzi
do zarzutow naruszenia Dyrektywy VAT
bardzo konserwatywnie i zmienia zdanie
dopiero po wyrokach TSUE. Pozostaje wiec
miec nadzieje, ze ktérys ze sktadéw orze-
kajacych zdecyduje sie zada¢ Trybunatowi
pytanie prejudycjalne takze w kwestii tego
warunku zastosowania ulgi na zte dtugi.

Osobng kwestig jest jednak odpowiedz na
pytanie, czy limit 2 lat przewidziany w usta-
wie VAT byt wystarczajgcy, aby podatnik
mogt skorzystac z przystugujacego mu pra-
wa, a takze, czy w kazdej sytuacji powinien
on miec¢ zastosowanie. W tej ostatniej kwe-
stii NSA stawat juz po stronie podatnikéw
kiedy nie mogli oni skorzystac z ulgi z przy-
czyn od siebie niezaleznych, takich jak upa-
dtosc i brak rejestracji na VAT kontrahenta,
ktére to okolicznosci wytaczaty (niezgodnie
z dyrektywa VAT, co potwierdzit TSUE w wy-
roku w sprawie C-335/19 E) mozliwos¢ ko-
rekty podatku naleznego.

W komentowanej sprawie podatnik praw-
dopodobnie takze nie maégt skorzystac ze
swojego prawa, z uwagi na to, ze 150 dzien
od terminu ptatnosci niektérych rat przy-
padat juz po uptywie 2 lat od konca roku,
w ktéorym wystawiono fakture. Juz tylko
z tego powodu stosowanie ograniczenia
czasowego wydaje sie by¢ w takim przypad-
ku niezgodne z orzecznictwem TSUE.

BARTOSZ BOLTROMIUK
DORADCA PODATKOWY

Koszty wynagrodzenia wyptacanego na
podstawie zawartej ugody moga stano-
wi¢ koszty uzyskania przychodu w CIT,
wyrok WSA w todzi z 8 marca 2022 r.,,
sygn. | SA/LD 995/21

Sprawa dotyczyta interpretacji indywidu-
alnej, o ktorg zawnioskowat podatnik CIT.
Podatnik zajmowat sie produkcjg wyrobdéw
farmaceutycznych, w tym lekéw apliko-
wanych na pomocg inhalatora. W zwigzku
z podobienstwem ksztattu inhalatora do pro-
duktoéw objetych prawami wtasnosci intelek-
tualnej innego podmiotu, wobec Spotki skie-
rowano roszczenie zwigzane z naruszeniem
tych praw. Podatnik i podmiot zgtaszajacy
roszczenia zdecydowaty sie na rozwigzanie
sporu w drodze ugody.

Warunki ugody przewidywaty catkowite wy-
cofanie roszczen, mozliwos¢ dalszego korzy-
stania przez podatnika z jednego z wzorow
inhalatora oraz zaptate przez podatnika wy-
nagrodzenia na rzecz podmiotu zgtaszajac
roszczenia. Zdaniem podatnika, koszt wyna-
grodzenia przewidzianego w ugodzie stanowi
dla niego koszt uzyskania przychodu w CIT.

W wydanej interpretacji indywidualnej DKIS
nie zgodzit sie ze stanowiskiem podatnika
wskazujgc, ze poniesiony koszt stanowit je-
dynie konsekwencje nieracjonalnych i niece-
lowych dziatan podatnika, prowadzacych do
naruszenia praw wiasnosci intelektualnej.
Z tego powodu, organ stwierdzit, ze wyna-
grodzenie z tytutu ugody nie stanowi kosztu
uzyskania przychodu.

Whnioskodawczyni wniosta skarge na interpre-
tacje do WSA w todzi, ktory uchylit interpretacje
indywidualng. Zdaniem sadu, przedstawiony
przez podatnika stan faktyczny wskazuje, ze
wydatek moze by¢ oceniony jako poniesiony
w sposéb racjonalny i celowy, gdyz dzieki niemu
mozliwa jest kontynuacja produkgji inhalatorow
i unikniecie dlugotrwatego i kosztownego sporu.

Komentarz eksperta

Zagadnienie poruszone w komentowanym
wyroku jest powszechnym problemem
w CIT, ktéry dotyka niemal wszystkich
branz. Z uwagi na m. in. chec¢ uniknie-
cia diugotrwatych i kosztownych sporéw,
przedsiebiorcy czesto decydujg sie na kom-
promisy w stosunkach z kontrahentami.
Niejednokrotnie, stabilizacja stosunkow
prawnych okazuje sie cenniejsza, niz kwota
wydana na ugode. Dodatkowo, przedtuza-
jgce sie spory moga np. paralizowac pro-
jekty realizowane przez wiele podmiotéw
w kooperacji lub zamkngc¢ droge do kolej-
nych kontraktow z tym samym klientem.

Innymi stowy, podejscie przedsiebiorcow
jest w takich sytuacjach najczesciej nace-
chowane pragmatyzmem i optymalne dla
prowadzonej dziatalnosci. Z drugiej strony,
organ interpretacyjny prezentuje czesto
podejscie, zgodnie z ktérym jakiekolwiek
ustepstwo na rzecz drugiej strony sporu
stanowi ,przyznanie sie” do rzekomego
nieracjonalnego dziatania, co wyklucza
uznanie wyptacanych kwot do kosztow uzy-
skania przychodow.

W mojej opinii, zawezajace podejscie orga-
noéw nie zastuguje na aprobate. Warunek




celowosci i racjonalnosci poniesienia
kosztu nalezy odnosi¢ do catoksztattu
okolicznosci kierujgcych decyzjg podatnika.
W tym zakresie, charakter prawny ptatno-
Sci i zrodto sporu stanowig jedynie elemen-
ty wplywajace na decyzje przedsiebiorcy,
ktéry musi bra¢ pod uwage takze szereg
innych czynnikow.

Warto mie¢ na uwadze, ze wyroki wyda-
wane w podobnych sprawach najczesciej
dotyczg interpretacji indywidualnych, za-
tem nie poruszajg jednego istotnego aspek-
tu praktycznego - dokumentacji kosztu.

W  przypadku kosztéw zwigzanych ze
sporami, ugodami, karami umownymi albo

odszkodowaniami  nalezy  przyktadac
szczegblng wage do dokumentacji kosz-
tu. Dokumentacja taka moze obejmowac
m. in. korespondencje i analizy, ktoére,
w przypadku kontroli lub postepowania,
pozwolg w sposob wyczerpujacy wyja-
$ni¢ organowi proces decyzyjny zwigzany
z poniesieniem danego kosztu. W prakty-
ce, posiadanie dokumentacji lub jej brak
moze przesadzi¢ o wyniku ewentualnego
sporu.

PIOTR NOWOSIELSKI
DORADCA PODATKOWY
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Zasady ustalania wysokosci limitu kosztéw finansowania dtuznego, o ktérym mowa
w art. 15c ust. 1 w zw. z art. 15c ust. 14 pkt 1 ustawy CIT, wyrok NSA z 3 marca 2022 r.,,
sygn. Il FSK 1558/19

Kwestia ustalenia przychodéw o charakterze odsetkowym, o ktérych mowa w art. 15c
ust. 13 ustawy CIT, wyrok NSA z 1 marca 2022 r., sygn. Il FSK 215/21

Nalezyta starannos¢ w zakresie okreslenia miejsca prowadzenia dziatalnosci gospo-
darczej kontrahenta przez podatnika Swiadczacego ustugi, wyrok NSA z 1 marca 2022 r.,
sygn. | FSK 647/18

Skutki podatkowe w PIT wyptaty czesci zysku wypracowanego przed przeksztat-
ceniem jednoosobowej dziatalnosci gospodarczej w spétke kapitatowa, wyrok WSA
w Lublinie z 4 marca 2022 r., sygn. | SA/LU 639/21

Kwestia zastosowania 5% opodatkowania dochodéw uzyskanych z tytutu ulepszania
i modyfikowania oprogramowania komputerowego, wyrok WSA w Poznaniu z 1 marca
2022 r., sygn. | SA/PO 592/21
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Zasady ustalania wysokosci limitu kosz-
téw finansowania diuznego, o ktérym
mowa w art. 15c ust. 1 w zw. z art. 15¢c ust.
14 pkt 1 ustawy CIT, wyrok NSA z 3 marca
2022 r., sygn. Il FSK 1558/19

Skoro sam ustawodawca wytgczyt zastosowa-
nie przepisu art. 15c¢ ust. 1 do tej czesci nad-
wyzki kosztéw finansowania dtuznego, ktéra
nie przekracza 3.000.000 zt, to nie mozna do-
konywac wyktadni art. 15c ust. 1 ustawy CIT,
ktéry obejmowatby réowniez wskazang kwote,
a w konsekwencji wbrew literalnemu brzmie-
niu art. 15c ust. 14 pkt 1 ustawy CIT. Z tresci
tego ostatniego przepisu wynika wprost, ze
nadwyzka kosztéw finansowania dtuznego do
kwoty 3.000.000 zt jest zaliczana do kosztow
uzyskania przychodoéw.

Zatem w sytuacji, gdy nadwyzka kosztéw fi-
nansowania dtuznego przekracza 3.000.000
zt, to wskaznik obliczony na podstawie EBITDA
nalezy stosowac dopiero do nadwyzki ponad
wspomniang kwote 3.000.000 zt. Inaczej rzecz
ujmujac, tresc art. 15c ust. 14 pkt 1 ustawy CIT
nalezy rozumie¢ w ten sposob, ze okresla on
kwote (tj. 3.000.000 zt), co do ktdrej przepisu
art. 15c ust. 1 i wskazanego tam limitu kosztéw
w ogoéle sie nie stosuje.

Zatem kwota 3.000.000 zt nadwyzki nie podle-
ga w ogole limitowi 30% EBITDA i nalezy o nig
zawsze pomniejszy¢ nadwyzke kosztéw finan-
sowania.

Kwestia ustalenia przychodéw o cha-
rakterze odsetkowym, o ktérych mowa
w art. 15c ust. 13 ustawy CIT, wyrok NSA
z 1 marca 2022 r., sygn. Il FSK 215/21

O tym, czy dany koszt stanowi koszt finanso-
wania dtuznego decydowac bedzie to, czy jest
to , koszt zwigzany z uzyskaniem srodkéw fi-
nansowych i z korzystaniem z nich”. Tq istotng
przestanka uznania wydatku za koszt finanso-
wania dtuznego jest zwigzek z uzyskiwaniem
srodkéw finansowych, z ktorych podatnik ko-
rzysta w swojej dziatalnosci.

Przedstawione we wniosku wynagrodzenie
finansowe nie stanowi kosztéw finansowania
dtuznego zdefiniowanych w art. 15c ust. 12

ustawy CIT. Jak to bowiem wynika jednoznacz-
nie ze stanu faktycznego, w przedstawionej
w nim relacji kontrahentow nie ma miejsca
uzyskanie i korzystanie ze Srodkéw finanso-
wych. Kupujacy nie pozyskuje od spotki srod-
kow finansowych. Wynagrodzenie finansowe
jest tylko jednym z elementéw/sktadnikéw
ceny sprzedazy kauczuku syntetycznego.

W zwigzku z powyzszym nie mozna uznat, ze
to wynagrodzenie finansowe stanowi dla spot-
ki przychéd o charakterze o charakterze odset-
kowym. Zgodnie z art. 15c ust. 13 ustawy CIT,
przychody odsetkowe sg to przychody, ktore
odpowiadajg kosztom finansowania dtuznego.
Innymi stowy, przychody o charakterze odset-
kowym majg by¢ ,,lustrzanym odbiciem” kosz-
tow finansowania dtuznego.

Nalezyta starannos¢ w zakresie okresle-
nia miejsca prowadzenia dziatalnosci go-
spodarczej kontrahenta przez podatnika
Swiadczacego ustugi, wyrok NSA z 1 mar-
ca 2022 r., sygn. | FSK 647/18

Przepis art. 18 ust. 1 lit. a Rozporzadzenia wy-
konawczego Rady UE nr 282/2011 z 15 marca
2011 r., ustanawiajgcego Srodki wykonawcze
do Dyrektywy 112, dotyczy takiej sytuacji, jaka
ma miejsce w rozpoznawanej sprawie, czyli sy-
tuacji, gdy spoétka swiadczy ustugi transporto-
we i wskazuje, ze Swiadczy te ustugi na rzecz
podmiotu z obszaru UE.

Biorgc pod uwage tresc¢ art. 18 ww. Rozporza-
dzenia i to, ze podatnik polski nie ma instru-
mentéw do weryfikacji tego rodzaju danych,
podatnik, ktéry w ten sposéb opodatkowuje te
ustuge, powinien uzyska¢ numer identyfikacji
podatkowej wspélnotowego kontrahenta, czy-
li VAT UE i zweryfikowac ten numer. Ta weryfi-
kacja powinna nastapi¢ poprzez sprawdzenie
danych w systemie VIES, ewentualnie poprzez
sprawdzenie, zweryfikowanie z wpisem z od-
powiedniego rejestru przedsiebiorcéw.

Chodzi tu o sprawdzenie czy dane dotyczace
nazwy, siedziby kontrahenta zagranicznego,
wspolnotowego pokrywajg sie z innymi dany-
mi. Te dziatania sg wystarczajace do tego, aby
powiedziec, ze taki krajowy podatnik VAT do-
chowat nalezytej starannosci.
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Skutki podatkowe w PIT wyptaty cze-
sci zysku wypracowanego przed prze-
ksztatceniem jednoosobowej dziatalno-
sci gospodarczej w spétke kapitatowsa,
wyrok WSA w Lublinie z 4 marca 2022 r.,
sygn. 1 SA/LU 639/21

Nie mozna zaakceptowac pogladu, ze w przy-
padku przeksztatcenia dziatalnosci gospodar-
czej w spotke z 0.0. (spotke kapitatowg) mamy
do czynienia z sytuacjg, w ktérej dochodzi do
quasi-wniesienia aportu, ktére to stanowisko
jest oparte na przeswiadczeniu, ze mamy do
czynienia z aportem w formie przedsiebior-
stwa. Przeksztatcenie dziatalnosci gospodar-
czej w spotke kapitatowg nie jest absolutnie
tozsame z wniesieniem wktadu.

Majgc na uwadze powyzsze nalezy stwierdzi¢,
ze spotka, na mocy podjetej przez wspolnikéw
uchwaty, wyptacajac podatnikowi w ramach
obnizenia kapitatu zapasowego zyski wypra-
cowane w ramach dziatalnosci gospodarczej,
w rzeczywistosci dokona wyptaty sSrodkéw, kto-

re podlegaty opodatkowaniu podatkiem do-
chodowym od oséb fizycznych jako przychod
z pozarolniczej dziatalnosci gospodarcze;j.

Z tego wzgledu, wyptata przez spoétke do po-
datnika zyskéw wypracowanych w ramach
dziatalnosci gospodarczej powinna by¢ neu-
tralna podatkowo na gruncie ustawy PIT.

Kwestia zastosowania 5% opodatkowa-
nia dochodéw uzyskanych z tytutu ulep-
szania i modyfikowania oprogramowania
komputerowego, wyrok WSA w Poznaniu
z 1 marca 2022 r., sygn. | SA/PO 592/21

Dochdd uzyskany przez podatnika z tytutu
ulepszania i modyfikowania oprogramowania
nie moze by¢ opodatkowany preferencyjng
5% stawka, z uwagi na to, ze w wyniku pod-
jetych przez podatnika czynnosci ulepszania
i modyfikacji oprogramowania nie powstaje
odrebny od tego oprogramowania utwor, kto-
ry stanowi nowe kwalifikowane prawo wtasno-
Sci intelektualne;j.




WYBOR
INTERPRETACJI
PODATKOWYCH

SPIS TRESCI

Kwestia zastosowania mechanizmu odwrotnego obcigzenia dla ustug wykonczenia
wnetrz lokali wykonywanych przez spétke deweloperska, interpretacja indywidualna
DKIS z 18 lutego 2022 r., sygn. 0111-KDIB3-1.4012.152.2017.13.WN

Miejsce opodatkowania VAT ustug dostarczania personelu swiadczonych dla pod-
miotu z siedzibg w Hong Kongu, interpretacja indywidualna DKIS z 17 lutego 2022 r.,
sygn. 0113-KDIPT1-2.4012.888.2021.1.KW

Zastosowanie 8% stawki VAT na wykonanie robét budowlanych w domu zakon-
nym. Kwestia dokonania korekty VAT z 23% na 8% w stanie prawnym obowiazu-
jacym do dnia 30 czerwca 2020 r., interpretacja indywidualna DKIS z 16 lutego 2022 r.,
sygn. 0114-KDIP1-1.4012.821.2021.2.AKA

Kwestia rozliczenia w kosztach podatkowych optaty przytaczeniowej, interpretacja
indywidualna DKIS z 24 lutego 2022 r., sygn. 0111-KDIB1-2.4010.693.2021.1.AW

Prawo do odliczenia podatku naliczonego wynikajacego z faktur dokumen-
tujacych naleznosci wyptacane odbiorcy ciepta za wstrzymanie realizacji do-
staw ciepta (odszkodowanie), interpretacja indywidualna DKIS z 18 lutego 2022 r.,
sygn. 0111-KDIB3-1.4012.1070.2021.1.1K

Kwestia mozliwosci zwiekszenia wartosci przychodu na zasadzie kasowej
w momencie otrzymania bonusu (rabatu posredniego) od dostawcéw, interpretacja
indywidualna DKIS z 17 lutego 2022 r., sygn. 0111-KDIB2-1.4010.620.2021.2.AP
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Kwestia zastosowania mechanizmu od-
wrotnego ohcigzenia dla ustug wykon-
czenia wnetrz lokali wykonywanych
przez spétke deweloperska, interpreta-
cja indywidualna DKIS z 18 lutego 2022 r.,
sygn. 0111-KDIB3-1.4012.152.2017.13.WN

Mechanizm odwréconego obcigzenia ma za-
stosowanie przy rozliczaniu podatku z tytutu
Swiadczenia ustug budowlanych wymienio-
nych w zatgczniku nr 14 do ustawy VAT (poz.
2-48), objetych wskazanymi w tym zatgczni-
ku symbolami PKWiU, przez podwykonawce.
Podwykonawcg bedzie kazdy podmiot bedgcy
ustugodawca, ktéry nie jest generalnym wyko-
nawcg w ramach danej inwestycji budowlanej,
przyjmujgcym zlecenie wykonania tej inwesty-
¢ji bezposrednio od inwestora.

Fakt zgtoszenia (lub niezgtoszenie) gtdwnemu
inwestorowi powierzenia prac podwykonaw-
Cy pozostaje bez wptywu na posiadanie sta-
tusu podwykonawcy w rozumieniu ustawy
VAT. Status podwykonawcy wynika bowiem
bezposrednio z zawartych pisemnych umow,
a w przypadku ich braku - Swiadczg o tym statu-
sie okolicznosci i charakter wykonywanych ustug.

W  okolicznosciach przedmiotowe] sprawy
istotne jest, kto ponosi koszty urzadzenia -
Czy najemca sam we witasnym zakresie ponosi
koszty urzgdzania biura, czy tez przeniesie te
koszty wystawiajgc fakture na wiasciciela loka-
lu. W przypadku bowiem, gdy najemca sam we
wtasnym zakresie poniesie ww. koszty urza-
dzenia biura, bez przenoszenia ich na wtasci-
ciela, rozliczenie nabywanych przez najemce
ustug budowlanych w relacji firma budowlana
- najemca (tj. spétka - wnioskodawca) powinno
nastgpi¢ na zasadach ogdlinych.

Tym samym, majgc na uwadze potoczne znacze-
nie pojecia ,podwykonawcy”, metoda rozliczenia
naktadow wykonczeniowych wewnatrz lokali
pomiedzy wiascicielem a najemca wplywa na
ustalenie, czy spétka dziata jako podwykonawca
w rozumieniu art. 17 ust. Th ustawy VAT.

W przypadku wystawienia faktury przez najem-
ce nieruchomosci na wiasciciela z tytutu par-
tycypacji w kosztach wykonania prac w lokalu,
spotka nie bedzie uznana za podwykonawce,
lecz za generalnego wykonawce prac, a w kon-
sekwencji faktura wystawiana z tytutu ustug wy-
mienionych w zatgczniku nr 14 do ustawy VAT,
nie podlega odwrotnemu obcigzeniu lecz rozli-
czana jest na zasadach ogolnych, bowiem to na
spotce spoczywad bedzie obowigzek rozliczenia
VAT, poniewaz spotka dziata w tej sytuacji bez-
posrednio na zlecenie i na rzecz inwestora.

Natomiast przeniesienie naktaddédw poniesio-
nych w obcym srodku trwatym stanowi odptat-
ne Swiadczenie ustug w rozumieniu art. 8 ust.
1 ustawy VAT, a tym samym podlega opodat-
kowaniu tym podatkiem na podstawie art. 5
ust. 1 ustawy VAT. W przedstawionej sytuadji,
w chwili zakohczenia umowy najmu i opusz-
czenia lokalu, najemca dokona sprzedazy po-
niesionych naktadéw na nieruchomosc¢.

Przedmiotem tej transakcji, po zakonhczeniu
umowy najmu, nie bedg ustugi budowlano-
-montazowe, o ktérych mowa w zatgczniku nr
14 do ustawy VAT. Ustugi te zostaty zakupio-
ne przez najemce od spotki w trakcie trwania
umowy najmu. Z ustug tych skorzystat na-
jemca, ktéry byt ich beneficjentem. Ustugi nie
byty nabyte w celu ich odsprzedazy, lecz dla
wiasnych celéw najemcy. Odsprzedaz tych na-
ktadow za utamek pierwotnej wartosci nie jest
odsprzedazg ustug budowlano-montazowych.

Skoro najemca ,skonsumowat” zakupiong
ustuge budowlano-montazowg, odsprzedaz
naktadéw nie stanowi Swiadczenia tego ro-
dzaju ustugi. Transakcja ta nie powoduje za-
tem uznania wiasciciela za nowego inwestora,
a najemce za gtdbwnego wykonawce ustugi bu-
dowlano-montazowej. Tym samym, transakcja
taka nie ma wptywu na wczesniejsze rozlicze-
nia pomiedzy wykonawcami prac a najemca.

Miejsce opodatkowania VAT ustug dostar-
czania personelu swiadczonych dla pod-
miotu z siedzibg w Hong Kongu, interpre-
tacjaindywidualna DKISz 17 lutego 2022r.,
sygn. 0113-KDIPT1-2.4012.888.2021.1.KW

Skoro w przedstawionych okolicznosciach
sprawy podmiot B jest podatnikiem majgcym
siedzibe i state miejsce prowadzenia dziatal-
nosci gospodarczej na terenie Hong Kongu
oraz nieposiadajgcym w Polsce statego miej-
sca prowadzenia dziatalnosci gospodarczej,
to uznac nalezy, ze miejsce Swiadczenia ustug
dostarczania personelu nalezy ustali¢ zgodnie
z 0gblng zasadag dotyczacg ustalania miejsca
Swiadczenia ustug, o ktérej mowa w art. 28b
ust. T ustawy VAT.

W analizowane] sprawie bedzie to miejsce,
w ktorym ustugobiorca (podmiot B) posiada
siedzibe dziatalnosci gospodarczej. Tym samym,
przedmiotowe ustugi dostarczania personelu
Swiadczone przez spétke polskg na rzecz pod-
miotu B, nie bedg podlega¢ opodatkowaniu
w Polsce, lecz w kraju, w ktéorym podmiot
B posiada siedzibe dziatalnosci gospodarczej,
tj. w Hong Kongu, zgodnie z przepisami prawa
podatkowego obowigzujgcymi w tym kraju.




WYB

INTERPR
PODATKO

R
ACJI
CH

Zastosowanie 8% stawki VAT na wykona-
nie robét budowlanych w domu zakon-
nym. Kwestia dokonania korekty VAT
z 23% na 8% w stanie prawnym obowiazu-
jacym do dnia 30 czerwca 2020 r., interpre-
tacja indywidualna DKIS z 16 lutego 2022
r., sygn. 0114-KDIP1-1.4012.821.2021.2.AKA

Stawka VAT w wysokosci 8% ma zastosowanie
wytgcznie dla robét budowlanych wykonywa-
nych w budynkach domu zakonnego bedsa-
cych obiektami budownictwa mieszkaniowe-
go sklasyfikowanych do symbolu PKOB 1130
i niewykraczajgcych poza bryte tego budynku.
Przepis art. 41 ust. 12b ustawy VAT nie ma
w tym przypadku zastosowania, bowiem ro-
boty budowlane nie sg wykonywane ani w bu-
dynku jednorodzinnym, ani w pojedynczych
lokalach mieszkalnych, lecz w budynku zbioro-
wego zamieszkania.

Zatem do catej powierzchni budynkow, kto-
re posiadajg symbol PKOB 1130, stanowia-
cych obiekty budownictwa mieszkaniowego,
o ktérych mowa w art. 2 pkt 12 ustawy VAT,
w odniesieniu do Swiadczonych ustug robot
budowlanych nalezy zastosowaé 8% stawke
VAT. Natomiast roboty wykonane poza brytg
budynkéw podlegajg opodatkowaniu podsta-
wowg stawka VAT w wysokosci 23%.

Whnioskodawca (generalny wykonawca) przy-
stepujac do realizacji robét budowlanych przy-
jat, ze obowigzujgca stawka podatku wynosi¢
bedzie 23%. W trakcie realizacji robot nastepo-
waty odbiory czesciowe robot budowlanych,
w wyniku ktérych wnioskodawca wystawit in-
westorowi faktury ze stawkg VAT 23%, a inwe-
stor faktury te zaptacit.

Majac na uwadze powyzsze oraz stan prawny
obowigzujacy do dnia 30 czerwca 2020 r., na-
lezy stwierdzi¢, ze wnioskodawca w zwigzku
z zastosowaniem btednej stawki VAT w wyso-
kos$ci 23% zamiast 8% na wykonane roboty bu-
dowlane, powinien wystawi¢ faktury koryguja-

ce do faktur, w ktérych zastosowat te btedna
stawke VAT, na podstawie art. 106j ust. 1 pkt
5 ustawy VAT.

Kwestia rozliczenia w kosztach podatko-
wych optaty przytaczeniowej, interpreta-
cja indywidualna DKIS z 24 lutego 2022 r.,
sygn. 0111-KDIB1-2.4010.693.2021.1.AW

Aby byto mozliwe wigczenie wartosci opta-
ty przytaczeniowej do wartosci poczatkowej
$rodka trwatego tj. budynku o funkcji osrodka
(i tym sposobem zwiekszenie wartosci poczat-
kowej srodka trwatego), wydatki na te optate
powinny podlega¢ kwalifikacji z punktu widze-
nia ustawowego okreslenia zakresu kosztu wy-
tworzenia z uwzglednieniem sktadnikow nie
zaliczanych do kosztu wytworzenia.

Optata przytgczeniowa co prawda jest zwigza-
na z prowadzong inwestycjg w postaci przebu-
dowy i zmiany sposobu uzytkowania istnieja-
cego budynku, wskutek czego powstanie nowy
budynek o nowym przeznaczeniu, to jednak
ze swej istoty ma inny charakter niz wydatki
mieszczace sie w kategorii kosztu wytworzenia
$rodka trwatego, o ktéorym mowa w art. 16g
ust. 4 ustawy CIT.

Koszt optaty przytgczeniowej nie jest bowiem
zwigzany z samym procesem wytworzenia bu-
dynku, nie zwieksza jego wartosci. Wydatek
ten ma zapewni¢ w przysztosci dostawe ener-
gii do budynku. Tym samym, powyzszy wyda-
tek jest zwigzany z mozliwoscig korzystania
z nieruchomosci na potrzeby prowadzonej
dziatalnos$ci gospodarczej.

Oznacza to, ze wydatek na optate przytgcze-
niowg nie zwieksza kosztu wytworzenia srod-
ka trwatego, o ktébrym mowa w art. 16g ust.
4 ustawy CIT i nie stanowi elementu wartosci
poczatkowej. Ponoszone opfaty za przytacze
energetyczne powinny by¢ zaliczone do kosz-
tow uzyskania przychodéw na zasadach ogél-
nych, wynikajgcych z art. 15 ust. 1 ustawy CIT.
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Prawo do odliczenia podatku naliczone-
go wynikajacego z faktur dokumentu-
jacych naleznosci wyptacane odbiorcy
ciepta za wstrzymanie realizacji dostaw
ciepta (odszkodowanie), interpretacja
indywidualna DKIS z 18 lutego 2022 r.,
sygn. 0111-KDIB3-1.4012.1070.2021.1.1K

Wyptata przez spétke na rzecz odbiorcy wyna-
grodzenia w zamian za tolerowanie przerwy
w dostawie energii cieplnej, stanowi zaptate
za ustuge. Opisana sytuacja spetnia warunki
wynikajgce z art. 8 ust. 1 pkt 2 ustawy VAT, kté-
ry to przepis w ramach definicji ustug na réwni
z dziataniami traktuje powstrzymanie sie od
dokonania czynnosci lub tolerowanie czynnosci
lub sytuacji.

W opisanej sytuacji odbiorca godzi sie na cza-
sowe wstrzymanie dostaw energii, a w zamian
otrzymuje wynagrodzenie nazwane przez
strony porozumienia odszkodowaniem. Samo
okreslenie wyptacanej kwoty odszkodowa-
niem nie moze przesgdzac o jej charakterze.
Jest to wynagrodzenie za ustuge w postaci nie-
podejmowania dziatah w stosunku do spotki
i znoszenie sytuacji niedostarczenia energii.

Wobec powyzszego, naliczony przez odbiorce
VAT w zwigzku z realizowanym na rzecz spotki
Swiadczeniem bedzie stanowit dla spétki poda-
tek naliczony, podlegajacy odliczeniu na zasa-
dach okreslonych w art. 86 ust. 1 ustawy VAT.

Okolicznosci sprawy wskazujg bowiem, ze
spotka jest czynnym zarejestrowanym podat-
nikiem VAT, a dokonywanie tych ptatnosci ma
zwigzek z opodatkowang dziatalnoscig spotki,
eliminuje mozliwo$¢ zerwania umowy z od-
biorcg ciepta i rownoczesnie zapewnia w przy-
sztosci realizacje dostaw energii cieplne;.

Kwestia mozliwosci zwiekszenia war-
tosci przychodu na zasadzie kasowej
w momencie otrzymania bonusu (rabatu
posredniego) od dostawcéw, interpreta-
cja indywidualna DKIS z 17 lutego 2022 r.,
sygn. 0111-KDIB2-1.4010.620.2021.2.AP

Spotka nabywajgc ustugi mediowe i otrzymu-
jgc bonus (rabat posredni), powinna obnizy¢
koszty uzyskania przychodu, poniewaz przy-
znany rabat obniza faktycznie koszty zakupu
towaru/ustugi. Tym samym, w przedmioto-
wej sprawie nie ma zastosowania przepis
art. 12 ust. 3 ustawy CIT. Spoétka powinna
przedmiotowy bonus (rabat posredni) roz-
pozna¢ w oparciu o art. 15 ust. 1 i ust. 4i-4|
ustawy CIT.

W sytuacji otrzymania rabatu posredniego
nalezy skorygowac koszty uzyskania przycho-
déw poprzez zmniejszenie kosztéw uzyskania
przychodéw poniesionych w okresie rozlicze-
niowym, w ktérym zostata otrzymana faktura
korygujaca, lub w przypadku braku faktury
inny dokument potwierdzajgcy przyczyny ko-
rekty.

W konsekwencji, brak jest podstaw do zwiek-
szenia wartosci przychodu na zasadzie kaso-
wej, tj. w momencie otrzymania rabatu po-
Sredniego przez spoétke, poniewaz przyznany
rabat faktycznie obniza koszty zakupu towaru/
ustugi.

Ponadto majac na uwadze, ze spoétka otrzymu-
je catg kwote brutto wskazang w nocie i war-
tos¢ ta obniza podstawe opodatkowania VAT,
nalezy stwierdzi¢, ze bedzie ona uprawniona
do obnizenia kosztow uzyskania przychodéw
o warto$¢, na jakg zostata wystawiona nota
(kwote brutto).
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