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Warunki zmniejszenia kwoty podatku naliczonego wynikajacej z udzielonych spét-
ce rabatéw, uznanych zwrotéw i reklamacji, stwierdzonych biedéw i pomytek
w kwocie podatku na fakturze, w rozliczeniu za okres, w ktéorym zostata wysta-
wiona na jej rzecz faktura korygujaca in minus, wyrok WSA w todzi z 16 marca 2022 r.,
sygn. | SA/kd 927/21

Przepisy o schematach podatkowych moga by¢ przedmiotem interpretacji indywidu-
alnych, wyrok NSA z 8 grudnia 2021 roku, sygn. Ill FSK 4548/21




Warunki zmniejszenia kwoty podatku na-
liczonego wynikajacej z udzielonych spét-
ce rabatéw, uznanych zwrotéw i rekla-
macji, stwierdzonych btedéw i pomytek
w kwocie podatku na fakturze, w rozlicze-
niu za okres, w ktérym zostata wystawio-
na na jej rzecz faktura korygujaca in mi-
nus, wyrok WSA w todzi z 16 marca 2022r.,
sygn. | SA/td 927/21

Nalezy zgodzi¢ sie z stanowiskiem organu, ze
w Swietle art. 86 ust. 19a w zw. z art. 29a ust.
13 ustawy VAT spétka powinna dokonywac
zmniejszenia kwoty podatku naliczonego z ty-
tutu udzielonych spétce rabatéw czy uwzgled-
nionych przez dostawcow reklamacji i zwrotow
oraz uwzglednionych przez dostawcéw bte-
doéw, ewentualnie pomytek w kwocie podatku
na fakturze w rozliczeniu za okres, w ktérym
zostanie poinformowana o ich akceptacji.

W przypadku gdy jedyng formg informacji
o udzielonym rabacie, reklamacji, zwrocie,
pomytkach czy btedach w kwocie podatku na
fakturze bedzie wystawienie faktury koryguja-
cej przez sprzedawce i okres wystawienia fak-
tury bedzie pokrywat sie z okresem powziecia
informacji przez spotke o jej wystawieniu, to
wowczas okresem rozliczeniowym, w ktorym
spotka powinna dokonac zmniejszenia kwoty
podatku naliczonego, bedzie okres rozlicze-
niowy, w ktérym zostata wystawiona na jej
rzecz faktura korygujgca in minus.

Komentarz eksperta

Komentowany wyrok stanowi jedno
z pierwszych rozstrzygnie¢ sadéw admini-
stracyjnych w zakresie wykazywania faktur
korygujgcych in minus po stronie nabywcy
po zmianach wprowadzonych w ramach
tzw. pakietu SLIM VAT. Dla przypomnienia
- znowelizowane przepisy obowigzujg od 1
stycznia 2021 r., przy czym do konca 2021
r. podatnicy mogli wybrac rozliczenie faktur
korygujgcych in minus na podstawie prze-
pisbw obowigzujgcych poprzednio. Z po-
czatkiem 2022 r. stosowanie nowych regut
w tym zakresie objeto wszystkich podatni-
kéw VAT.

Zgodnie z nowymi zasadami, pomniej-
szenie VAT naliczonego po stronie na-
bywcy w przypadku obnizenia podstawy

opodatkowania (w przypadkach okreslo-
nych w ustawie VAT) lub stwierdzenia po-
mytki w kwocie VAT na fakturze uzaleznione
jest od (i) uzgodnienia z dostawcg towardéw
lub ustugodawcg warunkéw takiego obni-
zenia oraz (ii) spetnienia tych warunkow.
Zatem, poczgwszy od 1 stycznia 2021 r.
koniecznosc¢ obnizenia VAT naliczonego po
stronie nabywcy nie jest juz uzalezniona od
otrzymania od dostawcy faktury koryguja-
cej in minus. Zmiana ta w zamysle ustawo-
dawcy miata na celu uproszczenie rozliczen
VAT, niemniej w praktyce przyniosta skutek
wrecz przeciwny, pozostawiajac podatni-
koéw z nowymi watpliwosciami.

Watpliwosci te znajdujg odzwierciedlenie
rowniez w licznych interpretacjach indy-
widualnych dotyczgcych przedmiotowego
zagadnienia. Przy czym, widoczng tenden-
Cjg po stronie wnioskodawcow jest dgze-
nie do potwierdzenia, iz korekta podatku
naliczonego powinna nastgpi¢ w rozlicze-
niu za okres, w ktérym zostata wystawiona
na rzecz danego nabywcy (ew. otrzymana
przez niego) faktura korygujgca in minus.
Takie uproszczenie zamierzat rowniez przy-
ja¢ podatnik, na rzecz ktérego zostata wyda-
na interpretacja indywidualna, ktéra zosta-
ta nastepnie poddana ocenie WSA w todzi.

WSA todzi w uzasadnieniu ustnym do
przedmiotowego wyroku zgodzit sie z orga-
nem, iz wystawienie faktury korygujacej in
minus potencjalnie moze wskazywac okres
rozliczeniowy, w ktérym nalezy obnizyc
VAT naliczony. Zastrzezono jednoczesnie,
iz takie postepowanie bedzie prawidtowe
wytacznie, gdy jedyng formg informadji
0 udzielonym rabacie, akceptacji reklama-
Cji, czy zaakceptowaniu przez sprzedawce
korekty wyniktej z btedu bedzie wystawie-
nie faktury korygujacej przez sprzedawce
i okres wystawienia faktury bedzie pokrywat
sie z okresem powziecia informacji przez
podatnika-nabywce o jej wystawieniu. Jeze-
li natomiast nabywca otrzyma informacje
o spetnieniu warunkoéw korekty w okresie
rozliczeniowym wczesniejszym niz okres,
w ktorym wystawiono fakture korygujaca,
wowczas bedzie zobowigzany do pomniej-
szenia podatku naliczonego w rozliczeniu
za okres, w ktérym zostat o tym poinformo-
wany.




Niniejszy wyrok potwierdza zatem, iz podat-
nicy musza w praktyce monitorowac usta-
lenia/komunikacje ze sprzedawcami, aby
oceni¢, w ktérym momencie nalezy doko-
na¢ pomniejszenia VAT naliczonego. Obo-
wigzek obnizenia VAT naliczonego moze
zaktualizowac sie po stronie nabywcy jesz-
cze przed otrzymaniem przez niego faktu-
ry korygujacej (jezeli podatnik nie posiada
faktury korygujacej do momentu ztozenia
JPK_V7, powinien wykazac takie pomniej-
szenie na podstawie dokumentu wewnetrz-
nego, co powoduje kolejne obcigzenia ad-
ministracyjne). Przeoczenie tego momentu
moze wigzac sie dla nabywcy z negatyw-
nymi konsekwencjami ze wzgledu na zbyt
pézne obnizenie VAT naliczonego.

JUSTYNA PULKA
DORADCA PODATKOWY

Przepisy o schematach podatkowych
moga by¢ przedmiotem interpretacji in-
dywidualnych, wyrok NSA z 8 grudnia
2021 roku, sygn. Il1 FSK 4548/21

W omawianej sprawie podatnik zwrdcit sie
do DKIS o wydanie interpretacji indywidu-
alnej w zakresie obowigzku informowania
o wskazanych we wniosku uzgodnieniach jako
schematach podatkowych. Wnioskodawca
wskazat, ze w ramach swojej dziatalnosci na-
wigzuje szereg relacji biznesowych w réznych
obszarach, ktére oparte sg o umowy zawiera-
ne w réznych formach i majgce rézny poziom
skomplikowania. Jednoczesnie, wiele stosun-
kow biznesowych, w tym umédw, ktérych stro-
ng jest podatnik, realizowanych/zawieranych
jest wedtug wczesniej opracowanych i przy-
jetych sposobow dziatania, idei i pomystow,
ktore zostaty wypracowane w przesztosci i sg
powielane, jako sprawdzony schemat dziata-
nia. W zwigzku z wejsciem w zycie od 1 stycz-
nia 2019 r. przepiséw o raportowaniu sche-
matdéw podatkowych [dalej: Regulacje MDR],
wnioskodawca przeanalizowat swoje umowy,
transakcje i zdarzenia gospodarcze i uznat, ze
niektére z nich moga zostac uznane za sche-
mat podatkowy. Chcac sie upewnic czy reali-
zowane przez niego uzgodnienia rzeczywiscie
stanowig schemat podatkowy i czy w zwigzku
z tym ma obowigzek informowac o nich Sze-
fa Krajowej Informacji Skarbowej, podatnik
wystapit z wnioskiem o wydanie interpretacji
indywidualne;j.

DKIS odméwit wydania interpretacji argumen-
tujgc, ze Regulacje MDR (Rozdziat 11a Ordyna-
cji podatkowej), nie mogg by¢ przedmiotem
interpretacji, gdyz nie stanowig one przepi-
sOw prawa materialnego. Nie zgodzit sie z tym
WSA w Poznaniu (sygn. | SA/Po 234/21). WSA
orzekt, ze organ miat obowigzek zaja¢ stano-
wisko w analizowanej sprawie, bowiem przepi-
sy, o ktorych interpretacje wnidst podatnik, sg
przepisami prawa podatkowego, na co wska-
zuje fakt, iz sg zawarte w ustawie - Ordynacja
podatkowa, a zatem ustawie podatkowej. Jak
rowniez wskazat WSA, rozdziat pt. ,Informacje
o schematach podatkowych” zostat umiesz-
czony w Dziale Il Ordynacji podatkowej ,Zo-
bowigzania podatkowe”, czyli zawierajacym
przepisy formutujgce normy o charakterze
materialnoprawnym.

Jako istotny argument WSA uznat rowniez tres¢
objasnien podatkowych z 31 stycznia 2019 r.
Ministra Finansow - Informacje o schematach
podatkowych (MDR), ktére zostaty wydane na
podstawie art. 14a 8 1 pkt 2 Ordynacji podat-
kowej, w ktérych we wstepnej czesci informuje
sie podatnikéw, ze zastosowanie sie do obja-
Snienn powoduje objecie ochrong przewidziang
w art. 14k-14m Ordynacji podatkowej. Zatem
nie budzito watpliwosci przy wydaniu wskaza-
nych objasnien, ze przepisy dotyczgce infor-
macji o schematach podatkowych s3 przepisa-
mi prawa materialnego.

W omawianym orzeczeniu NSA podzielit sta-
nowisko WSA. Zdaniem NSA zadna z usta-
wowych przestanek dotyczacych mozliwosci
odmowy wydania interpretacji nie zachodzita
i organ rowniez nie powotat sie na zadng z tych
przestanek. Jak argumentowat NSA, kontekst
natury systemowej, wskazujacy z jednej stro-
ny na ustawowe wytaczenia, z drugiej zas na
zamieszczenie Regulacji MDR w dziale Il Or-
dynacji podatkowej, poswieconym zobowig-
zaniom podatkowym, przeczy stanowisku pre-
zentowanemu przez organ interpretacyjny.
Zgodnie ze stanowiskiem NSA, ustawodawca
nie wypowiada sie wprost na temat charakte-
ru przepisébw prawa, ktérych moze dotyczyc
interpretacja indywidualna. Tym samym jej
przedmiotem mogg - i by¢ powinny - wszyst-
kie przepisy, ktére wptywajg na sfere praw
i obowigzkéw podatkowych wnioskodawcy.
Tym bardziej, ze wniosek dotyczy obowigzkdw
natozonych przez ustawodawce, zagrozonych
sankcjg karnoskarbowg. Ponadto argumen-
tem przywotanym przez NSA jest ratio legis
instytucji interpretacji przepiséw prawa podat-
kowego, jako tej, ktéra ma zapewniac ochrone
podatnika, w tym zwiaszcza bezpieczenstwo
prawne w ramach skomplikowanego systemu




prawa podatkowego (art. 2 Konstytucji RP).
Zdaniem NSA, niedopuszczalne jest ogranicza-
nie zakresu uprawnienn podatnika w sposéb
dorozumiany, bez wyraznej w tym wzgledzie
odpowiedzi ustawodawcy.

Komentarz eksperta

Komentowany wyrok wpisuje sie w uksztat-
towang w ciggu ostatniego roku linie orzecz-
niczg sgdéw administracyjnych w zakresie
wydawania interpretacji indywidualnych do-
tyczacych Regulacji MDR. Wczesniej analo-
giczne stanowisko zaprezentowane zostato
m.in. przez: NSA w wyroku z dnia 28 stycznia
2021 r. (sygn. | FSK 1703/20), wyroku z dnia
2 marca 2021 r. (sygn. Il FSK 2386/20) oraz
wyroku z dnia 29 kwietnia 2021 r. (sygn. Il
FSK 1873/20), WSA w Poznaniu w wyroku z
dnia 17 lutego 2021 r. (sygn. | SA/Po 807/20),
WSA w Rzeszowie w wyroku z dnia 11 lute-
g0 2021 r. (sygn. | SA/Rz 838/20) czy WSA w
Gorzowie Wielkopolskim w wyroku z dnia 8
kwietnia 2020 r. (sygn. | SA/Go 61/20).

Niezaleznie jednak od stanowiska sa-
doéw, organy podatkowe konsekwentnie

odmawiajg wydawania interpretacji podat-
nikom argumentujac, ze Regulacje MDR
nie stanowig przepisow prawa material-
nego. Nalezy zatem stanowczo przychy-
li¢ sie do stanowiska zaprezentowanego
przez NSA i mie¢ nadzieje, ze korzystne
z perspektywy podatnikéw wyroki wyda-
wane przez sady administracyjne spowo-
dujag w koncu zmiane prezentowanego
przez DKIS podejscia i umozliwig podat-
nikom uzyskanie interpretacji indywidu-
alnych z zakresu przepiséw dotyczgcych
raportowania schematéw podatkowych.
Jest to o tyle istotne, ze Regulacje MDR sg
skomplikowane i nieostre, a potencjalne
kary za brak raportowania schematéow
podatkowych - wysokie, stgd tez uzy-
skanie interpretacji indywidualnej w tym
zakresie niewatpliwie pozwoli zwiekszy¢
bezpieczenstwo podatkowe w stosowaniu
tych niejasnych przepisow.

DOMINIKA MICHALSKA
DORADCA PODATKOWY
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Kwestia uznania za osobnych podatnikéw VAT matzonkéw prowadzacych dziatalnosé
rolniczag przy wykorzystaniu majatku stanowiagcego ich wspélnos¢ majatkowa mat-
zenska, wyrok TSUE z 24 marca 2022 r., sygn. C-697/20.

Kwestia stosowania art. 15e ust. 1 pkt 1 ustawy CIT odnosnie do ustugi posrednictwa
finansowego, wyrok NSA z 24 marca 2022 r., sygn. Il FSK 2072/19

Kwestia ustalenia do jakiego Zrédta przychodéw powinien by¢ alokowany koszt od-
setkowy (odsetki) od pozyczek zaciggnietych przez spétke w celu nabycia udziatéw,
wyrok NSA z 24 marca 2022 r., sygn. Il FSK 1695/20

Kwestia zaliczenia do kosztéw uzyskania przychodéw wydatkéw ponoszonych z ty-
tutu wynagrodzenia za prawo do korzystania ze znakéw towarowych na podstawie
umowy licencyjnej, wyrok NSA z 24 marca 2022 r., sygn. Il FSK 1747/19

Przeprowadzenie dodatkowego badania technicznego samochodu, o ktérym mowa w art.
86a ust. 10 ustawy VAT, nie jest warunkiem, ktérego niedopetnienie skutkuje utratg pra-
wa do petnego odliczenia podatku naliczonego, wyrok WSA w Bydgoszczy z 22 marca 2022 r.,
sygn. | SA/BD 108/22

Skutki podatkowe na gruncie ustawy CIT sprzedazy wierzytelnosci z tytutu uméw leasin-
gu na rzecz podmiotu trzeciego (SPV), wyrok NSA z 22 marca 2022 r., sygn. Il FSK 1661/19
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Kwestia uznania za osobnych podatnikéw
VAT matzonkéw prowadzacych dziatal-
nos¢ rolniczg przy wykorzystaniu majat-
ku stanowiacego ich wspélnosé majat-
kowa matzenska, wyrok TSUE z 24 marca
2022 r., sygn. C-697/20.

Artykuty 9, 2951 296 dyrektywy Rady 2006/112/
WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie
wspolnego systemu podatku od wartosci do-
danej nalezy interpretowac w ten sposob, ze:

- stojg one na przeszkodzie praktyce panstwa
cztonkowskiego, ktéra wyklucza mozliwos¢
uznania matzonkow prowadzgcych dziatalnosc
rolniczg w ramach jednego gospodarstwa przy
wykorzystaniu majatku objetego matzenska
wspolnoscig majgtkowg za odrebnych podat-
nikbw podatku od wartosci dodanej (VAT),
w przypadku gdy kazde z tych matzonkow
prowadzi dziatalnos¢ gospodarczg w sposéb
samodzielny;

- nie stojg one na przeszkodzie temu, by
w okolicznosciach, w ktoérych matzonkowie
prowadza te dziatalnos¢ rolniczg w ramach
systemu ryczattowego dla rolnikow, wybor
przez jedno z matzonkéw opodatkowania pro-
wadzonej przez nie dziatalnosci na zasadach
ogoblnych VAT powodowat utrate przez dru-
gie z nich statusu rolnika ryczattowego, jeze-
li po zbadaniu konkretnej sytuacji skutek ten
okaze sie konieczny w celu przeciwdziatania
ryzyka naduzy¢ i oszustw, ktérego nie mozna
wykluczy¢ poprzez przedstawienie przez mat-
zonkéw odpowiednich dowodow, lub jezeli
prowadzenie tej dziatalnosci przez owych mat-
zonkéw w sposdb samodzielny i tak, ze kazde
z nich czyni to na podstawie zasad ogdlnych
VAT, nie powoduje trudnosci administracyj-
nych w poréwnaniu z sytuacjg wspotistnienia
po stronie wspomnianych matzonkéw dwoch
réznych statuséw.

Kwestia stosowania art. 15e ust. 1 pkt 1
ustawy CIT odnosnie do ustugi posrednic-
twa finansowego, wyrok NSA z 24 marca
2022 r., sygn. Il FSK 2072/19

Ustawodawca nie zdecydowat sie, zeby w art.
15e ust. 1 pkt 1 ustawy CIT zapisa¢ umowe
posrednictwa (ewentualnie umowe o charak-
terze podobnym) jako takg, ktora podlegataby
limitowaniu kosztow uzyskania przychodoéw.
Organ, dokonujgc analizy poszczegdlnych
czynnosci, bo na tym skupit sie w interpreta-
¢ji, zidentyfikowat poszczegdlne cechy umowy
posrednictwa finansowego (ustugi komplekso-
wej), przypisujac poszczegdlne elementy zwig-

zane z weryfikacjg czy dotarciem do okreslonej
grupy pozyskania przysztych pozyczkobiorcéw
do ustug reklamy, doradztwa czy badania ryn-
ku. Jednakze nie mozna tracic z pola widzenia
tego, ze istota umowy posrednictwa moze po-
legac na tym, ze posrednik podejmuje szereg
réznych dziatan, po to zeby do tego skojarze-
nia doprowadzi¢. Samo przez sie nie moze
to prowadzi¢ do uznania, ze te jednostkowe
czynnosci majg byc¢ identyfikowane do umoéw
objetych przepisem art. 15e ust. 1 pkt 1 usta-
wy CIT.

W konsekwencji nie mozna uzna¢, azeby ten
kompleks ustug posrednictwa finansowego
miat cechy ustug wprost wymienionych w tym
przepisie badz ustug o charakterze podobnym
(czyli jakoby w umowie posrednictwa prze-
wazaty elementy innych ustug wymienionych
w art. 15e ust. 1 pkt 1 ustawy CIT). One po pro-
stu majg doprowadzi¢ do skojarzenia dwdch
partnerow i rowniez to wynagrodzenie, ktére
jest oferowane posrednikowi, jest wynagrodze-
niem za doprowadzenie do efektu w postaci
skutecznego posrednictwa finansowego. Dla-
tego tez nie mozna mowic¢, ze mamy tu ustuge
wprost wymieniong w art. 15e ust. 1 pkt 1 usta-
wy CIT czy tez ustuge do niej podobna.

Kwestia ustalenia do jakiego zrédta przy-
chodéw powinien byé alokowany koszt
odsetkowy (odsetki) od pozyczek zacia-
gnietych przez spétke w celu nabycia
udziatéw, wyrok NSA z 24 marca 2022 r.,
sygn. Il FSK 1695/20

Praktyka zwigzana z obrotem gospodarczym
wskazuje, ze nabycie akgcji lub udziatow oproécz
tego, ze moze by¢ dokonane w celu uzyskiwa-
nia przychodow kapitatowych, wskazanych
w art. 7b ustawy CIT to moze takze by¢ dokona-
ne w innym celu niz osigganie tych przychodéw.
Ten inny cel moze dotyczy¢ dziatalnoSci gospo-
darczej, ktérg prowadzi podmiot nabywajacy
akcje lub udziaty i ktéra jest nakierowana na
uzyskiwanie innych przychoddéw niz przychody
z zyskoéw kapitatowych. Cel taki moze miec bez-
posredni zwigzek z dziatalnoscig gospodarczg,
ktéra przynosi inne przychody niz zyski kapita-
towe.

Tym samym, wydatki zwigzane z nabyciem akgcji
lub udziatéw, inne niz wskazane w art. 16 ust. 1
pkt 8 ustawy CIT, mogg by¢ kwalifikowane na
podstawie art. 15 ust. 1 ustawy CIT jako koszty
uzyskania przychodow z dziatalnosci niestano-
wigcej zyskéw kapitatowych, o ktérych mowa
w art. 7b ustawy CIT obejmujgcej dziatalnosc
gospodarcza nabywcy akcji lub udziatow.
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Kwestia zaliczenia do kosztéw uzyska-
nia przychodéw wydatkéw ponoszonych
z tytutu wynagrodzenia za prawo do ko-
rzystania ze znakéw towarowych na pod-
stawie umowy licencyjnej, wyrok NSA
Z 24 marca 2022 r., sygn. Il FSK 1747/19

Tres¢ przepisu art. 23 ust. 1 pkt 64 ustawy PIT
nie wprowadza wymogu tozsamosci podmio-
towej zbywcy prawa (ktéry byt jego wytwodrcg
lub nabywcg) i ponoszacego wydatki z tytutu
korzystania z tego prawa na innej podstawie
niz wtasnos¢. Takie ograniczenie nie wynika
z tre$ci omawianego przepisu. W okoliczno-
Sciach niniejszej sprawy nie ma zatem znacze-
nia, ze to spotka, a nie podatnik ponosi wydatki
za korzystanie ze znaku towarowego. Podnoszo-
ny przez podatnika warunek ,,powtornego naby-
Cia przez ten sam podmiot” nie wynika z tresci
analizowanego przepisu.

W konsekwencji zgodzi¢ nalezy sie ze stano-
wiskiem organu, ze w przypadku gdy podatnik
wytworzyt znaki towarowe, ktére korzystajg
z ochrony przewidzianej na podstawie ustawy -
Prawo wiasnosci przemystowej, a nastepnie zbyt
te znaki w formie aportu do spotki spetnione
zostaty przestanki do zastosowania ogranicze-
nia mozliwosci zaliczania do kosztow uzyskania
przychodow ponoszonych wydatkéw na podsta-
wie art. 23 ust. 1 pkt 64 ustawy PIT.

Przeprowadzenie dodatkowego badania
technicznego samochodu, o ktérym mowa
w art. 86a ust. 10 ustawy VAT, nie jest wa-
runkiem, ktérego niedopeinienie skutkuje
utratg prawa do petnego odliczenia podat-
ku naliczonego, wyrok WSA w Bydgoszczy
Zz 22 marca 2022 r., sygn. | SA/BD 108/22

Przeprowadzenie dodatkowego badania tech-
nicznego przez okregowg stacje kontroli po-
jazdéw, potwierdzonego zaswiadczeniem wy-
danym przez te stacje i jego odnotowanie
w dowodzie rejestracyjnym nie jest warunkiem,
ktorego niedopetnienie lub spetnienie z opdznie-
niem skutkuje utratg prawa do 100% odliczenia
podatku naliczonego od wydatkéw zwigzanych
z leasingiem oraz wydatkéw eksploatacyjnych
zwigzanych z uzytkowaniem samochodow cie-
zarowych. Warunkiem zastosowania petnego
prawa do odliczenia podatku naliczonego jest -
jak w niniejszej sprawie - spetnienie okreslonych
cech konstrukcyjnych pojazdu, ktére potwierdza
badanie techniczne i wpis do dowodu rejestra-
cyjnego. Jednak istnienie tych cech konstruk-
cyjnych jest kryterium obiektywnym, a badanie
techniczne i wpis to wymdg jedynie formalny,
dowodowy, potwierdzajacy ich istnienie, ale nie
samoistnie kreujacy prawo do odliczenia. Wy-
mogi formalne okreslone w art. 86a ust. 10 usta-
wy VAT nie mogg naruszac zasady proporcjonal-
nosci i neutralnosci VAT.
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Skutki podatkowe na gruncie ustawy
CIT sprzedazy wierzytelnosci z tytutu
uméw leasingu na rzecz podmiotu trze-
ciego (SPV), wyrok NSA z 22 marca 2022 r.,
sygn. Il FSK 1661/19

Nie mozna zgodzi¢ sie ze stanowiskiem orga-
nu, ktéry uznat za nieprawidtowy poglad spotki
odnosnie do mozliwosci zaliczenia do kosztéw
podatkowych wartosci wierzytelnosci leasingo-
wych odpisanych jako niesciggalne, jak rowniez
odpisoéw aktualizujgcych wartos¢ wierzytelno-
Sci leasingowych, ktére na mocy okreslonego
wramach transakgji sekurytyzacji prawa odkupu,
w dniu wymagalnosci zaptaty nie bedg stanowity
przychodow naleznych z tytutu umowy leasingu.

W omawianej sytuacji finansujgcy ma obowig-
zek opodatkowac optaty z tytutu umowy leasin-
gu pomimo tego, ze w sensie ekonomicznym nie
stanowig one dla niego przysporzenia majgtko-
wego. Skoro finansujgcy w Swietle ustawy CIT na-
dal pozostaje podatnikiem z tytutu przedmioto-
wych opfat to brak jest podstaw do twierdzenia,
ze od daty zbycia wierzytelnosci obejmujgcych
przedmiotowe optaty nie ma prawa rozliczac
~normalnych” kosztéw uzyskania przychoddw.
Trafnie zauwaza spotka, ze skoro wspomnia-
ne optaty stajg sie przychodem finansujgcego
w dniu wymagalnosci zaptaty oznacza to, ze
spotka ma obowigzek rozpoznac je jako przy-

chdd na podstawie art. 12 ust. 3 ustawy CIT, czyli
jako przychod nalezny, nawet jezeli nie zostat
jeszcze faktycznie otrzymany.

Z powyzszego wynika, ze spoétka rozpoznaje
optaty ponoszone przez korzystajgcego na rzecz
osoby trzeciej (SPV) na podstawie art. 12 ust. 3
i art. 17k ust. 2 ustawy CIT w ten sam sposob
jak wierzytelnosci z tytutu optat leasingowych.
W tym kontekscie nalezy podkresli¢, ze réwno-
czesnie w art. 17k ust. 1 pkt 2 ustawy CIT, usta-
wodawca przewidziat, ze dla finansujgcego kosz-
tem uzyskania przychoddw sg zaptacone osobie
trzeciej dyskonto lub wierzytelnosci. Nie wytgczyt
jednak dla tego rodzaju przychodéw mozliwosci
rozliczania jako kosztow uzyskania przychodu
wydatkdw spetniajgcych przestanki sformutowa-
ne w art. 15 ust. 1 i art. 16 ustawy CIT. Innymi
stowy do przychodu, o ktérym mowa w art. 17k
ust. 2 ustawy CIT majg zastosowanie ogodlne za-
sady ustalania kosztow uzyskania przychodow,
w tym réwniez art. 16 ust. 1 pkt 26a i pkt 25a
ustawy CIT.

Ponownie rozpoznajgc sprawe organ interpreta-
cyjny zobowigzany bedzie przyjac, ze w odniesie-
niu do wierzytelnosci leasingowych, ktore staty
sie wymagalne w okresie pomiedzy ich zbyciem
na rzecz SPV a ich odkupem przez spétke majg
zastosowanie przepisy art. 16 ust. 1 pkt 25 lit.
aiart. 16 ust. 1 pkt 26a ustawy CIT.
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Spétka z o.0. powstata z przeksztatcenia jednoosobowej dziatalnosci gospodarczej nie
bedzie podlegac ograniczeniom w wyborze opodatkowania ryczattem od spétek okre-
Slonych w art. 28k ust. 1 pkt 5 ustawy CIT, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowe;j
Informacji Skarbowej z 18 marca 2022 r., sygn. 0111-KDIB1-1.4010.675.2021.2.BS

Obowiagzek poboru i odprowadzenia podatku u Zrédta od wynagrodzenia wyptacane-
go agentom za ustugi posrednictwa oraz ustugi koordynacji scentralizowanych zaku-
poéw, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 18 marca 2022 r.,
sygn. 0111-KDIB1-2.4010.709.2021.1.AK

Jedna faktura moze dokumentowac dwie ustugi (zwolniong z VAT oraz opodatkowang
VAT), interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 18 marca 2022 r.,
sygn. 0112-KDIL1-2.4012.15.2022.1.ST

Moment powstania obowigzku podatkowego w VAT dla ustugi parkingowej dokona-
nej za posrednictwem parkometru. Prawo do czesSciowego odliczenia podatku VAT
z faktur dokumentujacych budowe rynku, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 4 marca 2022 r., sygn. 0114-KDIP4-1.4012.725.2021.3.PS

Dla potrzeb podatku u Zrédta nalezy zastosowa¢ umowe o unikaniu podwéjnego opo-
datkowania zawarta z krajem, w ktérym rzeczywisty wtasciciel naleznosci ma swoja
siedzibe. Kwestia obowigzkow ptatnika podatku u Zrédta od wyptat dokonywanych na
rzecz nierezydentéw z tytutu nabycia ustug informatycznych, interpretacja indywidualna
Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowejz 16 marca 2022 r.,sygn.0111-KDIB2-1.4010.15.2022.2.B]

Opodatkowanie VAT wynagrodzenia za czynnosci zwigzane z rozporzadzaniem prawem
do przystugujacej Skarbowi Panistwa informacji geologicznej, interpretacja indywidualna Dy-
rektora Krajowej Informacji Skarbowej z 4 marca 2022 r., sygn. 0113-KDIPT1-1.4012.113.2021.9.MH
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Spotka z o.0. powstata z przeksztat-
cenia jednoosobowej dziatalnosci go-
spodarczej nie bedzie podlega¢ ogra-
niczeniom w wyborze opodatkowania
ryczattem od spétek okreslonych w art.
28k ust. 1 pkt 5 ustawy CIT, interpreta-
cja indywidualna Dyrektora Krajowej In-
formacji Skarbowej z 18 marca 2022 r.,
sygn. 0111-KDIB1-1.4010.675.2021.2.BS

Warunki opodatkowania ryczattem od docho-
dow spétek kapitatowych zawiera art. 28j ust.
1 ustawy CIT. W odniesieniu do czesci obo-
wigzkéw wynikajgcych z powyzszego przepisu,
w oparciu o art. 28j ust. 2 ustawy CIT, z prefe-
rencji skorzysta¢ mogg podatnicy rozpoczyna-
jacy prowadzenie dziatalnosci gospodarcze;j.

Powyzszy przepis odnosi sie ogdélnie do po-
datnikow rozpoczynajgcych prowadzenie dzia-
talnosci i nie zawiera negatywnego katalogu
wytgczajgcego zastosowanie tej regulacji do
podatnikéw, rozpoczynajacych prowadzenie
dziatalnosci w okreslony sposéb. Zatem, skoro
przyszta spotka z 0.0. powstanie z przeksztal-
cenia jednoosobowej dziatalnosci gospodar-
czej w spoétke kapitatowa, to do tej spotki jako
podmiotu rozpoczynajgcego prowadzenie
dziatalnosci gospodarczej, nie bedzie miat za-
stosowania art. 28k ust. 1 pkt 5 ustawy CIT.

W konsekwencji spotka z 0.0. powstata z prze-
ksztatcenia dziatalnosci jednoosobowej bedzie
mogta skorzysta¢ z preferencji podatkowej
wynikajgcej z art. 28] ustawy CIT po spetnie-
niu pozostatych warunkéw wynikajgcych
z art. 28] ust. 1 ustawy CIT. Po przeksztatceniu
dziatalnosci jednoosobowej w spétke kapitato-
w3, spotka bedzie spetniata wymogi okreslo-
ne w art. 28j ustawy CIT, zatem bedzie mogta
wybra¢ sposdb opodatkowania ryczattem od
dochodéw spotek, a art. 28k ust. 1 pkt 5 nie
znajdzie zastosowania.

Obowigzek poboru i odprowadzenia
podatku u Zrédta od wynagrodzenia
wyptacanego agentom za ustugi po-
Srednictwa oraz ustugi koordynacji scen-
tralizowanych zakupéw, interpretacja
indywidualna Dyrektora Krajowej In-
formacji Skarbowej z 18 marca 2022 r.,
sygn. 0111-KDIB1-2.4010.709.2021.1.AK

Ustugi posrednictwa oraz ustugi koordynacji
scentralizowanych zakupéw, nabywane od
podmiotéw zagranicznych sg $wiadczeniami
o podobnym charakterze do ustug doradczych,

reklamowych, zarzadzania i kontroli oraz ba-
dania rynku, wymienionych w art. 21 ust. 1 pkt
2a ustawy CIT, a tym samym podlegajg objeciu
regulacjg art. 21 ust. 1 pkt 2a ustawy CIT.

Powyzsze czynnosci, nazwane we wniosku
ustugami posrednictwa oraz ustugami ko-
ordynacji scentralizowanych zakupoéw, bez-
sprzecznie posiadajg cechy charakterystyczne
dla $wiadczen wymienionych w art. 21 ust. 1
pkt 2a ustawy CIT, ktére przewazajg nad ele-
mentami charakterystycznymi dla innych
Swiadczen. W rezultacie ustugi posrednictwa
oraz ustugi koordynacji scentralizowanych za-
kupow, nabywane przez spétke od podmiotu
zagranicznego, mieszczg sie w katalogu $wiad-
czen wskazanych w art. 21 ust. 1 pkt 2a ustawy
CIT, w zwigzku z czym spétka jest zobowigzana
jako ptatnik do poboru zryczattowanego po-
datku dochodowego od wyptacanych na rzecz
agentow wynagrodzen.

Jedna faktura moze dokumentowac
dwie ustugi (zwolniong z VAT oraz opo-
datkowana VAT), interpretacja indy-
widualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 18 marca 2022 r.,
sygn. 0112-KDIL1-2.4012.15.2022.1.ST

Nic nie stoi na przeszkodzie - aby po wypetnie-
niu obowigzkéw natozonych przez powszech-
nie obowigzujgce przepisy prawa - strony
mogty ustali¢, czy zaistniate miedzy nimi zda-
rzenie gospodarcze, bedace Swiadczeniem
ustug (w analizowanym przypadku Swiadcze-
niem ustugi szkolenia wstepnego i okresowe-
go w zakresie BHP pracownikéw i wiascicieli
firm oraz ustugi doradztwa w zakresie BHP dla
firm) mozna udokumentowac jedng, czy dwie-
ma fakturami. Na gruncie przepiséw dotyczg-
cych podatku VAT brak jest przeciwwskazan
dla dokumentowania na jednej fakturze czyn-
nosci podlegajacych réznym zasadom opo-
datkowania. Ustuga w zakresie szkolenia BHP
- zwolniona od podatku VAT, druga ustuga
w zakresie doradztwa BHP, opodatkowana po-
datkiem VAT - wykonane dla jednego zlecenio-
dawcy mogg by¢ zawarte na jednej fakturze,
w odrebnych pozycjach - o ile moment po-
wstania obowigzku podatkowego obu czynno-
$ci pozwoli na ich wspolne fakturowanie, zgod-
nie z terminami wystawiania faktur.

Podsumowujac, jedna faktura moze dokumen-
towac dwie ustugi, tj. ustuge szkolenia jako zwol-
niong od podatku VAT oraz drugg ustuge jako
doradztwo, opodatkowang tym podatkiem.
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Moment powstania obowigzku po-
datkowego w VAT dla ustugi parkin-
gowej dokonanej za posrednictwem
parkometru. Prawo do czeSciowego
odliczenia podatku VAT z faktur doku-
mentujacych budowe rynku, interpre-
tacja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 4 marca 2022 r.,
sygn. 0114-KDIP4-1.4012.725.2021.3.PS

1) Obowigzek podatkowy dla ustugi parkingo-
wej dokonanej za posrednictwem parkometru
bedzie powstawat z chwilg wykonania ustugi
- art. 19a ust. 1 ustawy VAT. Okreslenie dnia,
w ktorym powstat obowigzek podatkowy, jest
istotne dla ustalenia okresu rozliczeniowego,
w ktérym dana czynnos¢ ma by¢ rozliczona w
przypadku parkometréw, ktére ewidencjonujg
dzien sprzedazy.

Zatem skoro parkometry ewidencjonujg dzien
sprzedazy ustugi parkingowej, to gmina nie
moze przypisa¢ catej sprzedazy biletéw do
ostatniego dnia danego miesigca, w ktorym
nastapita sprzedaz biletow. Sprzedaz biletu po-
winna by¢ zatem przypisana do kazdego dnia,
w ktérym nastgpita sprzedaz ustugi parkingo-
wej zgodnie z momentem powstania obowigz-
ku podatkowego.

2) Gmina wskazata, ze parkometr bedzie re-
jestrowat (ewidencjonowat) dzien sprzedazy
ustugi parkingowej, zatem wydruk miesieczny
z parkometru bedzie wtasciwym dokumentem
stanowigcym podstawe do prawidtowego udo-
kumentowania obrotu i wprowadzenia do re-
jestru VAT, pod warunkiem, ze bedzie zawierat
wszystkie elementy niezbedne do prawidtowe-
g0 sporzadzania deklaracji podatkowej.

Ponadto, nalezy wskaza¢, ze z uwagi na to, ze
od dnia 1 stycznia 2014 r. uchylono art. 106 ust.
7 ustawy VAT umozliwiajgcy podatnikom doku-
mentowanie okreslonych nim czynnosci za po-
mocg faktur wewnetrznych, podstawg do udo-
kumentowania obrotu moze by¢ odpowiedni
dowdd, ktéry te czynnosci bedzie odzwiercie-
dla¢. Odejscie od obowigzku dokumentowania
wskazanych w uchylonym przepisie art. 106
ust. 7 ustawy VAT czynnosci fakturami we-

wnetrznymi, oznacza mozliwos$¢ prowadzenia
przez podatnika dowolnej dokumentacji, ktéra
takie czynnosci bedzie odzwierciedla¢. Podatni-
cy nadal moga wystawiac faktury wewnetrzne,
jesli taka bedzie ich wola. Brak jest zatem prze-
szkdd, aby ww. czynnosci byty przez gmine roz-
liczane na podstawie faktury wewnetrznej lub
innego dowodu ksiegowego, ktéry bedzie za-
wierat wszystkie wymagane przepisami dane.

3) Efekty realizacji projektu polegajacego na
budowie rynku bedg wykorzystywane do
czynnosci podlegajgcych opodatkowaniu VAT
(udostepnienia miejsca parkingowego bedzie
odptatnym swiadczeniem ustug podlegajgcym
opodatkowaniu) oraz do czynnosci niepodlega-
jgcych opodatkowaniu VAT (pobieranie optat za
korzystanie z przystankéw komunikacyjnych).
Zatem gmina zrealizuje projekt, ktérego efekt
bedzie stuzyt zarbwno dziatalnosci gospodar-
czej, jak i niepodlegajgcej opodatkowaniu. Po-
nadto, gmina nie ma mozliwosci przyporzad-
kowania w catosci lub czesci kwot podatku
naliczonego (wynikajgcego z zakupow towardw
i ustug dokonywanych w zwigzku z realizacjg
zadania inwestycyjnego) do poszczegélnych ro-
dzajow czynnosci.

W zwigzku z powyzszym, gminie nie bedzie
przystugiwa¢ petne prawo do odliczenia po-
datku naliczonego z faktur dokumentujgcych
budowe rynku, poniewaz realizowane zadanie
nie bedzie stuzy¢ wytgcznie i w bezposredni
spos6b czynnosciom opodatkowanym. Gmi-
nie bedzie przystugiwa¢ stosowne prawo do
odliczenia podatku naliczonego wynikajgcego
z faktur dokumentujgcych budowe rynku (na
warunkach wskazanych w art. 86 ust. 1 ustawy
VAT), z uwzglednieniem art. 86 ust. 2a ustawy
VAT, o ile nie wystgpig okolicznosci wymienione
w art. 88 ustawy VAT. Tym samym, prawo do
odliczenia determinowane bedzie ,sposobem
okreslenia proporcji”, co wymaga uwzglednie-
nia rowniez postanowien art. 86 ust. 2b i nast.
ustawy VAT. A zatem, gminie przystuguje prawo
do czeSciowego odliczenia podatku VAT z faktur
dokumentujgcych budowe rynku za pomoca
prewspétczynnika wyliczonego na podstawie
art. 86 ust. 2a-2h ustawy VAT oraz przepiséw
rozporzgdzenia.
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Dla potrzeb podatku u Zrédia nalezy za-
stosowaé¢ umowe o unikaniu podwéjnego
opodatkowania zawartg z krajem, w kté-
rym rzeczywisty wtasciciel naleznosci ma
swoja siedzibe. Kwestia obowiazkéw ptat-
nika podatku u Zrédta od wyptat dokony-
wanych na rzecz nierezydentéw z tytutu
nabycia ustug informatycznych, interpre-
tacja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 16 marca 2022 r.,
sygn. 0111-KDIB2-1.4010.15.2022.2.B)

1) Z zastrzezeniem posiadania przez ustugo-
dawcow statusu rzeczywistego wiasciciela wy-
ptacanego wynagrodzenia, kwalifikacja podat-
kowa, w szczegélnosci zasady opodatkowania
zryczattowanym podatkiem dochodowym po-
bieranym u zrédta, wyptacanego przez spotke
wynagrodzenia za S$wiadczenie ustug infor-
matycznych powinna zosta¢ przeprowadzona
zgodnie z koncepcjg ,look through approach”
(i z pominieciem posrednictwa ptatnosci do-
konywanej przez X Inc. jako centrum rozlicze-
niowego, nie bedgcej rzeczywistym witascicie-
lem dokonywanych przez spétke ptatnosci),
czyli na gruncie uméw o unikaniu podwéjnego
opodatkowania zawartych pomiedzy Polskg
a: Chorwacjg, Kanadg, Niemcami, Stowacja,
Szwecjg, Ukraing, Wielka Brytanig.

2) Z zastrzezeniem posiadania przez ustugo-
dawcow statusu rzeczywistego wiasciciela wy-
ptacanego wynagrodzenia oraz posiadania
przez spotke certyfikatébw rezydencji wysta-
wionych przez panstwa, w ktérych znajdujg
sie siedziby ustugodawcéw, spétka nie jest/nie
bedzie zobowigzana do pobrania oraz uiszcze-
nia zryczattowanego podatku dochodowego od
wyptat dokonywanych na rzecz nierezydentéw
z siedzibg w Chorwacji, Szwecji, Niemczech,
Kanadzie, Wielkiej Brytanii, na Stowacji oraz
Ukrainie od wyptat dokonywanych na rzecz
tych podmiotéw z tytutu nabycia ustug informa-
tycznych w zakresie przedstawionym w opisie
stanu faktycznego/zdarzenia przysziego, z uwa-

gi na fakt, iz: i) czynnosci wykonywane na rzecz
spotki przez te podmioty (oraz ewentualnie
w przysztosci inne podmioty z siedzibg w tych
krajach) nie stanowig ,$wiadczen o podobnym
charakterze”, o ktérych mowa w art. 21 ust. 1
pkt 2a ustawy CIT, ii) sprzedaz praw autorskich
dokonywana w zwigzku z realizacjg $wiadcze-
nia przedmiotowych ustug informatycznych
stanowi na gruncie stosownych umoéw o unika-
niu podwojnego opodatkowania zyski z prze-
niesienia majgtku opodatkowane wytgcznie
w kraju siedziby Swiadczeniodawcy.

Opodatkowanie VAT wynagrodzenia za
czynnosci zwigzane z rozporzadzaniem
prawem do przystugujacej Skarbowi Pan-
stwa informacji geologicznej, interpre-
tacja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 4 marca 2022 r.,
sygn. 0113-KDIPT1-1.4012.113.2021.9.MH

Skoro udostepnienie informacji geologicznej
nastepuje za wynagrodzeniem, na podsta-
wie umowy cywilnoprawnej, to wpisuje sie
w zakres czynnosci opodatkowanych VAT, jako
odptatne swiadczenie ustug w rozumieniu art.
8 ust. 1 ustawy VAT. Tym samym, w zakresie
tych czynnosci wojewddztwo bedzie dziatato
w charakterze podatnika VAT. Zatem udostep-
nienie informacji geologicznej, dokonane na
podstawie umowy, przez podatnika VAT, za
ktore zgodnie z art. 100 ust. 2 ustawy - Prawo
geologiczne i gornicze, przystuguje wynagro-
dzenie, jako Swiadczenie ustug, o ktérym mowa
w art. 8 ust. 1 ustawy VAT, bedzie podlegato
opodatkowaniu VAT, na podstawie art. 5 ust. 1
pkt 1 ustawy VAT.

Przepisy ustawy VAT nie przewidujg zwolnienia
dla czynnosci udostepniania informacji geolo-
gicznej. Tym samym, ww. czynnosci bedg pod-
legaty opodatkowaniu i nie bedg korzystaty ze
zwolnienia z VAT. W konsekwencji, ww. czyn-
nosci beda opodatkowane wedtug wiasciwej
stawki.
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25 TAUDUL

KONTAKT

ANDRZE] PACZUSKI
tel. +48 510 051 712
andrzej.paczuski@ptpodatki.pl

WARSZAWA

ul. Gietdowa 7/9, 01-211 Warszawa
tel. 22 205 22 00, fax 22205 22 01
e-mail: biuro@ptpodatki.pl

LUBLIN

ANDRZE| TAUDUL
tel. 48 502 184 839
andrzej.taudul@ptpodatki.pl

KATOWICE

Podchoragzych 1,40-043 Katowice
tel. 32 704 79 39, fax 22 205 22 01
e-mail: biuro@ptpodatki.pl

Al Ractawickie 8, 20-037 Lublin
tel. 519 407 698, fax 22 205 22 01
e-mail: biuro@ptpodatki.pl



