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Wymoég akredytacji, o ktérym mowa w art. 43 ust. 1 pkt 29 lit. b) ustawy VAT, nie stoi
w sprzecznosci z Dyrektywa VAT. Przestanki zastosowania zwolnienia z art. 43 ust. 1 pkt
29 lit. c) ustawy VAT, wyrok WSA we Wroctawiu z dnia 14 lipca 2022 r., sygn. | SA/WR 172/22

Sposé6b ustalania wartosci transakcji kontrolowanej na potrzeby weryfikacji obowigz-
kéw dokumentacyjnych w przypadku udzielenia pozyczki, interpretacja indywidualna Dy-
rektora Krajowej Informacji Skarbowej z dnia 12 lipca 2022 r., sygn. 0111-KDIB1-1.4010.19.2022.1.)D




Wymég akredytacji, o ktérym mowa
w art. 43 ust. 1 pkt 29 lit. b) ustawy VAT,
nie stoi w sprzecznosci z Dyrektywa VAT.
Przestanki zastosowania zwolnienia z art.
43 ust. 1 pkt 29 lit. c) ustawy VAT, wyrok
WSA we Wroctawiu z dnia 14 lipca 2022 r.,
sygn. | SA/WR 172/22

Wymég akredytacji, o ktorym mowa w art.
43 ust. 1 pkt 29 lit. b) ustawy VAT, nie stoi
W sprzecznosci z przestankami wynikajgcymi
z Dyrektywy VAT. Btedne jest zatem stanowi-
sko, ze wtasciwe implementowanie art. 132
ust. 1 lit. i) Dyrektywy VAT nie moze uzalez-
nia¢ zwolnienia ustug ksztatcenia zawodowe-
go lub przekwalifikowania od tego, czy Swiad-
czg je podmioty, ktore uzyskaty akredytacje
W rozumieniu przepiséw o systemie oswiaty.
W rezultacie podatnik - jako podmiot niepo-
siadajgcy przedmiotowej akredytacji - nie jest
uprawniony do stosowania dla swiadczonych
przez siebie ustug szkoleniowych zwolnienia
na podstawie tego przepisu.

Z kolei przepis art. 43 ust. 1 pkt 29 lit. ) usta-
wy VAT uzaleznia stosowanie zwolnienia od
podatku VAT od tego, czy Swiadczona przez
dany podmiot ustuga ksztatcenia zawodowego
lub przekwalifikowania zawodowego bedzie fi-
nansowana w 100% ze Srodkéw publicznych.
W analizowanej sprawie ustugi ksztatcenia zawo-
dowego i przekwalifikowania zawodowego s3 fi-
nansowane w co najmniej 70% z ww. srodkow,
a nie w 100%. Zatem nie jest spetniona przestan-
ka z art. 43 ust. 1 pkt 29 lit. c) ustawy VAT.

Komentarz eksperta

Komentowany wyrok porusza problema-
tyczne zagadnienie zwolnienia z VAT tzw.
ustug szkoleniowych, a konkretnie zgodno-
Sci art. 43 ust. 1 pkt 29 ustawy VAT z art.
132 ust. 1 lit. i) Dyrektywy VAT. Zauwazyc
nalezy, ze temat wadliwej implementa-
Cji ww. przepisu unijnego przez polskiego
ustawodawce czesto pojawia sie na wo-
kandach sgdéw administracyjnych. W ana-
lizowanym przypadku WSA we Wroctawiu
uznat, wbrew stanowisku podatnika, iz nie
ma podstaw, aby kwestionowac zgodnosc
art. 43 ust. 1 pkt 29 lit. b) ustawy VAT (tj.
zwolnienie ustug szkoleniowych Swiad-
czonych przez podmioty, ktére uzyskaty
akredytacje w rozumieniu ustawy Prawo
oswiatowe) z regulacjami unijnymi. Przy-
pomnie¢ w tym miejscu nalezy, ze unij-
ny przepis wymaga, aby zwolnione z VAT
byty ustugi szkoleniowe Swiadczone przez

podmioty prawa publicznego lub inne insty-
tucje dziatajgce w tej dziedzinie, ktorych cele
uznane sg za podobne przez dane panstwo
cztonkowskie. Stanowisko WSA, cho¢ zgodne
z linig orzeczniczg prezentowang przez Na-
czelny Sad Administracyjny, jest dyskusyjne
- twierdzi¢ bowiem mozna, iz zakres zwolnie-
nia z implementowanego przepisu zostaje
w takim przypadku istotnie zawezony.

Zdaniem Sadu, réwniez zwolnienie okreslo-
ne w art. 43 ust. 1 pkt 29 lit. c) ustawy VAT
(tj. zwolnienie ustug szkoleniowych finanso-
wanych w catosci ze Srodkéw publicznych)
stanowi prawidtowg implementacje Dy-
rektywy VAT. Warto przy tym zaznaczyq, iz
powszechnie przyjmuje sie, ze w aspekcie
tego zwolnienia istotne jest jedynie to, aby
z ekonomicznego punktu widzenia Zrodtem
finansowania ustugi byty srodki publiczne
(co w praktyce oznacza, iz rowniez podatnicy
dziatajgcy w charakterze podwykonawcéw
moga by¢ uprawnieni do stosowania oma-
wianego zwolnienia). Jednoczesnie okolicz-
nos¢, iz ustugi szkoleniowe finansowane sg
jedynie czesciowo ze srodkéw publicznych,
nie przesadza automatycznie o pozbawieniu
mozliwosci zastosowania zwolnienia z VAT.
Jesli bowiem ustugi te finansowane sg ze
sSrodkéw publicznych w mniejszym zakresie
(lecz jest to co najmniej 70%), to w dalszym
ciggu podlega¢ mogg zwolnieniu z VAT, jed-
nak juz na innej podstawie - tj. 83 ust. 1 pkt
14 rozporzgdzenia Ministra Finanséw z dnia
20 grudnia 2013 r. w sprawie zwolnien od
podatku od towardw i ustug oraz warunkéw
stosowania tych zwolnien.

Co istotne, w praktyce orzeczniczej kwestio-
nowana jest natomiast zgodnos¢ z Dyrek-
tywag VAT zwolnienia wymienionego w art.
lit. @) omawianego przepisu (niebedgcego
przedmiotem rozwazan w komentowanym
wyroku), ktory wymaga, aby dla zastoso-
wania zwolnienia z VAT ustugi szkoleniowe
prowadzone byty w formach i na zasadach
przewidzianych w odrebnych przepisach.
Zdaniem saddéw administracyjnych, waru-
nek ten nie znajduje oparcia w Dyrektywie
VAT i w takim przypadku sady dopuszczajg
mozliwos¢ stosowania przez podatnikow
bezposrednio przepisu Dyrektywy VAT.

PIOTR STRYJEWSKI
ADWOKAT
DORADCA PODATKOWY




Sposéb ustalania wartosci transakcji
kontrolowanej na potrzeby weryfikacji
obowigzkéw dokumentacyjnych w przy-
padku udzielenia pozyczki, interpretacja
indywidualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z dnia 12 lipca 2022 r.,
sygn. 0111-KD1B1-1.4010.19.2022.1.)D

W omawianej interpretacjiindywidualnejwnio-
skodawca zwrdcit sie do DKIS z pytaniem czy
w przypadku udzielenia pozyczki na rzecz pod-
miotow powigzanych wystapi obowigzek spo-
rzagdzenia dokumentacji cen transferowych,
jezeli:

1) wartos¢ kapitatu pozyczki wskazana w umo-
wie bedzie stanowi¢ wyzszg wartos¢ niz 10 min
PLN, ale wartos$¢ wykorzystanego kapitatu po-
zyczki w danym roku nie przekroczy ww. progu
dokumentacyjnego tj. 10 min PLN;

2) wartos¢ kapitatu pozyczki wskazana w umo-
wie bedzie stanowi¢ wyzsza wartos¢ niz 10 min
PLN, pozyczkobiorca wykorzysta catg wartosc
kapitatu udzielonej pozyczki, jednak dokona cze-
Sciowej sptaty pozyczki w kolejnym roku podat-
kowym (rok n) w wyniku czego na koniec tego
roku podatkowego (rok n) i w nastepnych latach
(rok n+1) wartos¢ udostepnionego kapitatu po-
zyczki nie bedzie przekracza¢ 10 min PLN.

Whnioskodawca  przedstawit  stanowisko,
zgodnie z ktérym, w przypadku sytuacji
wskazanej w pytaniu nr 1, wartos¢ kapitatu
udzielonych pozyczek nalezy rozumie¢ jako
najwyzszg wartos¢ udostepnionego w danym
okresie kapitatu tj. kapitat, ktory jest w dyspo-
zycji podatnika w danym roku podatkowym.
W zwigzku z powyzszym, jezeli Wnioskodaw-
ca udzieli pozyczki, ktérej wartos¢ w umowie
bedzie przekraczac prég dokumentacyjny, jed-
nakze wartos¢ wykorzystanego kapitatu po-
zyczki nie przekroczy progu dokumentacyjne-
go to obowigzek sporzadzenia dokumentacji
cen transferowych nie powstanie.

Analogicznie w sytuacji wskazanej w pytaniu
nr 2 Wnioskodawca (w roku n) bedzie zobo-
wigzany do sporzadzenia lokalnej dokumen-
tacji cen transferowych, ze wzgledu na to, ze
wartos¢ wykorzystanego kapitatu pozyczki
przekroczy prog dokumentacyjny w wysokosci
10 mIn PLN. Z kolei w nastepnych latach tj. po

czesciowym sptaceniu pozyczki (rok n+1) obo-
wigzek sporzadzenia dokumentacji cen trans-
ferowych nie wystapi, poniewaz wartos¢ kapi-
tatu pozostajgcego do dyspozycji bedzie nizsza
niz 10 min PLN.

Swoje stanowisko Wnioskodawca opart m.in.
na tresci publikacji Ministerstwa Finansow
»TPR Informacja o cenach transferowych - py-
tania i odpowiedzi, wydanie drugie, pazdzier-
nik 2021, MF” [dalej: Informator TP-R] wska-
zujac, ze zgodnie z jej trescig, przez wartosc
kapitatu nalezy rozumiec najwyzszg kwote
kapitatu udostepnionego w danym okresie ra-
portowanym, wynikajacg z umowy lub innych
dokumentow (np. harmonogram sptaty po-
zyczki, wycigg z rachunkéw bankowych).

DKIS uznat stanowisko Wnioskodawcy za pra-
widtowe. W uzasadnieniu organ postuzyt sie
odwotaniem do pojecia ,rzeczywistych za-
chowan stron”, powotujgc sie m.in. na tres¢
Interpretacji Ogolnej z dnia 29 grudnia 2021
r. w sprawie definicji transakcji kontrolowa-
nej (nr DCT1.8203.4.2020). Jak wskazat DKIS,
celem dla ktérego podejmowanie s3 dzia-
tania jest pozyskanie kapitatu niezbednego
w prowadzonej dziatalnosci gospodarczej,
a nie tylko zawarcie umowy pozyczki. W kon-
sekwencji, wskazujgc réwniez na tresc Infor-
matora TP-R, DKIS stwierdzit, ze przyjete przez
Whnioskodawce podejscie, zgodnie z ktérym na
potrzeby okreslenia wartosci transakgcji nale-
zy wzig€ pod uwage najwyzszg kwote kapitatu
udostepniong w danym okresie. W przypadku
natomiast uméw wieloletnich, jak uznat DKIS,
podmiot powigzany musi ustali¢, czy wartosc
kapitatu danej pozyczki przekracza prog doku-
mentacyjny 10 min zt w pierwszym i kolejnych
latach podatkowych.

Komentarz eksperta

PodejScie zaprezentowane przez DKIS
w omawianej interpretacji jest niewatpli-
wie korzystne dla wielu podatnikéw. Pod-
kreslenia wymaga jednak, iz nie wynika
ono wprost z tresci przepiséw Ustawy CIT
i jest oparte przede wszystkim na tre-
sci Informatora TP-R, ktory - jak wyraznie
podkreslono w jego tresci - ma jedynie




charakter informacyjny i nie stanowi ani
interpretacji ogodlnej przepisow prawa
podatkowego, ani wyjasnien przepisow
prawa podatkowego (objasnien podat-
kowych), a tym samym nie ma zadnej
mocy wigzacej dla organéw podatkowych
i ochronnej dla podmiotéw, ktére sie
do niego zastosujg. W efekcie, zasto-
sowanie w analogicznych przypadkach
podejscia zaprezentowanego w oma-
wianej interpretacji i odstgpienie na tej
podstawie od sporzgdzenia dokumen-
tacji cen transferowych moze wigzac sie
zryzykiem sporu z organami podatkowymi.

Nalezy miec jednak nadzieje, ze w naj-
blizszym czasie wydane zostang kolejne
interpretacje indywidualne potwierdzaja-
ce analogiczne stanowisko, co pozwoli na
ograniczenie ryzyka zwigzanego z zastoso-
waniem omawianego podejscia do okre-
slania wartosci transakcji kontrolowanej
przez podatnikow.

DOMINIKA MICHALSKA
\ DORADCA PODATKOWY
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Kwestia obowigzku oznaczania znakami akcyzy wyrobéw akcyzowych umieszczonych
w wolnym obszarze celnym, wyrok NSA z dnia 14 lipca 2022 r., sygn. | GSK 2951/18

Moment rozpoznania przychodow i kosztéw uzyskania przychodéw w stosunku do ustug
Swiadczonych w ramach umowy wykonawczej rozliczanych w okresie rocznym niepokry-
wajacym sie z rokiem podatkowym, wyrok NSA z dnia 12 lipca 2022 r., sygn. Il FSK3141/19

Przepisy podatkowe nie uzalezniajg bezposrednio skutkéw podatkowych od kwalifi-
kacji danego aktywa finansowego na gruncie MSSF 9 czy MSR 39, wyrok NSA z dnia 12
lipca 2022 r., sygn. Il FSK 41/20

Kwestia uznania za paliwo silnikowe wyrobu energetycznego przeznaczonego do uzy-
cia do napedu silnikéw spalinowych, wyrok NSA z dnia 28 marca 2022 r., sygn. | FSK 206/18

Kwestia wyktadni art. 18d ust. 3 ustawy CIT w zakresie wykorzystania Srodkéw trwa-
tych do dziatalnosci B+R, wyrok WSA we Wroctawiu z dnia 13 lipca 2022 r., sygn. | SA/WR 148/22
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Kwestia obowiazku oznaczania zna-
kami akcyzy wyrobéw akcyzowych
umieszczonych w wolnym obszarze cel-
nym, wyrok NSA z dnia 14 lipca 2022 r.,
sygn. | GSK 2951/18

W analizowanej sprawie organ dopuscit sie
naruszenia art. 118 ust. 1 pkt 3 ustawy akcy-
zowej z 2008 r., polegajgcego na btednej jego
wyktadni, a w konsekwencji na niewtasciwej
ocenie co do jego zastosowania, poprzez nie-
prawidtowe przyjecie, ze w przypadku, gdy wy-
roby akcyzowe umieszczone w wolnym obsza-
rze celnym sg sprzedawane w usytuowanych
tam jednostkach handlowych podréznym
odbywajgcym podréz krajowg i podréznym
przebywajgcym na terytorium kraju, wow-
czas powinny by¢ oznaczone znakami akcy-
zy, pomimo ze stanowisko takie stoi w jawnej
sprzecznosci z literalnym brzmieniem przepi-
su przewidujgcego przedmiotowe zwolnienie.
Z art. 118 ust. 1 pkt 3 ustawy akcyzowej z 2008
r. wyraznie wynika, ze wszelkie wyroby akcy-
zowe, ktore sg umieszczane w sktadzie wol-
noctowym lub w wolnym obszarze celnym
i przeznaczone do sprzedazy w jednostkach
handlowych tam usytuowanych sg zwolnione
z obowigzku oznaczania znakami akcyzy, bez
wzgledu na to, czy przeznaczone sg do kon-
sumpgji na terytorium kraju, czy tez poza jego
granicami. Przepis ten nie zawiera jakichkol-
wiek jurydycznych wytgczen, zastrzezen, wy-
jgtkow lub odestan do innych przepisow usta-
wy akcyzowej z 2008 r., ktore uprawniatyby
do zmodyfikowania normy prawnej zawartej
W Ww. przepisie w taki sposéb jak uczynit to
organ w zmianie interpretacji.

Moment rozpoznania przychodéw i kosz-
téw uzyskania przychodéw w stosunku
do ustug sSwiadczonych w ramach umo-
wy wykonawczej rozliczanych w okresie
rocznym niepokrywajacym sie z rokiem
podatkowym, wyrok NSA z dnia 12 lipca
2022 r., sygn. Il FSK 3141/19

Jak wynika z wniosku - i) odbiory prac wyko-
nywane bedg w oparciu o protokét odbioru
sporzgdzany comiesiecznie, ii) z czynnosci
bedacych przedmiotem odbioru zostang kaz-
dorazowo sporzadzone protokoty zawierajgce

wszystkie ustalenia dokonane w toku odbioru,
iii) podstawe wyptaty rekompensaty stanowic
majg podpisane przez obie strony protoko-
ty odbioréw koncowych dla poszczegdlinych
okresow potwierdzajgcych wykonanie przez
spotke prac objetych umowsg, iv) zbiorczy pro-
tokét odbioru koncowego rocznego uwzgled-
nia¢ bedzie miesieczne - czgstkowe protokoty
odbioru ustug - to w oparciu o art. 12 ust. 3a
ustawy CIT przychdd powstaje z chwilg cze-
Sciowego wykonania ustugi, tj. po kazdym za-
koriczonym etapie/miesigcu Swiadczenia ustu-
gi, po ktérym nastepuje odpowiedni odbidr
udokumentowany stosownym protokotem.
Jednoczes$nie wobec ustalenia, ze momentem
rozpoznania przychodu jest w rozpoznawanej
sprawie uzgodniony przez strony umowy wy-
konawczej termin zakonczenia danego etapu
prac/miesigc Swiadczenia ustugi potwierdzony
protokotem odbioru, to w konsekwencji row-
niez z tym momentem nalezy rozpozna¢ kosz-
ty uzyskania przychodow zwigzane bezpo-
Srednio z uzyskiwanym przychodem (z danym
zakonczonym etapem prac).

Przepisy podatkowe nie uzalezniajg bez-
posSrednio skutkéw podatkowych od
kwalifikacji danego aktywa finansowego
na gruncie MSSF 9 czy MSR 39, wyrok NSA
z dnia 12 lipca 2022 r., sygn. Il FSK 41/20

Zwniosku wynika, ze na dzien 31 grudnia 2017
r. (na gruncie MSR 39) istniaty (byty zaksiego-
wane) odpisy aktualizujgce i nie byta zaksie-
gowana ich wartos$¢ godziwa, natomiast na
dzien 1 stycznia 2018 r. (na gruncie MSSF 9)
nie istniaty (nie byty zaksiegowane) odpisy na
oczekiwane straty kredytowe, byta (istniata)
natomiast zaksiegowana wartos¢ godziwa kre-
dytow POCI (ang. purchased or originated cre-
dit impaired). Wynika stad jednoznacznie, ze
nie doszto do zadnej zmiany sytuacji banku. Te
same kredyty zostaty jedynie inaczej ,,opisane”
w ksiegach rachunkowych banku. W tej sytu-
acji dochodzi do zmiany traktowania rachun-
kowego w zwigzku ze zmianami standardow
rachunkowosci. Dlatego, co do zasady, taka sy-
tuacja nie powinna powodowac¢ dodatkowych
obcigzen podatkowych, a wptyw takiej sytuacji
na kwestie podatkowe powinien wprost wyni-
kac¢ z ustawy.
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Kwestia uznania za paliwo silnikowe wy-
robu energetycznego przeznaczonego
do uzycia do napedu silnikéw spalino-
wych, wyrok NSA z dnia 28 marca 2022 .,
sygn. | FSK 206/18

1) Wyktadnia pojecia ,paliwa silnikowe”, kté-
rych wewnatrzwspolnotowe nabycie, przy
zaistnieniu pozostatych warunkdw, objete zo-
stato obowigzkiem ustanowionym w art. 103
ust. 5a ustawy VAT nie ma istotnego znaczenia
w Swietle wyroku TSUE z 9 wrze$nia 2021 r.
w sprawie C-855/19, ktory ocenit catg regula-
cje zawarta w tym przepisie ustawy VAT jako
naruszajaca art. 69, 206 i 273 Dyrektywy 112.

2) W Swietle art. 267 Dyrektywy 112 i art. 187 8
3 PPSA zbedne stato sie podjecie uchwaty, je-
zeli TSUE dokonat wyktadni przepiséw prawa

unijnego. Uzasadniato to przejecie sprawy do
rozpoznania przez sktad siedmiu sedziow NSA.

Kwestia wyktadni art. 18d ust. 3 ustawy
CIT w zakresie wykorzystania sSrodkéw
trwatych do dziatalnosci B+R, wyrok
WSA we Wroctawiu z dnia 13 lipca 2022
r., sygn. | SA/WR 148/22

W Swietle art. 18d ust. 3 ustawy CIT nalezy przy-
ja¢, ze to faktyczne wykorzystanie danego srodka
trwatego lub wartosci niematerialnej i prawne;j
do dziatalnosci o charakterze B+R determinuje
zakres uznania odpiséw amortyzacyjnych doko-
nywanych od takich sktadnikéw za koszt kwali-
fikowany. Okreslenie ,wykorzystywane” uzyte
w art. 18d ust. 3 ustawy CIT nalezy powigzac z za-
kresem wykorzystywania konkretnie tych srod-
kow trwatych do dziatalnosci B+R.
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Kwestia objecia zwolnieniem z VAT ubezpieczenia okretu w trakcie budowy, in-
terpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z dnia 7 lipca 2022 r.,
sygn. 1462-IPPP1.4512.1087.2016.9.5.1G

Obowiagzek przekazania podmiotowi prowadzacemu rachunki informacji, o ktodrej
mowa w art. 26 ust. 2ca ustawy CIT, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji
Skarbowej z dnia 7 lipca 2022 r., sygn. 0111-KDIB1-2.4010.59.2022.1.AK

Kwestia obowigzku pobrania zryczattowanego podatku dochodowego z tytutu
czarteru statku wraz z zatoga, oraz obowiazek ztozenia informacji IFT-2/IFT-2R, in-
terpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z dnia 7 lipca 2022 r.,
sygn. 0111-KDIB1-2.4010.6.2022.2.DP

Mozliwos¢ zaliczenia do wydatkéw kwalifikujgcych sie do objecia pomoca publiczna
nakiadéw na uzywane Srodki trwate zwigzane z nabyciem aktywéw nalezacych do
zaktadu, ktéry zostat zamkniety lub zostathby zamkniety, gdyby zakup nie nastapit,
interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z dnia 6 lipca 2022 r.,
sygn. 0111-KDIB1-3.4010.207.2022.2.AN

Kwestia podlegania ubezpieczeniom spotecznym przez cudzoziemca zatrudnio-
nego przez zagranicznego pracodawce i oddelegowanego przez ten podmiot do
pracy na terytorium Polski, decyzja Oddziatu ZUS w Gdansku z dnia 29 czerwca 2022 r.,
sygn. DI/100000/43/559/2022

Moment od ktérego spétka ponoszaca wydatki kwalifikowane nowej inwestycji moze
skorzystac ze zwolnienia, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbo-
wej z dnia 6 lipca 2022 r., sygn. 0111-KDIB1-3.4010.55.2022.1.AN
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Kwestia objecia zwolnieniem z VAT ubez-
pieczenia okretu w trakcie budowy, inter-
pretacjaindywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z dnia 7 lipca 2022 r.,
sygn. 1462-IPPP1.4512.1087.2016.9.5.1G

W niniejszej sprawie mamy do czynienia
z niezaleznym, odrebnym Swiadczeniem, t;.
ustugg ubezpieczenia jednostki ptywajacej.
Zopisu sprawy wynika bowiem, izzamawiajacy
jest wspotubezpieczonym, zas ustugi okreslo-
ne w § 3 ust. 1f umowy (m.in. ubezpieczenie)
beda negocjowane przez wykonawece z udzia-
tem zamawiajgcego. Ubezpieczenie obejmuje
okret w budowie oraz mechanizmy i urzgdze-
nia zdeponowane w magazynach wykonawcy
i zamontowane na okrecie, w tym stanowig-
ce wtasnos¢ zamawiajgcego. Okolicznosci te
wskazujg na istnienie interesu wnioskodawcy
w ubezpieczeniu jednostki ptywajacej odda-
nej do naprawy, niezaleznie od samego wy-
budowania okretu. Zamawiajacy jest bowiem
beneficjentem $wiadczenia z umowy ubezpie-
czenia (korzysta z ochrony ubezpieczeniowej),
za$ wyptata na jego rzecz odszkodowania
w przypadku szkody catkowitej wskazuje na
mozliwo$¢ uzyskania Swiadczenia z umowy
ubezpieczenia w przypadku niewybudowa-
nia okretu. Przy ocenie okolicznosci sprawy
nie mozna rowniez poming¢ okreslonego
w umowie udziatu zamawiajgcego przy ne-
gocjacjach nabywanych przez wykonawce
ustug, co mozna odnies¢ takze do ubezpiecze-
nia. Z wyroku TSUE z dnia 17 stycznia 2013 r.
w sprawie C-224/11 (BGZ Leasing Sp. z 0.0.)
wynika, ze okolicznoscig istotng przemawiajg-
€3 za odrebnym potraktowaniem ubezpiecze-
nia (wzgledem ustugi leasingu) byta mozliwos¢
wyboru ubezpieczyciela przez leasingobiorce.
Zblizony charakter ,decyzyjnego” oddziatywa-
nia na zawarcie i ksztatt umowy ubezpieczenia
moze stanowi¢ udziat zamawiajgcego w nego-
cjacjach dotyczgcych ubezpieczenia. Istotny
jest rowniez fakt, ze koszty ubezpieczenia sg
odrebnie fakturowane, w wysokosci faktycz-
nie poniesionych kosztéw, bez doliczania mar-
zy. W konsekwencji, przy wystawianiu faktury
na rzecz zamawiajgcego, obejmujgcej koszty
ubezpieczenia jednostki ptywajgcej, znajdzie

zastosowanie zwolnienie z VAT na podstawie
art. 43 ust. 1 pkt 37 ustawy VAT. W analizo-
wanej sprawie mamy bowiem do czynienia
z odrebng od budowy okretu ustugg ubezpie-
czeniowa.

Obowiagzek przekazania podmiotowi pro-
wadzacemu rachunki informacji, o ktoérej
mowa w art. 26 ust. 2ca ustawy CIT, inter-
pretacja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z dnia 7 lipca 2022 r.,
sygn. 0111-KDIB1-2.4010.59.2022.1.AK

1) Z tresci art. 26 ust. 2ca ustawy CIT wynika,
ze na podmiotach wyptacajgcych naleznos¢
(emitentach) cigzy obowigzek przekazania
Lnformacji o wystepowaniu pomiedzy nimi
a podatnikiem powigzan w rozumieniu art.
11a ust. 1 pkt 5 ustawy CIT oraz przekrocze-
niu kwoty, o ktérej mowa w ust. 2e”. Wyktadnia
jezykowa tego przepisu prowadzi do wniosku,
ze informacja emitenta powinna potwierdzac
istnienie obu przestanek, czyli mie¢ charakter
catosciowy (petny albo faczny) i pozytywny.
Zakres obowigzku obejmuje dwie krytycz-
ne przestanki tgcznie - zaréwno przestanke
powigzania, jak i przestanke przekroczenia
kwoty. Oznacza to, ze emitent ma obowigzek
ustali¢ istnienie albo nieistnienie tych dwoch
przestanek tgcznie. Ustalenie nieistnienia tych
dwoch przestanek albo jednej z nich nie rodzi
obowigzku przekazania informacji, chyba ze
emitent ustalit istnienie przestanki powigzania,
ale nie moze ustali¢ istnienia przestanki prze-
kroczenia kwoty. Wéwczas dziata domniema-
nie z art. 26 ust. 2| ustawy CIT i powstaje obo-
wigzek przekazania informacji - takze w trybie
aktualizacji - petnej i pozytywne;.

2) Dla wyptat odsetek lub dyskonta od obli-
gacji emitowanych przez bank, w przypadku
ktérych podmiot prowadzacy rachunki nie
jest obowigzany do poboru WHT na podsta-
wie art. 26 ust. 1aa pkt 2 w zwigzku z art. 26
ust. Tab ustawy CIT bank nie bedzie zobowiga-
zany do przekazywania informacji, o ktorej
mowa w art. 26 ust. 2ca ustawy CIT do pod-
miotu prowadzgcego rachunki, na ktérych sg
zapisane te obligacje.
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Kwestia obowigzku pobrania zryczattowa-
nego podatku dochodowego z tytutu czar-
teru statku wraz z zatoga, oraz obowigzek
ztozenia informacji IFT-2/IFT-2R, interpre-
tacja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z dnia 7 lipca 2022 r.,
sygn. 0111-KDIB1-2.4010.6.2022.2.DP

1) Przychéd z wynajmu statku wraz z zatogg
miesci sie w pojeciu przychodu z naleznosci za
uzytkowanie lub prawo do uzytkowania srod-
ka transportu, wymienionego wprost w art. 21
ust. 1 pkt 1 ustawy CIT. Skoro czarter statku
miesci sie w kategorii ,,uzytkowanie lub prawo
do uzytkowania urzgdzenia przemystowego”
w rozumieniu zaréwno art. 21 ust. 1 pkt 1 usta-
wy CIT, jak i art. 12 ust. 4 polsko-holenderskiej
UPO, to spétka co do zasady jest zobowigza-
na pobierac jako ptatnik, na podstawie art. 26
w zw. z art. 21 ust. 1 pkt 1 ustawy CIT podatek
dochodowy od wyptacanych na rzecz armato-
ra naleznosci z tytutu najmu statku wraz z za-
togg i w zwigzku z powyzszym na spotce bedg
cigzyty obowigzki ptatnika okreslone w przepi-
sach ustawy CIT. Ponadto, w przedmiotowej
sprawie znajdg zastosowanie postanowienia
art. 12 polsko-holenderskiej UPO i w zwigzku
z tym spoétka bedzie zobowigzana do pobrania
i odprowadzenia zryczattowanego podatku
dochodowego w wysokosci 5% z tytutu wy-
ptacanych armatorowi naleznosci za wynajem
statku, pod warunkiem posiadania certyfikatu
rezydencji podmiotu zagranicznego.

2) Ptatnik ma obowigzek wypetnienia informa-
¢ji podatkowej IFT-2/IFT-2R i przestania jej do
podatnika oraz wtasciwego urzedu skarbowe-
go wowczas, gdy dokonat wyptaty naleznosci
z tytutéw wymienionych w art. 21 ust. 1 usta-
wy CIT (tj. dochoddéw osiggnietych na terenie
Polski przez podmioty niemajgce w Polsce
siedziby lub zarzagdu m.in. wobec przychodoéw
uzyskanych na terytorium Polski z tytutu nalez-
nosci za uzytkowanie lub prawo do uzytkowa-
nia urzadzenia przemystowego, w tym takze
$rodka transportu) oraz art. 22 ust. 1 ustawy
CIT. Informacja IFT-2R ma charakter zbiorczy,
CO ozhacza, ze wystawiana jest za caty rok
podatkowy (po jego zakoriczeniu) i obejmu-
je wszystkie naleznosci z tytutdw wskazanych
w art. 21 ust. 1 i art. 22 ust. 1 ustawy CIT, wy-
ptaconych podatnikowi w ciggu catego ww.
okresu. Z uwagi na okolicznos¢, iz komplekso-
we wynagrodzenie za ustuge czarteru statku
obejmuje koszty zwigzane z zakwaterowaniem

i wyzywieniem pasazerdéw, jak réwniez koszty
paliwa wykorzystanego w trakcie swiadczenia
ustugi, spoétka powinna ujg¢ w informacji IFT-
-2R, nie tylko kwote wynagrodzenia stanowig-
cego ustuge czarteru statku sensu stricto, ale
réwniez kwoty wynagrodzenia z tytutu zakwa-
terowania i wyzywienia 0s6b przyjmowanych
na statek oraz koszty zuzytego paliwa. Zatem,
spotka zobowigzana bedzie do ujecia wszyst-
kich kosztow poniesionych na rzecz armatora
z tytutu wykonania ustugi czarteru statku.

Mozliwos¢€ zaliczenia do wydatkow kwa-
lifikujgcych sie do objecia pomoca pu-
blicznag naktadéw na uzywane Ssrodki
trwate zwigzane z nabyciem aktywéw
nalezacych do zaktadu, ktéry zostat za-
mkniety lub zostatby zamkniety, gdy-
by zakup nie nastapil, interpretacja
indywidualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z dnia 6 lipca 2022 r.,
sygn. 0111-KDIB1-3.4010.207.2022.2.AN

Spétka zamierza zrealizowa¢ nowg inwestycje,
polegajgcg na zwiekszeniu zdolnosci produk-
cyjnych istniejgcego przedsiebiorstwa oraz na
nabyciu aktywow nalezgcych do zaktadu, ktéry
zostat zamkniety lub zostatby zamkniety, gdyby
zakup nie nastgpit. Nabycie zaktadu wraz z wy-
tworzong wczesniej infrastrukturg (dziatki wraz
z posadowionymi na nich budynkami i budow-
lami) wigze sie z nabyciem uzywanych srodkow
trwatych (aktywow), co spotka wyraznie zazna-
czata juz w trakcie procedury ukierunkowanej
0 wydanie decyzji 0 wsparciu, w szczegolnosci
niniejsze byto wskazane we wniosku o wyda-
nie decyzji o wsparciu. Ponadto, spotka nie jest
podmiotem powigzanym ze zbywcg zaktadu,
a transakcja nie miata formy nabycia akgji
(udziatéw) zbywcy. Tym samym, skoro rodza-
jem nowej inwestycji, na realizacje ktérej zosta-
ta spotce udzielona pomoc publiczna, zgodnie
z decyzjg o wsparciu wydang w dniu 22 wrze-
$nia 2021 r., jest zwiekszenie zdolnosci pro-
dukcyjnej istniejgcego przedsiebiorstwa oraz
nabycie aktywdéw nalezgcych do zaktadu, ktéry
zostat zamkniety lub zostatby zamkniety, gdyby
zakup nie nastgpit stwierdzi¢ nalezy, ze aktywa
nabytego zaktadu, ktére spetniajg kryteria do
uznania ich za koszty kwalifikowane wskaza-
ne w § 8 rozporzadzenia RM z dnia 28 sierpnia
2018 r. w sprawie pomocy publicznej udziela-
nej niektérym przedsiebiorcom na realizacje
nowych inwestycji, mogg stanowi¢ koszty kwali-
fikowane nowej inwestycji.
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Kwestia podlegania ubezpieczeniom spo-
tecznym przez cudzoziemca zatrudnio-
nego przez zagranicznego pracodawce
i oddelegowanego przez ten podmiot do
pracy na terytorium Polski, decyzja Od-
dziatu ZUS w Gdansku z dnia 29 czerwca
2022 r., sygn. DI/100000/43/559/2022

Pracownik podmiotu zagranicznego odde-
legowany przez ten podmiot do pracy na te-
renie Polski, ktorego nie tgczy stosunek pra-
cy z polskim podmiotem nie bedzie podlegat
ubezpieczeniom spotecznym w mysl art. 6
ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen spo-
tecznych. Osoba taka nie jest pracownikiem,
o ktéorym mowa w art. 6 ust. 1 ustawy o sys-
temie ubezpieczen spotecznych. Cudzoziem-
cy, ktoérzy wykonujg prace na terenie Polski
na rzecz pracodawcy z kraju trzeciego, ktéry
nie prowadzi dziatalnosci na terenie Polski

i w Polsce nie ma oddziatu tej firmy nie pod-
legajg ubezpieczeniom spotecznym w Polsce.

Moment od ktérego spdétka ponoszaca
wydatki kwalifikowane nowej inwestycji
moze skorzystac ze zwolnienia, interpre-
tacja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z dnia 6 lipca 2022
r., sygn. 0111-KDIB1-3.4010.55.2022.1.AN

Pomimo, ze spotka poniosta wydatki stano-
wigce koszty kwalifikowane nowej inwestyc;ji
w 2021 r., to bedzie uprawniona do skorzy-
stania ze zwolnienia dopiero w momencie
osiggniecia pierwszych dochodéw uzyskanych
ze sktadnikéw majatkowych bedacych przed-
miotem inwestycji objetej decyzjg o wsparciu,
tj. poczawszy od stycznia 2022 r., czyli w mo-
mencie nabycia przez klientow spotki elemen-
tow wyprodukowanych przy uzyciu lasera.
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