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Rok podatkowy czy rok obrotowy
- ktory okres jest istotniejszy w ce-
nach transferowych, interpretacja in-
dywidualna DKIS z 10 sierpnia 2022 r.,
sygn. 0111-KDIB1-2.4010.92.2022.1.AW

Interpretacja indywidualna zostata wydana
w odniesieniu do podmiotu (dalej: Spétka lub
Whnioskodawca) nalezgcego do podatkowej
grupy kapitatowej (dalej: PGK). Rok obrotowy
Whnioskodawcy odpowiadat kalendarzowemu,
ale byt inny od roku podatkowego PGK, ktéry
nie pokrywat sie z kalendarzowym. Na tym tle
Spétka powzieta watpliwos¢ czy w zakresie za-
wieranych transakcji kontrolowanych z podmio-
tami powigzanymi spoza PGK przy okreslania
obowigzkow dotyczacych cen transferowych za
lata 2020-2022 powinna bra¢ pod uwage rok
obrotowy Spotki czy podatkowy PGK.

Zdaniem Spotki, obowigzki w tym zakresie po-
winny zosta¢ wypetnione z uwzglednieniem
roku podatkowego PGK i tym samym Spoiki,
a do dokumentacji master file nalezy dotgczy¢
dwa skonsolidowane sprawozdania finanso-
we za te lata kalendarzowe (obrotowe), ktére
obejmuje rok podatkowy.

DKIS czeSciowo zgodzit sie ze stanowiskiem
Whnioskodawcy i wskazat, ze dla celéw podatko-
wych pojecia roku podatkowego oraz obroto-
wego - co do zasady - pokrywajg sie i 0znaczajg
tozsamy okres. Tym samym wywigzanie sie ze
wszystkich obowigzkéw z zakresu cen transfe-
rowych powinno by¢ rowniez tozsame oraz od-
bywac sie w odniesieniu do roku podatkowego
zaréwno w obowigzujgcym stanie prawnym jak
i dla okresu przed 1 stycznia 2022 r. (tj. przed
nowelizacjg przepiséw ustawy CIT). Natomiast
w ocenie organu w przypadku zatgczania skon-
solidowanego sprawozdania finansowego pod-
miot powinien dostosowac okres za jaki jest
ono sporzgdzane do roku podatkowego.

Komentarz eksperta

W stanie prawnym obowigzujgcym do 31
grudnia 2021 r. ustawodawca w przepisach
o cenach transferowych postugiwat sie za-
réwno pojeciami ,roku obrotowego” i ,roku
podatkowego” w odniesieniu do poszcze-
golnych obowigzkéw dokumentacyjnych.

Przyktadowo oswiadczenie o sporza-
dzeniu dokumentacji cen transferowych
(@ tym samym dokumentacja local file czy
master file) powinno by¢ sporzadzane za
rok obrotowy. Odmiennie w przypadku
informacji TPR-C podatnik zobowigzany
byt do jej uzupetnienia za rok podatkowy.
Przepisy w zakresie cen transferowych
obowigzujgce od 1 stycznia 2019 r. rze-
czywiscie obarczone byty swoistym du-
alizmem okreslenia okresu, dla ktérego
przygotowywane sg konkretne elementy
obowigzkéow dokumentacyjnych. Utrud-
niato to podmiotom powigzanym o roz-
nym roku podatkowym oraz obrotowym
prawidtowe okresSlenie okreséw za jakie
powinna by¢ przygotowywana zaréwno
dokumentacja local file jak i informacja
TPR. W wyniku nowelizacji ustawy CIT od 1
stycznia 2022 r. w przepisach dotyczgcych
cen transferowych czesciowo dokonano
zmiany okresu referencyjnego z roku ob-
rotowego na rok podatkowy.

Omawiane rozstrzygniecie, cho¢ znaczgco
upraszcza podejscie do wskazanego przez
Whnioskodawce problemu, budzi spore
watpliwosci z prawnego punktu widzenia.
Bowiem w praktyce gospodarczej istnie-
je szereg podmiotéw o zrdéznicowanym
okresie sprawozdawczym na potrzeby
rachunkowe oraz podatkowe. Powyzsze
wynika z faktu, iz zaréwno przepisy prawa
bilansowego jak i ustawy CIT nie nakazuja
ujednolicenia obu okreséw. Co wiecej ta-
kie zréznicowanie moze réwniez wynikac
bezposrednio z ingerencji ustawodawcy
- przyktadem sg tu spotki komandytowe,
ktére poczgwszy od 1 maja 2021 r. staty sie
podatnikami CIT. W wyniku wprowadzo-
nych zmian podmioty prowadzgce dziatal-
nosc w tej formie prawnej zostaty zobowiga-
zane do rozpoczecia roku podatkowego od
wskazanego okresu z jednoczesnym bra-
kiem obowigzku zamkniecia ksigg rachun-
kowych dla roku obrotowego.

Tym samym w naszej opinii zaprezen-
towane podejscie DKIS dalece wykracza
poza ramy prawa podatkowego istotnie
ingerujagc w przyjetg polityke rachun-
kowosci na poziomie zaréwno danego




podmiotu jak i catej grupy oraz nie rozwig-
zuje problemu chociazby spoétek koman-
dytowych w zakresie wywigzywania sie
z obowigzkéw dokumentacyjnych za 2021
rok podatkowy. Podmioty te bowiem nie
mogg dokonac¢ retrospektywnej zmiany
przyjetego roku obrotowego. W tym miej-
scu nalezy mie¢ nadzieje, ze nad tym pro-
blemem pochyli sie Ministerstwo Finan-
sow wydajgc stosowne wyjasnienia przed
uptywem terminéw wywigzania sie obo-
wigzkéw z zakresu cen transferowych.

ANNA JAWORSKA
DORADCA PODATKOWY

LUKASZ KOMOROWSKI
STARSZY KONSULTANT

Problemy z odliczeniem VAT przez spoét-
ke holdingowa, wyrok TSUE z 8 wrzesnia
2022 r. w sprawie C-98/21, W GmbH

Dziatalnos$¢ spotki holdingowej W GmbH pole-
ga na nabywaniu oraz zarzadzaniu nierucho-
mosciami, a takze na projektowaniu i realizacji
obiektow budowlanych. Spétka W GmbH byta
wspolnikiem w dwdch niemieckich spétkach,
ktérych dziatalnos$¢ - w przewazajgcej czesci
zwolniona z VAT - polega na budowie nieru-
chomosci i sprzedazy mieszkan.

W umowach spétek okreslono, ze W GmbH
w ramach swojego wktadu, nieodptatnie
i proporcjonalnie do jej udziatu wniesie do
spotek ustugi: architektoniczne, zwigzane
z obliczeniami statycznymi, planowaniem izo-
lacji termicznej i akustycznej, zaopatrzeniem
energetycznym i przytgczeniem do sieci, ge-
neralnego wykonawstwa, zagospodarowania
i marketingowe w odniesieniu do obiektow, ja-
kie majg wybudowac spotki, ktéorych W GmbH
jest wspolnikiem. W GmbH Swiadczyta te ustu-
gi czesSciowo przy wykorzystaniu wiasnego
personelu lub wtasnego sprzetu, a czeSciowo
poprzez nabywanie towardw i ustug od innych
przedsiebiorstw.

Odrebng umowga uzgodniono, ze spoétka
W GmbH bedzie dodatkowo odptatnie Swiad-
czyta ustugi w zakresie ksiegowosci i zarza-
dzania w zwigzku z budowg obiektéw budo-

walnych. Ustugi te obejmowaty zatrudnianie
i zwalnianie pracownikow, zakup materiatéw,
sporzgdzanie rocznych sprawozdan finanso-
wych oraz deklaracji podatkowych, a takze
przekazywanie ich organom podatkowym. Za-
kres tych ustug nie pokrywat sie ze Swiadcze-
niami W GmbH z tytutu jej wktadu do spotek
zaleznych.

W sktadanych deklaracjach podatkowych
VAT W GmbH odliczyta caty VAT naliczony
w zwigzku z nabywanymi ustugami. Niemiecki
organ podatkowy uznat zas, ze wktady spofki
W GmbH, jako wspdlnika wniesione do spotek
zaleznych, nalezy uznac za czynnosci niepodle-
gajace opodatkowaniu ze wzgledu na to, ze nie
stuzyty one uzyskaniu dochodu w rozumieniu
przepiséw dotyczacych VAT. W konsekwencji
nie mozna byto ich przypisa¢ do dziatalnosci
W GmbH, a kwoty VAT naliczone w zwigzku
z tymi czynnosSciami nie mogty zatem zostac
odliczone.

W zwigzku z powyzszym pomiedzy W GmbH
a organami podatkowymi powstat spor o za-
sadnos¢ odliczenia VAT co do nabytych ustug,
ktéry doprowadzit do wydania omawianego
orzeczenia.

TSUE orzekt, iz Artykut 168 lit. a) dyrektywy VAT
w zwigzku z jej art. 167 nalezy interpretowac
w ten sposob, ze spdtka holdingowa, ktéra
na rzecz spotek zaleznych dokonuje podle-
gajacych opodatkowaniu transakcji objetych
podatkiem naleznym, nie ma prawa do odli-
czenia podatku naliczonego w zwigzku z ustu-
gami, ktére nabywa od 0s6b trzecich i wnosi
do spotek zaleznych w zamian za przyznanie
udziatu w ogélnych zyskach, gdy, po pierwsze,
ustugi powodujgce naliczenie podatku maja
bezposredni i Scisty zwigzek nie z wtasnymi
transakcjami spoétki holdingowej, lecz z dziatal-
noscig spotek zaleznych, ktéra w przewazaja-
cej czesci jest zwolniona z podatku, po drugie,
ustugi te nie sg wliczane do ceny podlegajgcych
opodatkowaniu transakcji dokonywanych na
rzecz spoétek zaleznych, oraz po trzecie, koszty
owych ustug nie nalezg do ogdlnych kosztow
wiasnej dziatalnosci gospodarczej spotki hol-
dingowe].

Komentarz eksperta

Omawiane orzeczenie powinno w szczegol-
nosci zwroci¢ uwage podmiotéw holdingo-
wych, ktére nabywajg ustugi, ktére sg prze-
kazywane na rzecz podmiotow zaleznych
(np. w drodze wktadu wspdlnika), a ktére




to ustugi zasadniczo stuza dziatalnosci tych
podmiotéw zaleznych. Majac na uwadze,
iz wyrok TSUE dopiero zapadt, utrudnione
jest wskazanie jak zostanie on zaadapto-
wany w praktyce polskich organéw podat-
kowych. Niemniej jednak, wyrok ten sta-
nowi dodatkowy argument, ktéry moze
postuzy¢ powstaniu dodatkowego obszaru
sporéw w zakresie zasadnosci prawa do
odliczenia VAT w spotkach holdingowych.

Kwestia prawa do odliczenia VAT przez takie
spotki budzi od wielu lat liczne watpliwosci.
Ich wyrazem sg chocby spory dotyczgce pra-
wa do odliczenia VAT od kosztow poniesio-
nych nanabycie udziatow lub akcjiw spétkach
zaleznych. W tym aspekcie TSUE rozwazat
miedzy innymi to jak definiowac uczestnic-
two spétki holdingowej w zarzadzaniu spotka
zalezng dajace prawo do odliczenia VAT (por.
wyroki TSUE w sprawach: C-16/00, C-29/08,
C-108/14 i C-109/14, C-320/17, C-42/19).

Przyktadowo w wyroku TSUE z 5 lipca 2018
r. w sprawie C-320/17, Marle Participations
SARL, Trybunat orzekt, iz wynajem nierucho-
mosci przez spotke holdingowg na rzecz jej
spotki zaleznej, gdy nie byt zwolniony z VAT,
stanowi uczestnictwo w zarzadzaniu tg spot-
kg zalezng. W konsekwencji, koszty zwigzane
z nabyciem udziatoéw lub akcji w spétce za-
leznej poniesione przez spotke holdingowa
biorgcg udziat w zarzgdzaniu tymi spotkami
poprzez wynajmowanie im nieruchomo-
sci, powinny by¢ uwazane za nalezace do
kosztow ogodlnych tej spoétki holdingowe;.
W rezultacie VAT zaptacony od tych kosztow,
co do zasady, powinien podlega¢ petnemu
odliczeniu.

KONRAD SZYMALA
STARSZY KONSULTANT PODATKOWY




WYBOR
ORZECZEN

SADOW

ADMINISTRACYINYCH

ORAZ TSUE:

SPIS TRESCI

Zasady zaliczania wynagrodzenia pracownikéw do kosztéw kwalifikowanych,
wyrok NSA z 1 wrzes$nia 2022 r., sygn. Il FSK 3033/19 7

Skutki podatkowe przeksztatcenia spétki z o.0. w spétke akcyjng na gruncie
ustawy PIT, wyrok NSA z 31 sierpnia 2022 r., sygn. Il FSK 2855/19 7

Przestanki zaistnienia stalego miejsca prowadzenia dziatalnosci gospodar-
czej w Polsce w rozumieniu art. 28b ust. 2 ustawy VAT, wyrok NSA z 19 maja 2022 r.,
sygn. | FSK 968/20 7

Przestanki opodatkowania VAT dotacji otrzymanej z Narodowego Centrum Badan
i Rozwoju, wyrok WSA w Warszawie z 29 sierpnia 2022 r., sygn. Ill SA/WA 895/22 8




WYBOR
ORZEC,ZEN
SADOW

ADMINISTRACYINYCH

ORAZ TSUE:

Zasady zaliczania wynagrodzenia pra-
cownikéw do kosztéow kwalifikowa-
nych, wyrok NSA z 1 wrzesnia 2022 r.,
sygn. Il FSK 3033/19

Z art. 18d ust. 2 pkt 1 ustawy CIT wynika, ze
rozliczeniu pomiedzy koszty zwykte i kwalifiko-
wane podlegajg swiadczenia, o ktérych mowa
w art. 12 ust 1 ustawy PIT - czyli Swiadczenia ze
stosunku pracy pracownikéw. Swiadczenia te
obejmuja nie tylko wynagrodzenie za czas kiedy
praca byta efektywnie realnie Swiadczona, ale
tez inne naleznosci, ktére sktadajg sie na wyna-
grodzenie pracownika.

Ten przepis ma stanowi¢ norme, ktéra wska-
zuje w jaki sposob nalezy rozdzieli¢ koszty, kto-
re ponosi podatnik pomiedzy dziatalnos¢ B+R
a pozostatg dziatalno$¢. Zatem nie ma pod-
staw do wytgczenia przychoddéw pracownika
B+R otrzymanych, gdy nie Swiadczy on pracy
z powodu urlopu, choroby lub innej usprawie-
dliwionej nieobecnosci.

Skutki podatkowe przeksztatcenia spotki
z 0.0. w spétke akcyjna na gruncie usta-
wy PIT, wyrok NSA z 31 sierpnia 2022 r.,
sygn. Il FSK 2855/19

Nie ma podstawy prawnej do tego aby opo-
datkowac wzrost akcji przy przeksztatceniu
spotki z 0.0. w spoétke akcyjng. Orzeczenie
dotyczy bowiem przeksztatcenia spotki, a nie
emisji nowych akcji czy jakiejkolwiek innej
zmiany na tle ustawy PIT.

Nie sposob zatem podzieli¢ stanowiska, ze
nastepuje realny wzrost wartosci. Nie wynika
to z opisu stanu faktycznego, w ktorym wska-
zano, ze na skutek tego przeksztatcenia be-
dzie zachodzi¢ ekwiwalentnos¢ posiadanych
W spotce z o.0. udziatdw z wartoscig akgji
w spotce akcyjnej, poniewaz wartos¢ rynkowa
pozostaje w catosci bez zmian, a jedynie jakie-
kolwiek réznice, jakie mogtyby powstac beda
wynikaty ze stosownych przepiséw KSH, ani
z przepiséw prawa podatkowego. Nie mozna
rozszerzajgco stosowac wyktadni przepisow
prawa podatkowego i wprowadza¢ obowigz-
ku opodatkowania czynnosci, ktére de facto
takiemu opodatkowaniu nie podlegaja.

W tak przedstawionym stanie faktycznym
przy przeksztatceniu spotki z 0.0. w spotke

akcyjng praktycznie nie dochodzi do wzro-
stu wartosci rynkowych udziatéw, zmienia
sie ich struktura, a mianowicie w taki sposob,
ze stajg sie one akcjami. Zmiany wynikajace
z tej proporcji nie polegaja jednak na uzyska-
niu faktycznego dochodu przez wspolnikow
przy przeksztatceniu spotki. Nalezy bowiem
podkresli¢, ze chodzi o przeksztatcenie spoéfki,
a nie o emisje akcji czy o jakiekolwiek inne
czynnosci.

Przestanki zaistnienia statego miejsca
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej
w Polsce w rozumieniu art. 28b ust. 2
ustawy VAT, wyrok NSA z 19 maja 2022 r.,
sygn. | FSK 968/20

Definicja ,statego miejsca prowadzenia dzia-
talnosSci gospodarczej” okresSlona w art. 11
ust. 1 rozporzadzenia wykonawczego Rady
(UE) nr 282/2011 z 15 marca 2011 r. ustana-
wiajgcego srodki wykonawcze do Dyrektywy
112 stuzy okresleniu czy zagraniczny ustu-
gobiorca nabywa np. krajowe ustug poprzez
jego ,state miejsce prowadzenia dziatalno-
Sci gospodarczej” i dla potrzeb tego miejsca
(skonsumowania tych ustug w tym miejscu),
czy tez nie.

Definicja ,statego miejsca prowadzenia dzia-
talnosSci gospodarczej” okresSlona w art. 11
ust. 2 rozporzadzenia stuzy okresleniu czy we
wskazanych w tym przepisie przypadkach,
zagraniczny ustugodawca Swiadczy ustugi np.
w Polsce, poprzez state miejsce prowadzenia
dziatalnosci, co skutkuje opodatkowaniem ta-
kich ustug w miejscu (kraju) ich Swiadczenia,
czyli ,statego miejsca prowadzenia dziatalno-
Sci gospodarczej” zagranicznego ustugodaw-

cy.

Nie mozna mowi¢ o ,statym miejscu prowa-
dzenia dziatalnosci gospodarczej” zagranicz-
nego ustugobiorcy w rozumieniu art. 11 ust.
1 rozporzadzenia w zw. z art. 28b ust. 2 usta-
wy VAT, jezeli to samo zaplecze personalne
i techniczne, ktére ma zosta¢ udostepnione
spotce zagranicznej przez spotke krajowa
i ktére zdaniem organéw podatkowych po-
zwala na wykazanie istnienia statego miejsca
prowadzenia dziatalnosci spétki zagranicznej
w kraju, stanowi réwniez zaplecze, dzieki kto-
remu spoétka krajowa swiadczy ustugi na rzecz
spotki zagranicznej.
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Przestanki opodatkowania VAT dotacji
otrzymanej z Narodowego Centrum Ba-
dan i Rozwoju, wyrok WSA w Warszawie
z29 sierpnia 2022r., sygn. Il SA/WA 895/22

W analizowanej sprawie dofinansowanie
z Narodowego Centrum Badan i Rozwoju
(dalej: NCBIR) nie stanowi wynagrodzenia
za Swiadczone ustugi. Nie mozna bowiem
dopatrzed sie bezposredniego zwigzku dofi-
nansowania z ceng Swiadczen.

Taki bezposredni zwigzek zachodzitby jedynie
wowczas, gdyby cena, za jakg swojg ustuge lub
towar instytut sprzeda nabywcom zalezata od
kwoty dotacji. Zwniosku nie wynika, aby istniato
powigzanie kwoty dofinansowania z ewentual-
nym, konkretnym wynikiem prac badawczych,
ktére wskazywatoby na to, ze dofinansowanie
to stanowi doptate do ceny praw, powstatych
w toku prac badawczych jako pokrycie czesci
ich wartosci lub rekompensate z powodu ob-
nizenia ceny. Tym samym otrzymana z NCBiR

dotacja na realizacje projektu badawczo-roz-
wojowego, pochodzgca ze Srodkoéw publicz-
nych, nie bedzie stanowita podstawy podatko-
wania VAT w rozumieniu art. 29a ust. 1 ustawy
VAT, ani nie bedzie wynagrodzeniem za $wiad-
czong ustuge.

Nie mozna natomiast zgodzi¢ sie z instytu-
tem, ze w stosunku do zakupéw wykorzy-
stywanych przez instytut w ramach zawartej
umowy, ma on prawo do odliczenia podat-
ku naliczonego, zawartego w cenie naby-
tych towardw i ustug, wykorzystywanych do
realizacji projektu. Prawo do odliczenia po-
datku naliczonego nie przystuguje niezalez-
nie od uznania, czy dojdzie do odptatnego
Swiadczenia ustug na rzecz Skarbu Panstwa
i tym samym, w stosunku do zakupow
wykorzystywanych przez instytut w ramach
umowy nie ma on prawa do odliczenia
podatku naliczonego, zawartego w cenie
nabytych towardow i ustug, wykorzystywa-
nych w realizacji projektu.
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Brak prawa do zastosowania zwolnienia z art. 43 ust. 1 pkt 40 ustawy VAT do ustug
zwigzanych z obstuga internetowej platformy, interpretacja indywidualna DKIS z 26 sierp-
nia 2022 r., sygn. 0114-KDIP1-3.4012.305.2022.1.KP

Kwestia ustalenia czy od 1 stycznia 2022 r. spétka moze odlicza¢ kwoty kosztow limi-
towanych nieodliczone w poprzednich latach podatkowych, interpretacja indywidualna
DKIS z 26 sierpnia 2022 r., sygn. 0111-KDIB1-2.4010.455.2022.1.AK

Kwestia oceny czy oddziat sp6tki niemieckiej moze zosta¢ zakwalifikowany samo-
dzielnie jako spétka nieruchomosciowa w rozumieniu ustawy CIT, interpretacja indywi-
dualna DKIS z 25 sierpnia 2022 r., sygn. 0111-KDIB1-2.4010.369.2022.1.DP

Kwestia oceny czy ustugi Swiadczone przez wspélnikow na rzecz spétki stanowia
ukryty zysk w rozumieniu art. 28m ust. 3 pkt 3 ustawy CIT, interpretacja indywidualna
DKIS z 24 sierpnia 2022 r., sygn. 0111-KDIB2-1.4010.191.2022.2.MKU

Warunki zwolnienia z opodatkowania podatkiem minimalnym, o ktérym mowa w art.
24ca ust. 1, w oparciu o art. 24ca ust. 14 pkt 4 ustawy CIT, interpretacja indywidualna DKIS
z 24 sierpnia 2022 r., sygn. 0111-KDIB1-3.4010.455.2022.2.1Z

Brak mozliwosci skorzystania z pomniejszenia, o ktérym mowa w art. 18db usta-
wy CIT poczawszy od lutego 2022 r., interpretacja indywidualna DKIS z 23 sierpnia 2022,
sygn. 0111-KDIB1-3.4010.155.2022.2.BM

10

10

10

11

11

12




WYB

INTERPR
PODATKO

R
ACJI
CH

Brak prawa do zastosowania zwolnie-
nia z art. 43 ust. 1 pkt 40 ustawy VAT
do ustug zwigzanych z obstuga inter-
netowej platformy, interpretacja in-
dywidualna DKIS z 26 sierpnia 2022 r.,
sygn. 0114-KDIP1-3.4012.305.2022.1.KP

Swiadczone przez spétke ustugi, ktére spro-
wadzajg sie do dostarczenia klientowi listy ko-
déw dostepowych do platformy (uzytkownicy
platformy bedg mogli wymieni¢ przyznane im
$rodki pieniezne na platformie na dowolny
eVoucher do konkretnej sieci), dostarczenia
osobom upowaznionym instrukcji z kodem
dostepowym umozliwiajgcym logowanie na
platformie, dostarczenia(...)i(...) eVoucherow
w formie elektronicznej pod wskazane adresy
e-mailowe os6b upowaznionych przez klien-
tow/uzytkownikéw nie mieszczg sie w kata-
logu czynnosci zwolnionych na mocy art. 43
ust. 1 pkt 40 ustawy VAT.

Spotka nie obcigza ani nie uznaje sama bez-
posrednio danych rachunkoéw, nie dokonuje
na nich zapiséw, ani nawet nie zleca takie-
go obcigzenia lub uznania. Udostepnienie
platformy utatwiajgcej obstuge i przepro-
wadzenie transakcji nie prowadzi do zmian
prawnych i finansowych skutkujgcych prze-
niesieniem wtasnosci danych srodkéw pie-
nieznych i pozwalajgcych. Zgodnie z orzecz-
nictwem TSUE nalezy uznac te czynnosci za
transakcje dotyczacg ptatnosci lub przele-
woéw zwolniong od podatku VAT. Celem opi-
sanych dziatan spotki jest wiec mozliwos¢
dystrybucji e-Voucherow.

W konsekwencji, opisana we wniosku ustu-
ga Swiadczona przez spoétke na rzecz klien-
ta, polegajgca na obstudze platformy, nie
stanowi ustug w zakresie depozytow $rod-
kéw pienieznych, prowadzenia rachunkéw
pienieznych, wszelkiego rodzaju transakgcji
ptatniczych, przekazéw i transferéw pieniez-
nych, dtugéw, czekéw i weksli oraz ustug po-
$rednictwa w Swiadczeniu tych ustug, a co za
tym idzie nie bedzie objeta zwolnieniem od
podatku przewidzianym w art. 43 ust. 1 pkt
40 ustawy VAT.

Kwestia ustalenia czy od 1 stycznia 2022
r. spétka moze odliczaé¢ kwoty kosztéw
limitowanych nieodliczone w poprzed-
nich latach podatkowych, interpretacja
indywidualna DKIS z 26 sierpnia 2022 r.,
sygn. 0111-KDIB1-2.4010.455.2022.1.AK

Podatnicy, ktérzy przed koricem roku podat-
kowego rozpoczetego przed dniem 1 stycznia

2022 r. nabyli prawo do odliczenia kosztéw na
podstawie art. 15e ust. 9 ustawy CIT, zacho-
wujg uprawnienie do odliczenia w zakresie
i na zasadach okreslonych w tym przepisie
(tj. w kolejnych 5 latach podatkowych w ra-
mach obowigzujgcych w danym roku limitow).

Podatnik, ustalajgc w latach 2022-2026 prawo
do odliczenia kosztéw uprzednio wytgczonych
na podstawie art. 15e ustawy CIT ustala limit
odliczenia, przypadajacy na dany rok, zgodnie
z zasadami okreslonymi w tym przepisie. In-
nymi stowy, dla celéw ustalenia limitu warun-
kujgcego prawo do odliczenia nalezy, zgodnie
z art. 60 ust. 1 ustawy z 29 pazdziernika 2021
r. 0 zmianie ustawy o podatku dochodowym
od 0s06b fizycznych, ustawy o podatku docho-
dowym od o0s6b prawnych oraz niektoérych
innych ustaw, przyjmowac zatozenie, ze art.
15e ustawy CIT nadal jest stosowany.

Dotyczy to jednakze wytgcznie zasad ustala-
nia limitu odliczen dla tych podatnikéw, kté-
rzy przed kohcem roku podatkowego rozpo-
czetego przed dniem 1 stycznia 2022 r. nabyli
prawo do odliczenia kosztow na podstawie
art. 15e ust. 9 ustawy CIT. W ramach tak usta-
lonego limitu spo6tka moze odliczy¢ kwoty
kosztéw limitowanych nieodliczonych w po-
przednich latach podatkowych.

Kwestia oceny czy oddziat sp6tki niemiec-
kiej moze zosta¢ zakwalifikowany samo-
dzielnie jako spétka nieruchomosciowa
w rozumieniu ustawy CIT, interpretacja
indywidualna DKIS z 25 sierpnia 2022 r.,
sygn. 0111-KDIB1-2.4010.369.2022.1.DP

W mysl nowo uchwalonych regulacji spot-
kg nieruchomosciowg jest podmiot inny niz
osoba fizyczna zobowigzany do sporzadzenia
bilansu na podstawie przepiséw o rachunko-
wosci. Z powyzszej definicji wynika, ze spotka
nieruchomosciowa musi spetnia¢ dwa pod-
stawowe warunki: by¢ podmiotem innym niz
osoba fizyczna oraz pozostawacé zobowigza-
nym do sporzadzenia bilansu na podstawie
przepiséw ustawy o rachunkowosci. Oddziat
nie posiada osobowosci prawnej, a jest jedy-
nie wyodrebniong i samodzielng organizacyj-
nie czescig dziatalnosci gospodarczej prowa-
dzonej przez zagranicznego przedsigbiorce.
Ponadto, oddziat jako wyodrebniona jednost-
ka organizacyjna nie ma struktury udziato-
wej, ani nie wystepujg inne podobne prawa
do uczestnictwa w nim. Nalezy zatem stwier-
dzi¢, iz oddziat nie bedzie spetniat warunkéw
do uznania go za spotke nieruchomosciowa
o ktérej mowa w art. 4a pkt 35 ustawy CIT.
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Kwestia oceny czy ustugi Swiadczone
przez wspoélnikéw na rzecz spétki stano-
wig ukryty zysk w rozumieniu art. 28m
ust. 3 pkt 3 ustawy CIT, interpretacja in-
dywidualna DKIS z 24 sierpnia 2022 r.,
sygn. 0111-KDIB2-1.4010.191.2022.2.MKU

Ustugi swiadczone przez wspdlnikow na rzecz
spotki, czyli ustugi w zakresie specjalistycznej
praktyki lekarskiej oraz ustug biurowo-admini-
stracyjnych, nie bedg stanowity dochodu z ty-
tutu ukrytych zyskéw okreslonych w art. 28m
ust. 3 ustawy CIT.

Wynagrodzenie na rzecz wspolnikéw (pod-
miotdw powigzanych) zostanie ustalone na
poziomie rynkowym, a charakter ponoszo-
nych wydatkéw zwigzany jest z przedmiotem
dziatalnosci gospodarczej spotki w zakresie
zwigzanym z jej funkcjonowaniem. Zakres
ustug w prowadzonej przez spoétke dziatalno-
$ci jest czeSciowo zbiezny, jak u wspdlnikow w
ramach prowadzonych przez nich dziatalnosci
gospodarczych i dotyczy on swiadczenia ustug
w zakresie opieki zdrowotnej.

A zatem, ustugi w zakresie specjalistycznej
praktyki lekarskiej oraz ustugi biurowo-ad-
ministracyjne nie bedg podlegaty opodatko-
waniu ryczattem od dochodéw spétek jako
ukryte zyski w rozumieniu art. 28m ust. 1
pkt 2, ust. 3 i ust. 4 ustawy CIT, przy zato-
zeniu, ze bedg ekonomicznie uzasadnione
i racjonalne, a ich wysokos¢ bedzie ustalana
na warunkach, ktére przyjetyby miedzy sobg
podmioty niepowigzane w rozumieniu usta-
wy. Co wiecej, ww. ustugi nie bedg stanowity
dochodu z tytutu ukrytych zyskoéw z zastrze-

zeniem, ze wynagrodzenie na rzecz podmio-
tow powigzanych (tu: wspdélnikéw) w istocie
bedzie odpowiada¢ wartosci rynkowej, wy-
ptacone na rzecz podmiotéw powigzanych
wynagrodzenie z tytutu Swiadczonych przez
nich ustug nie bedzie w rzeczywistosci stu-
zyto dokapitalizowaniu tych podmiotéw, do
zawarcia transakcji z podmiotami powig-
zanymi dosztoby niezaleznie od istnieja-
cych powigzan miedzy stronami transakcji,
a zawarcie wskazanych transakcji wynika
z faktycznych potrzeb biznesowych spoéfki.

Warunki zwolnienia z opodatkowania po-
datkiem minimalnym, o ktérym mowa
w art. 24ca ust. 1, w oparciu o art. 24ca
ust. 14 pkt 4 ustawy CIT, interpretacja
indywidualna DKIS z 24 sierpnia 2022 r.,
sygn. 0111-KDIB1-3.4010.455.2022.2.1Z

Z literalnego brzmienia art. 24ca ust. 14 pkt 4
ustawy CIT wynika, ze podatkowi minimalne-
mu nie podlegajg m.in. spoétki, ktérych udzia-
towcami, akcjonariuszami albo wspdlnikami
sg wytgcznie osoby fizyczne. Posiadanie cho¢
jednego udziatowca bedgcego spotka jawng,
jak ma to miejsce w sytuacji spotki, wyklucza
skorzystanie z powyzszego wytgczenia. Prze-
ciwne podejscie nie znajduje uzasadnienia
w obowigzujgcych przepisach prawa material-
nego.

Przedstawiona we wniosku struktura wtasci-
cielska nie uprawnia spoétki do wytgczenia od
opodatkowania minimalnym podatkiem do-
chodowym, o ktérym mowa w art. 24ca ust. 1
ustawy CIT, na podstawie art. 24ca ust. 14 pkt
4 ustawy CIT.
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Brak mozliwosci skorzystania z pomniej-
szenia, o ktérym mowaw art. 18db ustawy
CIT poczawszy od lutego 2022 r., interpre-
tacjaindywidualna DKISz23 sierpnia 2022,
sygn. 0111-KDIB1-3.4010.155.2022.2.BM

Przepis art. 18d ustawy CIT nie definiuje
pojecia ,nadptaty ulgi B+R", na ktérg powo-
tuje sie wnioskodawca (posiadajgcy status
centrum badawczo-rozwojowego), niemniej
jednak przedstawiony we wniosku opis spra-
wy wskazuje, ze zaistniata sytuacja opisana
w art. 18d ust. 8 ustawy CIT, tj. ze wnio-
skodawca ponidst za rok podatkowy (2021)
strate albo wielkos¢ dochodu podatnika
byta nizsza od kwoty przystugujgcych mu
odliczen z tytutu ulgi B+R.

Majgc powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢,
ze z zgodnie z art. 18db ust. 1 ustawy CIT,
podatnik bedacy ptatnikiem podatku docho-
dowego od 0séb fizycznych, uzyskujacy przy-
chody inne niz przychody z zyskéw kapitato-
wych, ktory ponidst za rok podatkowy strate
albo osiggnat dochdéd nizszy od kwoty przy-
stugujgcego w roku podatkowym odliczenia
na podstawie art. 18d ustawy CIT (ulga B+R)
moze pomniejszy¢ kwote podlegajgcych prze-
kazaniu na rachunek urzedu skarbowego za-

liczek na podatek dochodowy oraz zryczatto-
wanego podatku dochodowego, wskazanych
w ust. 2, o iloczyn kwoty nieodliczonej i stawki
podatku obowigzujgcej tego podatnika w da-
nym roku podatkowym.

W mysl art. 18db ust. 4 ustawy CIT, uprawnie-
nie do pomniejszenia przystuguje poczagwszy
od miesigca nastepujgcego bezposrednio po
miesigcu, w ktéorym podatnik ztozyt zeznanie,
o ktérym mowa w art. 27 ust. 1, do korica roku
podatkowego, w ktérym ztozono to zeznanie.
Skorzystanie z mozliwosci pomniejszenia,
o ktérym mowa w art. 18db ustawy CIT nie
wymaga wczesniejszego zawiadomienia urze-
du skarbowego - obowigzek taki nie wynika
z przepiséw ustawy CIT.

Jednak wnioskodawca zamierza skorzystac
z pomniejszenia, o ktébrym mowa w art. 18db
ustawy CIT, poczawszy od lutego 2022 r., co
w Swietle art. 67 ust. 2 ustawy z 29 pazdziernika
2021 r. o zmianie ustawy o podatku dochodo-
wym od oséb fizycznych, ustawy o podatku do-
chodowym od oséb prawnych oraz niektérych
innych ustaw jest niemozliwe. Z powyzszego
przepisu przejsciowego wynika, ze pomniej-
szenie, 0 ktérym mowa w art. 18db ustawy CIT
stosuje sie po raz pierwszy w 2023 r.
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