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Umowe zbycia i leasingu zwrotnego, po
zawarciu ktdérej strony nie wystawity
faktury, mozna uzna¢ za fakture w przy-
padku gdy umowa ta zawiera wszystkie
informacje niezbedne do tego, by organ
podatkowy mégt ustalié, czy materialne
przestanki prawa do odliczenia zostaty
w danym wypadku speinione, wyrok
TSUE z 29 wrzesnia 2022 r., sygn. C-235/21

Wskazane orzeczenie zapadto na kanwie oko-
licznosci faktycznych, w ktérych stowenska
spotka RED, d. o.0. (dalej jako: Spotka) zawarta
ze spotka leasingowg umowe leasingu zwrot-
nego nieruchomosci. Umowa leasingu (dalej
jako: Umowa) wskazywata na okreslong kwote
VAT, przy czym spotka leasingowa nie przeka-
zata Spotce faktury, a takze nie zadeklarowata
ani nie zaptacita VAT figurujgcego w Umowie.
Natomiast Spétka uznata, ze Umowa stanowi
fakture w rozumieniu art. 203 Dyrektywy VAT
i odliczyta wskazany w niej podatek.

W efekcie prowadzonych czynnosci kontrol-
nych, organ podatkowy, nakazat spétce leasin-
gowej zaptate VAT figurujgcego w Umowie.
Spotka leasingowa nie zgodzita sie z przedmio-
towym stanowiskiem i sprawa trafita finalnie
na wokande stowenskiego sgdu najwyzszego,
ktéry postanowit wystgpi¢ do TSUE z nastepu-
jacymi pytaniami prejudycjalnymi:

1) Czy pisemna umowa moze zostac uznana za
fakture w rozumieniu art. 203 dyrektywy VAT tyl-
ko wtedy, gdy zawiera wszystkie informacje wy-
magane dla faktury zgodnie z rozdziatem 3 (, Fak-
turowanie”) [tytutu Xl] [tej dyrektywy]?

2) W przypadku odpowiedzi przeczqcej - jakie
sq wymogi lub okolicznosci, w oparciu o ktore,
w kazdym przypadku, umowa na pismie moze
zostac uznana (takze) za fakture powodujgca po-
wstanie obowiqzku zaptaty VAT zgodnie z art. 203
dyrektywy VAT?

3) Bardziej konkretnie, czy umowa na pismie, za-
warta przez dwoch podatnikéw VAT i ktorej przed-
miotem jest dostawa towarow lub swiadczenie
ustug, moze byc uznana za fakture w rozumieniu
art. 203 dyrektywy VAT, jesli z umowy tej wynika
wyrazna i obiektywnie rozpoznawalna wola sprze-
dawcy lub ustugodawcy, jako umawiajgcej sie stro-
ny, do wystawienia faktury dotyczgcej okreslonej
transakgji, ktora moze spowodowac u nabywcy
uzasadnione domniemanie, ze moze na jej podsta-
wie odliczy¢ naliczony VAT?

Odnoszac sie do pytan przedstawionych przez
sad odsytajacy, TSUE wskazujgc na swoje do-
tychczasowe orzecznictwo podnidst, ze celem

informacji, ktére powinny obligatoryjnie zna-
lez¢ sie na fakturze, jestumozliwienie organom
podatkowym kontroli zaptaty naleznego podat-
ku i ewentualnie istnienia prawa do odliczenia
VAT. Réwnoczesnie, Trybunat przypomniat, ze
w Swietle zasady neutralnosci VAT, prawo do
odliczenia VAT powinno zostac przyznane w ra-
zie spetnienia przestanek materialnych, nawet
jesli uchybiono niektérym wymaganiom for-
malnym. W konsekwencji, wedtug TSUE, jezeli
organy podatkowe posiadaja informacje
niezbedne do ustalenia, ze zaistniaty ma-
terialne przestanki odliczenia podatku, nie
moga wprowadza¢ dodatkowych warun-
kéw, ktéry uniemozliwiatly realizacje prawa
do odliczenia.

TSUE, odnoszac sie do opinii Rzecznika Ge-
neralnego wydanej w rozpatrywanej sprawie
zauwazyt, ze celem art. 203 Dyrektywy VAT,
(zgodnie z ktérym kazda osoba, ktéra wyka-
ze VAT na fakturze jest zobowigzana do jego
zaptaty) jest eliminacja ryzyka uszczuplenia
wptywow podatkowych. Natomiast ryzyka
tego mozna uniknaé, w przypadku gdy or-
gan podatkowy dysponuje informacjami
niezbednymi do ustalenia, czy materialne
przestanki prawa do odliczenia VAT zosta-
ty spetnione, niezaleznie od tego, czy VAT
wskazano w dokumencie noszacym tytut
.Faktura”, czy w innym dokumencie, ta-
kim jak umowa zawarta przez strony. Stad,
w ocenie Trybunatu, aby dany dokument
mogt zostaé uznany za fakture w rozumie-
niu art. 203 Dyrektywy VAT, nalezy w nim
wykazaé VAT, a po drugie, musi on zawie-
rac te z informacji, o ktérych mowa w prze-
pisach zatytutowanych ,Dane umieszczane
na fakturach” sekcji 4 w rozdziale 3 objetym
tytutem XI Dyrektywy VAT, ktore sg niezbed-
ne do tego, by organ podatkowy mégt ustali¢,
czy materialne przestanki prawa do odliczenia
VAT zostaty spetnione.

W konsekwencji TSUE udzielit nastepujacej od-
powiedzi na pytanie prejudycjalne:

Artykut 203 dyrektywy VAT nalezy inter-
pretowac¢ w ten sposob, ze: umowe zbycia
i leasingu zwrotnego, po zawarciu ktérej
strony nie wystawity faktury, mozna uznac¢
za fakture w rozumieniu tego przepisu,
w przypadku gdy umowa ta zawiera
wszystkie informacje niezbedne do tego, by
organ podatkowy panstwa cztonkowskiego
mogt ustali¢, czy materialne przestan-
ki prawa do odliczenia podatku od war-
tosci dodanej zostaty w danym wypadku
spetnione, czego zbadanie nalezy do sqdu

odsytajgcego.




Komentarz eksperta

Opierajac sie jedynie na analizie wstep-
nych fragmentéw uzasadnienia wyroku,
mozna by uzna¢, ze to z pozoru kolej-
ne orzeczenie Trybunatu wpisujgce sie
w ugruntowang linie orzeczniczg TSUE
wskazujgcg na prymat przestanek mate-
rialnych w kontekscie oceny prawa do od-
liczenia VAT. Nic bardziej mylnego, gdyz
konkluzje, ktére finalnie formutuje TSUE
w oparciu o okolicznosci faktyczne rozpa-
trywanej sprawy, mozna nazwac na swoj
sposob przetomowymi.

Generalny wniosek jaki mozna wysnuc
z przedmiotowego orzeczenia, jest bo-
wiem taki, ze w okreslonych okoliczno-
Sciach umowa charakteryzujgca sie kon-
kretnymi elementami moze zostac¢ uznana
za fakture VAT. Elementy, na ktore wska-
zuje TSUE to wykazanie w umowie VAT,
a takze informacji, o ktérych mowa w prze-
pisach zatytutowanych Dane umieszczane
na fakturach sekcji 4 w rozdziale 3 objetym
tytutem XI Dyrektywy VAT. Warto wyjasnic¢,
ze przedmiotowe informacje to miedzy
innymi dane dotyczgce stron transakdji,
w tym ich numery identyfikacji podatkowej.

O ile przedstawione stanowisko TSUE,
moze miec pozytywny wydzwiek dla podat-
nikow, ktérzy nabyli dany towar lub ustu-
ge dla potrzeb wykonywania dziatalnosci
gospodarczej, a transakcja ta nie zostata
wiasciwie udokumentowana przez sprze-
dawce, to nalezy réwniez zwrdéci¢ uwage
co oznacza ono dla drugiej strony transak-
cji. Traktowanie danej umowy jako faktury
VAT, powoduje bowiem koniecznos¢ zapta-
ty VAT przez sprzedawce, hawet pomimo
braku wspomnianego prawidtowego udo-
kumentowania takiej transakcji. W tym
miejscu warto podkresli¢, ze analiza doko-
nana przez TSUE odnosita sie do uznania
umowy za fakture w rozumieniu art. 203
Dyrektywy VAT, ktérego implementacje
na gruncie ustawy o VAT stanowi art. 108
ustawy, zgodnie z ktérym podmiot, ktory
wystawi fakture z wykazanym VAT jest zo-
bowigzany do jego zaptaty.

Nalezy co prawda zauwazy¢, ze omawia-
ne orzeczenie TSUE odnosi do Scisle okre-
slonych okolicznosci faktycznych, a TSUE
w wyroku odnosi sie bezposrednio do umo-
wy zbycia i leasingu zwrotnego tj. umowy
regulujgcej okreslong instytucje prawna.
Warto zaznaczy¢ réwniez, ze w opinii’ po-
przedzajgcej wydanie wyroku Rzecznik
Generalny podnosit, ze pisemna umowa
moze by¢ uznana za fakture VAT w drodze
wyjagtku. Stwierdzenia o incydentalnosci
takiego podejscia zabrakto jednak w tezie
wyroku TSUE. Stad, niezmiernie interesuja-
ce jest, jak wnioski ptyngce z omawianego
orzeczenia zinterpretowane zostang przez
krajowe organy podatkowe i sgdownictwo
administracyjne. Dotychczas, po stronie
administracji podatkowej spotkac sie moz-
na byto bowiem ze stanowiskiem, ze: Umo-
wa jest porozumieniem dwdch lub wiecej
stron ustalajgcym ich wzajemne prawa lub
obowiqzki. Wyrazne oznaczenie tego doku-
mentu jako umowa powoduje, Zze nie mozna
przypisa¢ mu waloru faktury w rozumieniu
przepisow o VAT. Zatem umowa nie stanowi
faktury, ani faktury uproszczonej. Zawarcie
umowy nie powoduje skutkow w zakresie po-
datku VAT tj. obowigzku zaptaty wykazanego
w tym dokumencie podatku?.

Na marginesie warto réwniez odnotowac,
ze omawiany wyrok TSUE to juz kolejne
orzeczenie Trybunatu, w ktérym stan fak-
tyczny sprawy odnosisie do instytucji leasin-
gu zwrotnego. Warto tu chociazby wskazac
na wyrok w sprawie C-201/18 Mydibel, po
ktérym Ministerstwo Finanséw rozpoczeto
konsultacje podatkowe w sprawie opodat-
kowania VAT transakcji leasingu zwrotnego,
a ktore dotychczas nie skutkowaty wyda-
niem objasnien podatkowych czy interpre-
tacji ogolnej w przedmiotowym zakresie.
Powyzsze wskazuje, ze kwestie zwigzane
z rozliczeniami VAT omawianej instytugji
wymagajg szczegolnej uwagi podatnikow.

JOANNA CIOLKO-WASOWICZ
DORADCA PODATKOWY

1. Opinia Rzecznika Generalnego Athanasiosa Rantosa przedstawiona w dniu 12 maja 2022 r. w sprawie C-235/21
2. Interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 9 lutego 2021 r. znak: 0111-KDIB3-1.4012.860.2020.1.ASY



Analiza rynkowosci transakcji przez orga-
ny podatkowe, wyrok NSA z 23 sierpnia
2022 r., sygn. akt: 1l FSK 26/20

W wyroku z dnia 23 sierpnia 2022 r.
o sygn. akt: Il FSK 26/20, Naczelny Sad Admi-
nistracyjny (,NSA”) oddalit skarge kasacyjna
Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Zie-
lonej Gorze od wyroku Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Gorzowie Wielkopolskim
(,WSA") w przedmiocie podatku dochodowego
od os6b prawnych za okres od kwietnia 2013
r.do marca 2014 r.

Kwestig sporng w przedmiotowej sprawie jest
oszacowanie dochodu Spotki z tytutu ustug
informatycznych na rzecz podmiotu powigza-
nego. Spoétka Swiadczyta na rzecz podmiotu
powigzanego ustugi z zakresu wsparcia tech-
nicznego, logistycznego, informatycznego,
kontroli jakosSci i finansowego. W badanym
okresie, wynagrodzenie z tytutu ustug wspar-
cia technicznego, logistycznego, kontroli ja-
kosci oraz finansowego, powiekszone byto
0 marze w wysokosci 7%. Natomiast, w przy-
padku ustug informatycznych wskazana mar-
za nie byta doliczana, a refakturowane byty
wytgcznie koszty.

W toku kontroli, organ | instancji dokonat ana-
lizy dokumentacji cen transferowych Spotki
oraz zweryfikowat wszelkie rozliczenia z pod-
miotami powigzanymi. Po przeprowadzonej
analizie, organ ten w decyzji wskazat, ze w wy-
niku istniejgcych zaleznos$ci pomiedzy podmio-
tami powigzanymi zostaty ustalone lub narzu-
cone warunki réznigce sie od warunkéw, ktére
ustalityby miedzy sobg niezalezne podmioty.
Podstawg wydanej przez organ | instancji de-
cyzji byto brak naliczenia dodatkowej marzy
w wysokosci 7% do wynagrodzenia z tytutu
ustug informatycznych, tak jak w przypadku
pozostatych ustug. W zwigzku z tym, zdaniem
kontrolujacego organu, Spo6tka swiadczgc ustu-
gi informatyczne nie wykazywata dochodow,
jakich nalezatoby oczekiwa¢, gdyby wymienio-
ne powigzania nie istniaty.

Spotka ztozyta odwotanie do Dyrektora Izby
Administracji Skarbowej w Zielonej Goérze.
W odwotaniu wskazano, ze w kontrolowanym
okresie dziat informatyczny Spoétki byt w trak-
cie rozbudowy, a podmiot powigzany nie re-
fakturowat na Spotke ustug informatycznych.
W zwigzku z tym, doliczenie wskazanej marzy
do wynagrodzenia w tym przypadku byto bez-
podstawne.

Po rozpatrzeniu odwotania, Dyrektor Izby Ad-
ministracji Skarbowej utrzymat w mocy decy-
zje Naczelnika Urzedu Skarbowego wskazujac,
ze warunki ustalone w przedmiotowej trans-
akcji roznig sie od warunkéw jakie ustalityby
miedzy sobg podmioty niepowigzane.

W zwigzku z powyzszym, Spétka wniosta skar-
ge do WSA. WSA uznat skarge za stuszna.
W uzasadnieniu do wyroku, WSA wskazat, ze
postepowanie dotyczace oszacowania docho-
du zostato przeprowadzone nieprawidtowo,
z naruszeniem przepisoéw ustawy CIT. Co wie-
cej, zdaniem WSA, organy | i Il instancji nie
poddaty sprawy wnikliwej weryfikacji, ktora
zostataby przeprowadzona z poszanowaniem
norm prawnych. W zwigzku z brakiem doko-
nania odpowiedniej analizy transakcji, WSA
wskazat, ze zasadne jest uchylenie zaskarzonej
decyzji celem wiasciwego przeprowadzenia
postepowania.

Dyrektor Izby Administracji Skarbowej nie zgo-
dzit sie z argumentacjg przedstawiong przez
WSA i Ztozyt skarge kasacyjng do NSA.

NSA orzekt, ze w przypadku, gdy Spétka odsta-
pita od naliczenia marzy w transakgcji Swiad-
czenia ustug informatycznych z podmiotem
powigzanym, nie jest to réwnoznaczne, ze
ustalone przez strony wynagrodzenie byto wy-
nagrodzeniem nierynkowym. Zdaniem NSA,
organy podatkowe wydajac decyzje naktada-
jaca zobowigzanie w podatku dochodowym
od o0s6b prawnych, powinny przeprowadzi¢
stosowng analize, ktoéra wskazywataby na
brak rynkowego charakteru transakcji z tytu-
tu Swiadczenia ustug informatycznych przez
Spotke. W konsekwencji, NSA oddalit skarge
kasacyjna.

Komentarz eksperta

NSA w komentowanym orzeczeniu po-
twierdzit zasade, iz organy podatkowe
kwestionujac rynkowy charakter rozliczen
miedzy podmiotami powigzanymi muszg
przeprowadzi¢ petng analize poréwnywal-
nosci transakcji, ktéra wykaze, ze rozlicze-
nia te miaty charakter nierynkowy. W tym
zakresie rowniez odstepstwa od ustalenia
wynagrodzenia (w tym przypadku okre-
Slenia marzy) muszg by¢ zbadane pod ka-
tem rynkowego zachowania stron trans-
akcji. Nie wystarczy zatem stwierdzenie,




ze brak ustalenia wynagrodzenie jest
zachowaniem nierynkowym. Organ po-
datkowy badajac rozliczenia miedzy pod-
miotami powigzanymi musi sprawdzic
(przeprowadzic analize), czy w ten sposob
postgpityby podmioty niepowigzane, tj.
w szczegoOlnosci czy nie wystapity okolicz-
nosci uzasadniajgce braku ustalenia wy-
nagrodzenia, ktére mogtyby zostac zasto-
sowane rowniez w transakcjach pomiedzy
podmiotami niepowigzanymi.

Wyrok NSA, chociaz dotyczacy rozliczen
pomiedzy podmiotami powigzanymi re-
alizowanymi w 2013 i 2014, potwierdza
istniejgcg rowniez obecnie (potwierdzang
w dotychczasowych orzeczeniach sado-
wych, zob. m.in. wyrok WSA w Gdansku
z dnia 28 grudnia 2016 r. sygn. akt: | SA/Gd
1089/16) regute postepowania organoéw
podatkowych podczaskontrolipodatkowe;.

W kazdym przypadku organy te, dokonu-
jgc doszacowania podatnikowi dochodu
do opodatkowania w wyniku kwestiono-
wania rozliczen pomiedzy podmiotami
powigzanymi, muszg wykazac (przeprowa-
dzajgc stosowng analize poréwnywalnosci
transakgji) nierynkowy charakter tych rozli-
czen, a wiec wskazac ze zanizenie dochodu
nastgpito w wyniku istniejgcych powigzan.

PIOTR KICINSKI
DORADCA PODATKOWY

WERONIKA PYDA
KONSULTANT
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Kwestia stosowania art. 15e ust. 11 pkt 1 ustawy CIT, wyrok NSA z 21 wrze$nia 2022 r.,
sygn. Il FSK 626/20

Kwestia oceny czy budowa elektrowni miesci sie w pojeciu ,projekt z zakresu in-
frastruktury publicznej” w rozumieniu ustawy CIT, wyrok NSA z 20 wrzesnia 2022 r.,
sygn. Il FSK 10/20

Przestanki uznania transakcji cesji wierzytelnosci za niepodlegajaca opodatkowaniu
VAT, wyrok WSA w Warszawie z 23 wrze$nia 2022 r., sygn. VIII SA/Wa 357/22

Brak obowiazku poboru podatku u Zrédta od odsetek sptacanych do banku fifiskiego
na podstawie przejetej przez bank umowy pozyczki, wyrok WSA w Szczecinie z 21 wrze-
$nia 2022 r., sygn. | SA/SZ 346/22

Brak rozpoznania czynnosci opodatkowanych VAT na terytorium kraju w zwigzku
z nabyciem ropy naftowej z terenu Rosji i sprzedaza na rzecz nabywcy unijnego i nie-
unijnego, wyrok WSA w Gdansku z 21 wrzesnia 2022 r., sygn. | SA/GD 377/22

Kwestia odmowy przekazania przez syndyka masy upadtosci sSrodkéw zgromadzo-
nych na rachunku VAT podatnika (mechanizm podzielonej ptatnosci) na wskazany
przez niego rachunek bankowy - pytanie prejudycjalne do TSUE, postanowienie WSA we
Wroctawiu z 22 wrzesnia 2022 r., sygn. | SA/WR 73/22




WYBOR
ORZEC,ZEN
SADOW

ADMINISTRACYINYCH

ORAZ TSUE:

Kwestia stosowania art. 15e ust. 11 pkt 1
ustawy CIT, wyrok NSA z 21 wrzes$nia 2022
r., sygn. Il FSK 626/20

W wyktadni pojecia ,bezposredni” na gruncie
art. 15e ust. 11 ustawy CIT nalezy wzig¢ pod
uwage kryterium koniecznosci i niezbednosci
nabycia danej ustugi do Swiadczenia ustugi,
w odniesieniu do konkretnego modelu bizne-
sowego spofki, tj. wedtug regut, metodologii,
schematoéw przyjetych w catej grupie kapita-
towej, do ktérej przynalezy tez spétka, jednoli-
tych we wszystkich krajach, w ktérych dziatajg
podmioty nalezgce do tej grupy i z tych wzgle-
déw wyrdzniajagcych je od innych podmiotéw
Swiadczagcych analogiczne ustugi. Nie nalezy
takze odrzucac przydatnosci kryterium, ktére
odwotuje sie do kosztow ogolnych.

Kwestia oceny czy budowa elektrowni
miesci sie¢ w pojeciu ,projekt z zakresu
infrastruktury publicznej” w rozumieniu
ustawy CIT, wyrok NSA z 20 wrzes$nia 2022
r., sygn. Il FSK 10/20

Niedopuszczalne jest stanowisko organu, kté-
re definiujgc pojecie infrastruktury publicznej,
o ktorym mowa w art. 15c ust. 8 ustawy CIT,
odwotuje sie do ustawy o gospodarce nieru-
chomosciami. Zgodzi¢ nalezy sie natomiast
z pogladem, ze analiza art. 15c ust. 8-10 usta-
wy CIT w zw. z przepisami Dyrektywy ATAD
uprawnia do twierdzenia, ze wytgczenie limi-
towania kosztéw finansowania zewnetrzne-
g0, 0 ktérym mowa w ww. przepisach - moze
dotyczy¢ projektu stuzacego zapewnieniu
bezpieczehstwa energetycznego panstwa bez
wzgledu na rodzaj zrodta energii a takze for-
me prawng i strukture wiascicielskg podmiotu
realizujgcego przedmiotowy projekt, w sytu-
acji wykazania przez panstwo cztonkowskie, ze
dtugoterminowy projekt o charakterze strate-
gicznym bedzie realizowany w ogdlnym intere-
sie publicznym.

Przestanki uznania transakcji cesji wie-
rzytelnosci za niepodlegajaca opodatko-
waniu VAT, wyrok WSA w Warszawie z 23
wrzesnia 2022 r., sygn. VIII SA/Wa 357/22

W analizowanej sprawie spoétka w zwigzku
z nabyciem wierzytelnosci z tytutu szkdd rze-
czowych dokonuje wytagcznie zaptaty ceny za
nabywane wierzytelnosci, odzwierciedlaja-
cg ich wartos¢ ekonomiczng (ustalong przez
niepowigzane ze sobg strony umowy cesji),
natomiast nie przystuguje jej jakiekolwiek
wynagrodzenie od cedenta. Brak jest zatem

w ww. sytuacji elementu odptatnosci ze strony
cedenta na rzecz spotki. Co za tym idzie, przed-
miotowa czynnos$¢ nie wyczerpuje definicji
~odptatnego Swiadczenia ustug na terytorium
kraju”, a wiec nie podlega VAT. Tym samym
transakcja przelewu (cesji) wierzytelnosci pie-
nieznej na rzecz spoiki (cesjonariusza), na pod-
stawie umowy nabycia od zbywcy (cedenta),
bedgcego pierwotnym wierzycielem lub tez
innej osoby uprawnionej do rozporzgdzenia tg
wierzytelnoscia, nie jest czynnoscig podlegaja-
cg opodatkowaniu VAT.

Brak obowigzku poboru podatku u Zré-
dia od odsetek sptacanych do banku fin-
skiego na podstawie przejetej przez bank
umowy pozyczki, wyrok WSA w Szczecinie
z 21 wrzes$nia 2022 r., sygn. | SA/SZ 346/22

Zwolnienie z art. 11 ust. 3 lit. polsko-finskiej
UPO nie ma charakteru wytgcznie przedmioto-
wego, ale mieszany, podmiotowo-przedmioto-
wy. O zakresie zwolnienia nie przesgdza sama
geneza stosunku zobowigzaniowego ale jego
aktualny ksztatt podmiotowy. Skoro w stanie
faktycznym spotka wskazywata wprost, ze
strong umowy pozyczki od czerwca 2021 r. jest
bank z siedzibg w Finlandii i odsetki wyptacane
przez spotke od udzielonej pozyczki dokony-
wane sg na rzecz tego banku, to uznac nale-
zato, ze spo6tka w Swietle art. 26 ustawy CIT nie
jest obowigzana do poboru podatku u Zrodta
od odsetek od pozyczki sptacanych do banku.

Brak rozpoznania czynnosci opodatkowa-
nych VAT na terytorium kraju w zwigzku
z nabyciem ropy naftowej z terenu Rosji
i sprzedaza na rzecz nabywcy unijnego
i nieunijnego, wyrok WSA w Gdansku z 21
wrzesnia 2022 r., sygn. | SA/GD 377/22

W analizowanej sprawie trafne jest stanowi-
sko spotki, ze miejscem opodatkowania VAT
nabycia z terenu Rosji i dostawy ropy do na-
bywcy unijnego i nieunijnego nie jest Polska,
gdyz transport ropy rozpoczyna sie i konczy
poza terytorium Polski. W przypadku pierw-
szej dostawy miejscem opodatkowania jest
Rosja, natomiast w przypadku odsprzedazy na
rzecz nabywcy unijnego czy nieunijnego - miej-
scem opodatkowania jest ten kraj, do ktérego
docelowo ta ropa przyptynie. W konsekwencji
te okolicznosci $wiadczg o tym, ze ropa nie
podlega opodatkowaniu VAT w Polsce, tym
bardziej, ze jak wskazano w stanie faktycznym,
ten towar nie zostanie dopuszczony do obrotu
na terenie Polski, a zatem nie bedzie opodat-

kowany VAT na terytorium kraju.
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Kwestia odmowy przekazania przez syn-
dyka masy upadtosci sSrodkéw zgroma-
dzonych na rachunku VAT podatnika
(mechanizm podzielonej ptatnosci) na
wskazany przez niego rachunek bankowy
- pytanie prejudycjalne do TSUE, postano-
wienie WSA we Wroctawiu z 22 wrzesnia
2022 r., sygn. | SA/WR 73/22

1) Czy przepisy decyzji wykonawczej Rady
(UE) nr 2019/310 z 18 lutego 2019 r. w spra-
wie upowaznienia Polski do wprowadzenia
szczegblnego $Srodka stanowigcego odstep-
stwo od art. 226 dyrektywy 2006/112/WE
w sprawie wspoélnego systemu podatku
od wartosci dodanej (dalej: decyzja Rady
2019/310); przepisy dyrektywy 2006/112/
WE Rady z 28 listopada 2006 r. w sprawie
wspoélnego systemu podatku od wartosci do-
danej (dalej: dyrektywa 112), a zwtaszcza art.
395 i art. 273 oraz zasade proporcjonalnosci
i zasade neutralnosci nalezy interpretowac
w ten sposoéb, ze stojg one na przeszkodzie
przepisowi krajowemu oraz praktyce krajo-
wej, ktére w okolicznosciach przedmiotowej
sprawy, odmawiajg syndykowi masy upadto-
$ci wydania zgody na przekazanie Srodkéw
zgromadzonych na rachunku VAT podatnika
(mechanizm podzielonej ptatnosci) na wska-
zany przez niego rachunek bankowy?

2) Czy art. 17 ust. 1 Karty Praw Podstawowych
Unii Europejskich (dalej: Karta) - prawo wtasno-
Sci-w zw. z art. 51 ust. 1 Karty oraz art. 52 ust.
1 Karty nalezy interpretowac w ten sposob, ze
stojg one na przeszkodzie przepisowi krajo-
wemu oraz praktyce krajowej, ktére w okolicz-

nosciach przedmiotowej sprawy, odmawiajgc
syndykowi masy upadtosci wydania zgody na
przekazanie srodkéw zgromadzonych na ra-
chunku VAT podatnika (mechanizm podzielo-
nej ptatnosci), doprowadzajg w konsekwencji
do zamrozenia srodkéw finansowych stano-
wigcych wtasnos¢ podatnika bedgcego w upa-
dtosci na ww. rachunku VAT, a w konsekwengji
uniemozliwiajg realizacje obowigzkéw przez
syndyka masy upadtosci w toku postepowania
upadtosciowego?

3) Czy zasade panstwa prawa wynikajacg
z art. 2 Traktatu o Unii Europejskiej (dalej: TUE)
i bedaca jej realizacjg zasade pewnosci prawa,
zasade lojalnej wspotpracy wynikajacg z art.
4 ust. 3 TUE oraz zasade dobrej administracji
wynikajacg z art. 41 ust. 1 Karty, zwazywszy na
konteksticele decyzjiRady 2019/310, jaki prze-
pisow dyrektywy 112, nalezy interpretowac
w ten sposéb, ze stojg one na przeszkodzie prak-
tyce krajowej, ktéra poprzez odmowe syndykowi
masy upadtosci wydania zgody na przekazanie
srodkéw zgromadzonych na rachunku VAT
podatnika (mechanizm podzielonej ptatnosci)
zmierza do zniweczenia celéw postepowania
upadtosciowego okreslonego przez sad upa-
dtosciowy jako nalezgcy do jurysdykgji polskiej
w rozumieniu art. 3 ust. 1 rozporzadzenia Par-
lamentu Europejskiego i Rady (UE) 2014/848
z 20 maja 2015 r. w sprawie postepowania
upadtosciowego, a w konsekwencji dopro-
wadza do sytuacji, w wyniku ktorej poprzez
zastosowanie nieadekwatnego srodka kra-
jowego dochodzi do uprzywilejowania Skar-
bu Panstwa jako wierzyciela kosztem ogotu
wierzycieli?
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Sposéb opodatkowania VAT wewnatrzwspélnotowej dostawy tréjstronnej,
interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 16 wrzesnia 2022 r.,
sygn. 0114-KDIP1-2.4012.327.2022.2.RM

Skutki podatkowe na gruncie art. 24f ustawy CIT przeniesienia sprzetu geofizycznego
wraz ze sprzetem towarzyszacym w celu czasowego Swiadczenia ustug sejsmicznych na
terenie Albanii, Gruzji oraz Angoli, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacgji
Skarbowej z 16 wrzesnia 2022 r., sygn. 0111-KDIB1-3.4010.397.2022.2.1Z

Swiadczenie polegajace na wyptacie odsetek z tytutu wyemitowanych obligacji na
rzecz obligatariusza - podmiotu powigzanego stanowi dochéd z ukrytych zyskéw,
o ktérym mowa w art. 28m ust. 1 pkt 2 ustawy CIT, interpretacja indywidualna Dyrektora
Krajowej Informacji Skarbowej z 16 wrzesnia 2022 r., sygn. 0111-KDIB2-1.4010.419.2022.2.MKU

Posiadanie udziatéw w podmiotach zagranicznych wyklucza na podstawie art. 28j ust.
1 pkt 5 ustawy CIT mozliwos¢ dokonania wyboru opodatkowania w formie ryczattu od
dochodow spétek, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 16
wrzesnia 2022 r., sygn. 0111-KDIB2-1.4010.380.2022.2.AR

Warunki zaptaty tzw. minimalnego podatku dochodowego, o ktérym mowa w art.
24ca ustawy CIT, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowe;j
z 16 wrzesnia 2022 r., sygn. 0111-KDIB2-1.4010.188.2022.1.MK

Ustalenie momentu zaliczenia do kosztéw podatkowych odpisu aktualizacyjnego
na niesciggalng wierzytelnos¢, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji
Skarbowej z 14 wrzesnia 2022 r., sygn. 0111-KDIB2-1.4010.452.2022.1.B]
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Sposdb  opodatkowania VAT we-
wnatrzwspélnotowej dostawy  tréj-
stronnej, interpretacja indywidual-
na Dyrektora Krajowej Informacji
Skarbowej z 16 wrzesnia 2022 r.,
sygn. 0114-KDIP1-2.4012.327.2022.2.RM

W analizowanej sprawie pomimo, ze faktycz-
nego wywozu towaru z Polski do panstwa
docelowego dokonuje klient (trzeci podmiot
w tancuchu), ale z porozumienia zawartego
pomiedzy spotkg X i klientem jednoznacznie
wynika, ze transport towaréw zawsze odby-
wa sie w imieniu i na rzecz X, to dla ustalenia
charakteru przedmiotowej transakcji nalezy
przyja¢, ze transakcja dokonywana pomiedzy
whnioskodawcg, spétkg X i klientem stanowi
wewnatrzwspolnotowg transakcje trojstron-
ng, w rozumieniu art. 135 ust. 1 pkt ustawy
VAT, w ktérej wnioskodawca petni funkcje
pierwszego z trzech podmiotdéw uczestniczg-
cych w ww. transakgcji tréjstronnej. Przy tym,
X (drugi w kolejnosci podatnik VAT dokonujg-
cy dostawy na rzecz ostatniego w kolejnosci
podatnika VAT) posiada siedzibe dziatalnosci
gospodarczej w Hiszpanii (tj. w panstwie in-
nym niz panstwo, w ktérym konczy sie trans-
port towarow). Dostawa na rzecz ostatniego
w kolejnosci podatnika (klienta) poprzedzo-
na jest wewnatrzwspélnotowym nabyciem
towaréw u spotki X. Jednoczesnie, X bedzie
stosowato wobec wnioskodawcy oraz klienta
(wobec pierwszego i ostatniego w kolejnosci
podatnika) ten sam numer identyfikacyjny
na potrzeby podatku VAT, ktéry zostat nada-
ny tej spétce w Hiszpanii (kraj inny, niz kraj
w ktérym zaczyna sie lub konczy transport/
wysytka towarow). Natomiast klient bedzie
postugiwat sie numerem identyfikacyjnym
dla potrzeb VAT nadanym w kraju siedziby (tj.
w kraju, w ktorym konczy sie transport towa-
ru). Ponadto, X wskaze, ze klient z innego niz
Polska i Hiszpania kraju UE bedzie zobowig-
zany do rozliczenia podatku VAT w ramach
procedury uproszczonej. Zatem, transakcja
bedgca przedmiotem wniosku spetnia wa-
runki pozwalajgce na zastosowanie procedu-
ry uproszczonej, o ktérej mowa w art. 135 ust.
1 pkt 4 ustawy VAT. Przy czym, wnioskodawca
jako pierwszy uczestnik wewngtrzwspalnoto-
wej transakcji tréjstronnej dostawe dokona-
ng na rzecz X powinien rozliczy¢ na zasadach
ogélnych jako WDT w rozumieniu art. 13 ust.
1 ustawy VAT. Ponadto, skoro w przypadku
opisanego stanu faktycznego sg spetnione
warunki, o ktérych mowa w art. 42 ustawy
VAT, wnioskodawca ma prawo do opodatko-
wania WDT dokonanej na rzecz X stawkg VAT
w wysokosci 0%.

Skutki podatkowe na gruncie art. 24f
ustawy CIT przeniesienia sprzetu geofi-
zycznego wraz ze sprzetem towarzy-
szacym w celu czasowego sSwiadczenia
ustug sejsmicznych na terenie Albanii,
Gruzji oraz Angoli, interpretacja indy-
widualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 16 wrzesnia 2022 r.,
sygn. 0111-KDIB1-3.4010.397.2022.2.12

W przypadku, gdy dany zagraniczny zaktad
spotki (potozony w Albanii, Gruzji lub Angoli)
na podstawie zawartych kontraktéw bedzie
Swiadczyt ustugi sejsmiczne, to przychéd za-
kladu powinny stanowi¢ jedynie naleznosci
otrzymane w zwigzku z wykonywaniem tych
Swiadczen. A skoro przedmiotem dziatalnosci
zaktaddéw nie bedzie sprzedaz towaréw (sprze-
tu, maszyn i urzadzen), to ewentualnego do-
chodu ze sprzedazy sktadnikéw majgtkowych
przemieszczanych do Albanii, Gruzji lub Angoli
w celu realizacji ustug, nie mozna przypisa¢ do
dziatalnosci zaktaddw, ktorych dziatalno$¢ ma
charakter typowo ustugowy. Wobec powyzsze-
g0, W zwigzku z przemieszczeniem sprzetu do
zagranicznych zaktadéw na czas trwania kon-
traktow na sSwiadczenie ustug sejsmicznych,
Polska nie utraci prawa do opodatkowania do-
chodu ze zbycia tych sktadnikdéw majatkowych
i dochdd ten zgodnie z dyspozycjg art. 3 ust.
1 ustawy CIT bedzie podlegat opodatkowaniu
w Polsce. W konsekwencji, skoro Polska nie
utraci w catosci ani w czesci prawa do opodat-
kowania dochodéw ze zbycia sprzetu, to a cont-
rario art. 24f ust. 2 pkt 1 ustawy CIT nie znajdzie
w przedstawionym zdarzeniu przysztym zasto-
sowania i tym samym nie powstanie dla spotki
obowigzek podatkowy w podatku od docho-
doéw z niezrealizowanych zyskéw. Niezaleznie
od powyzszej analizy, w przypadku rozpoczecia
dziatalnosci w Angoli ze wzgledu na brak podpi-
sania UPO catos¢ przychodoéw i kosztéw zagra-
nicznego zaktadu bedzie uwzgledniona w rozli-
czeniach spotki w Polsce, zgodnie z art. 20 ust.
1 ustawy CIT. Podobnie bedzie réwniez w przy-
padku rozpoczecia dziatalnosci w Gruzji, ponie-
waz z tym krajem obowigzuje metoda elimina-
¢ji podwojnego opodatkowania tzw. zaliczenia
podatkowego. W tych przypadkach zatem nie
moze by¢ w ogdle mowy o utracie prawa do
opodatkowania dochodéw ze sprzedazy prze-
mieszczanego sktadnika majgtkowego przez
Polske. W Swietle powyzszego, przeniesienie
sprzetu bedgcego wtasnoscig spétki w celu cza-
sowego $wiadczenia ustug sejsmicznych przez
zaktady spétki na terenie Albanii, Gruzji, oraz
Angoli nie bedzie podlegac opodatkowaniu po-
datkiem od dochodoéw z niezrealizowanych zy-
skéw uregulowanym w art. 24f ustawy CIT.




WYB

INTERPR
PODATKO

R
ACJI
CH

Swiadczenie polegajace na wyptacie od-
setek z tytutu wyemitowanych obligacji
na rzecz obligatariusza - podmiotu po-
wigzanego stanowi dochéd z ukrytych
zyskéw, o ktérym mowa w art. 28m ust.
1 pkt 2 ustawy CIT, interpretacja in-
dywidualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 16 wrzesnia 2022 r.,
sygn. 0111-KDIB2-1.4010.419.2022.2.MKU

Wyptacane odsetki z tytutu wyemitowanych
przez spotke obligacji na rzecz obligatariusza
- podmiotu powigzanego ze spotkg bedg sta-
nowic¢ ukryty zysk, o ktérym mowa w art. 28m
ust. 1 pkt 3w zw. z art. 28m ust. 4 pkt 3 ustawy
CIT. W przedmiotowej sprawie, odsetki z tytu-
tu wyemitowanych przez spétke obligacji - wy-
ptacone podmiotowi powigzanymi (tu: obliga-
tariuszowi) nalezy zaliczy¢ do dochodu z tytutu
ukrytych zyskéw zgodnie z art. 28m ust. 1 pkt
2 ustawy CIT.

Posiadanie udziatéw w podmiotach zagra-
nicznych wyklucza na podstawie art. 28j
ust. 1 pkt 5 ustawy CIT mozliwos¢ doko-
nania wyboru opodatkowania w formie
ryczattu od dochodéw spétek, interpre-
tacja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 16 wrzesnia 2022
r., sygn. 0111-KDIB2-1.4010.380.2022.2.AR

Literalna tres¢ art. 28j ust. 1 pkt 5 ustawy CIT
uniemozliwia wybo6r opodatkowania ryczatl-
tem w przypadku, gdy podatnik posiada udzia-
ty (akcje) w kapitale innej spotki. Fragment ww.
przepisu odnoszacy sie do powyzszej kwestii
jest na tyle jasny i precyzyjny, ze dla odko-
dowania jego tresci wystarczy zastosowanie
wyktadni jezykowej. Nie mozna tym samym
zgodzi¢ sie z wnioskodawcg, ze spotki zagra-
niczne nie zostaty ujete przez ustawodawce
w katalogu podmiotéw uznawanych za ,spot-
ke". Przepis art. 4a pkt 21 ustawy CIT w zaden
sposbb nie zaweza kregu spotek posiadajgcych
osobowos$¢ prawng tylko do spétek krajowych.
Omawiany przepis wyraznie ,mowi" o spoitce
posiadajacej osobowos¢ prawng, w tym takze
spotce europejskiej. Spoétka ta zostata tym sa-
mym wskazana jako mieszczgca sie w pojeciu
spotki posiadajgcej osobowos¢ prawng, a nie
w odrebnej kategorii podmiotéw. Zatem, spot-
ki, w ktorych udziaty posiada wnioskodawca,

"

jako ,spoétki posiadajgce osobowos¢ prawng
mieszczg sie w art. 4a pkt 21 ustawy CIT. Za-
tem, posiadanie przez wnioskodawce udzia-
téw w kapitale wskazanych we wniosku spotek,
ktérych siedziba znajduje sie poza granicami
Polski, wytgcza mozliwos¢ zastosowania przez
wnioskodawce opodatkowania w formie ry-
czattu od dochodow spotek (tzw. estonskiego
CIT) - na podstawie art. 28j ust. 1 pkt 5 usta-
wy CIT, poniewaz sg to ,inne spotki”, o ktdrych
mowa ww. przepisie.

Warunki zaptaty tzw. minimalnego po-
datku dochodowego, o ktéorym mowa
w art. 24ca ustawy CIT, interpretacja in-
dywidualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 16 wrzesnia 2022 r.,
sygn. 0111-KDIB2-1.4010.188.2022.1.MK

W przedmiotowej sprawie w istocie datg zmian
w umowie spotki bedzie dzien 29 grudnia 2021
r. W przypadku opisanym we wniosku wpis do
Krajowego Rejestru Sgdowego stanowi wpis
ujawniajgcy - deklaratywny, nie jest wpisem
konstytutywnym. Zatem datg zmiany jest data
zmiany umowy spoiki, niezaleznie od momen-
tu ujawnienia tych zmian w Krajowym Reje-
strze Sgdowym. W konsekwencji stwierdzi¢ na-
lezy, ze skoro spétka z dniem 29 grudnia 2021
r. dokonata zmian w strukturze wiascicielskiej,
i 0 ile przez caty rok podatkowy 2022 bedzie
spetnia¢ warunki okre$lone w art. 24ca ust. 14
pkt4 ustawy CIT, tj.: wspdInikami spotki koman-
dytowej bedg tylko i wytgcznie osoby fizyczne
i spotka komandytowa nie bedzie posiadata
udziatéw (akgji) w kapitale innej spotki, tytutow
uczestnictwa w funduszu inwestycyjnym lub
w instytucji wspolnego inwestowania, ogétu
praw i obowigzkéw w spotce niebedacej osobg
prawng oraz innych praw majgtkowych zwig-
zanych z prawem do otrzymania $wiadczenia
jako zatozyciel (fundator) lub beneficjent fun-
dacji, trustu lub innego podmiotu albo stosun-
ku prawnego o charakterze powierniczym to
bedzie spetniata przestanki wytgczajgce spotke
z opodatkowania tzw. minimalnym podatkiem
dochodowym w 2022 r. Reasumujac, spotka
nie bedzie podatnikiem obowigzanym do obli-
czenia minimalnego podatku przychodowego,
o ktérym mowa w art. 24ca ust. 1 ustawy CIT,
poniewaz przez caty rok podatkowy 2022 be-
dzie miata tzw. prostg strukture wiascicielska.
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Ustalenie momentuzaliczenia do kosztéw
podatkowych odpisu aktualizacyjnego na
niesSciggalng wierzytelnosé, interpreta-
cja indywidualna Dyrektora Krajowej In-
formacji Skarbowej z 14 wrzesnia 2022 r.,
sygn. 0111-KDIB2-1.4010.452.2022.1.B)

Odpis aktualizacyjny na niesciggalng wierzytel-
no$¢ moze zostac zaliczony do kosztéw uzyska-
nia przychodéw w dacie tgcznego spetnienia
warunkéw, tj. utworzenia odpisu aktualizacyj-
nego oraz uprawdopodobnienia niesciggalno-
$ci wierzytelnosci, co w analizowanej sprawie
oznacza ogtoszenie upadtosci kontrahenta.
Spetniajgc kumulatywnie wszystkie warunki,
wierzytelnosci odpisane jako niesciggalne sta-
nowi¢ bedg koszty uzyskania przychodéw w ta-
kiej wysokosci, w jakiej zostaly uprzednio zara-
chowane jako przychody nalezne, podlegajgce
opodatkowaniu podatkiem dochodowym. Na-
tomiast, gdy warunki powyzsze zostang spet-
nione w roéznych latach podatkowych, zalicze-
nie odpisu do kosztéw uzyskania przychodow
bedzie mozliwe w roku podatkowym, w ktérym
spetniony zostanie drugi z warunkéw. Innymi
stowy, w sytuacji gdy niesciggalnos¢ wierzytel-

nosci zostata uprawdopodobniona wczesniej,
niz dokonano jej ewidencyjnego odpisania,
to odpisang wierzytelnos¢ zalicza sie kosztow
uzyskania przychodéw w roku, w ktérym na-
stapit odpis wierzytelnosci jako niesciggalne;.
Jezeli odpis aktualizacyjny zostanie dokonany
przed uprawdopodobnieniem niesciggalno-
ci, spetnienie drugiego z warunkéw nastapi
w momencie uprawdopodobnienia niesciggal-
nosci, tj. w analizowanym przypadku ogtosze-
nia upadtosci kontrahenta. Spetnienie drugie-
go warunku, jakim jest uprawdopodobnienie
niesciggalnosci wierzytelnosci jest to moment
ogtoszenia upadtosci kontrahenta, a nie mo-
ment podjecia decyzji o spisaniu tych nalez-
nosci w kosztach, tj. w roku 2022. Podatnik nie
moze bowiem w sposdb dowolny decydowac
0 momencie zaliczenia okres$lonego kosztu do
kosztow podatkowych. Zauwazy¢ przy tym na-
lezy, ze skoro podmiot, ktéry przejgt wniosko-
dawca nie skorzystat z okreslonego a prawem
przystugujgcego mu uprawnienia (rozliczenia
okre$lonego kosztu podatkowego), to nie spo-
sob twierdzi¢, ze wnioskodawca jako nastepca
prawny wstgpit w przedstawionej we wniosku
sytuacji w uprawnienia tego podmiotu.
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