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Transakcje zamiany tokenéw NFT na walute wirtualng sa opodatkowane PCC na pod-
stawie art. 1 ust. 1 pkt 1 lit. a ustawy PCC, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 8 pazdziernika 2022 r., sygn. 0111-KDIB2-2.4014.224.2022.2.PB

Prawo do zaliczenia do kosztéw uzyskania przychodéw wydatkéw poniesionych na
pomoc Ukrainie, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 28
pazdziernika 2022 r., sygn. 0111-KDIB1-2.4010.638.2022.1.AK




Transakcje zamiany tokenéw NFT na
walute wirtualng sa opodatkowane
PCC na podstawie art. 1 ust. 1 pkt 1 lit.
a ustawy PCC, interpretacja indywi-
dualna Dyrektora Krajowej Informa-
cji Skarbowej z 8 pazdziernika 2022 r.,
sygn. 0111-KDI1B2-2.4014.224.2022.2.PB

Skoro w przedmiotowej sprawie podatnik
bedzie zamieniat tokeny NFT, ktére nie sta-
nowig waluty wirtualnej w rozumieniu ustawy
0 przeciwdziataniu praniu pieniedzy oraz
finansowaniu terroryzmu, na waluty wirtual-
ne, to niniejsza zamiana nie bedzie korzystac
ze zwolnienia od PCC na podstawie art. 9 pkt
1a ustawy PCC. Warunkiem niezbednym do
skorzystania z omawianego zwolnienia jest
bowiem zamiana waluty wirtualnej na inng
walute wirtualng. W opisanej we wniosku
sytuacji podatnik nie zamieni waluty wirtual-
nej na walute wirtualng, gdyz tokeny NFT nie
stanowig waluty wirtualnej w rozumieniu ww.
ustawy. A zatem, transakcja zamiany tokenow
NFT na walute wirtualng i odwrotnie bedzie
podlegata opodatkowaniu PCC na podstawie
art. 1 ust. 1 pkt 1 lit. a ustawy PCC. Dla usta-
lenia podstawy opodatkowania przy umowie
zamiany tokendéw NFT na walute wirtualng,
zastosowanie znajduje art. 6 ust. 1 pkt 2 lit. b
ustawy PCC. Zgodnie z tym przepisem podsta-
we opodatkowania stanowi wartos¢ rynkowa
rzeczy lub prawa majgtkowego, od ktérego
przypada wyzszy podatek. Natomiast stawka
podatku, zgodnie z art. 7 ust. 1 pkt 2 lit. b usta-
wy PCC wynosi 1%.

Komentarz eksperta

Omawiana interpretacja dotyczy zagad-
nienia, ktére wzbudza obecnie wiele
kontrowersji, zwtaszcza na ptaszczyznie
prawa podatkowego, sprawiajgc niemate
problemy interpretacyjne organom podat-
kowym oraz samym podatnikom.

Token NFT (ang. non-fungible token) to
instrument, ktoéry nie ma odpowiednika
w innych przedmiotach/walutach. Moze
on stanowi¢ odcinek utworu, zdjecia,
materiatvideo czy przedmiot uznany za ko-
lekcjonerski. Token NFT moze by¢ swoistym

wirtualnym certyfikatem autentycznosci.
To co odréznia go od rynku kryptowalut,
to jego unikatowy/wyjatkowy charakter.
W przeciwienstwie do NFT kryptowaluty
sg wymienne (jak pienigdze), co oznacza
W uproszczeniu, ze np. kazdy bitcoin ma
takg sama wartos¢, jak ktorykolwiek inny
bitcoin.

Odpowiadajgc na pytanie zadane przez
Whnioskodawce, czy transakcja zamia-
ny tokenéw NFT na walute wirtualng jest
opodatkowana PCC, czy tez korzysta ze
zwolnienia mieszczacego sie w dyspozy-
cji art. 9 pkt 1a ustawy PCC, DKIS wskazat
na koniecznos¢ opodatkowania PCC takiej
transakcji. W uzasadnieniu organ przy-
jat, ze tokeny NFT nie stanowig waluty
wirtualnej w rozumieniu ustawy o przeciw-
dziataniu praniu pieniedzy oraz finansowa-
nia terroryzmu, bowiem nie sg wymienialne
na srodki ptatnicze. Tym samym transakcja
polegajaca na wymianie tokenéw NFT na
walute wirtualng nie moze skorzysta¢ ze
zwolnienia przewidzianego w art. 9 pkt 1a
ustawy PCC, poniewaz zwolnienie to doty-
czy wytacznie przypadkéw zamiany waluty
wirtualnej na inng walute wirtualna.

Warto w tym miejscu nadmienic, ze dopiero
w sierpniu 2022 r. wydano pierwszg interpre-
tacje indywidualng dotyczacg tokendéw NFT
(sygn.0111-KDIB3-1.4012.346.2022.7. |CZ),
ktora dotyczyta ich sprzedazy w zamian
za zaptate w formie kryptowaluty. Mozna
przypuszcza¢, ze problematyka zwigzana
z tokenami NFT bedzie stanowi¢ w najbliz-
szej przysztosci swoisty poligon doswiad-
czalny dla organow interpretacyjnych oraz
sgdownictwa administracyjnego (tak jak
to byto w przypadku rynku kryptowalut,
ktory potrzebowat kilku lat, aby organy po-
datkowe wypracowaty w miare zrozumiatg
wyktadnie przepisow zwigzanych z tym
zagadnieniem).

PIOTR STRYJEWSKI
ADWOKAT
DORADCA PODATKOWY




Prawo do zaliczenia do kosztéw uzyska-
nia przychodéw wydatkéw poniesionych
na pomoc Ukrainie, interpretacja indy-
widualna Dyrektora Krajowej Informa-
cji Skarbowej z 28 pazdziernika 2022 r.,
sygn. 0111-KDIB1-2.4010.638.2022.1.AK

W interpretacji indywidualnej Dyrektor
Krajowej Informacji Skarbowej (dalej: ,Dy-
rektor DKIS") odmodwit podatnikowi prawa
do zaliczenia do kosztéw uzyskania przycho-
dow wydatkdéw poniesionych na wytworzenie
towarow przekazanych w formie darowizny
kontrahentowi z siedzibg w Ukrainie.

Zgodnie z opisem stanu faktycznego, po-
datnik zobowigzat sie bezptatnie przekazac
wyprodukowane towary na rzecz wielolet-
niego kontrahenta z siedzibg na terytorium
Ukrainy, dziatajgcego w charakterze posred-
nika, w zwigzku z dziataniami testowymi
i reklamowymi. W uzasadnieniu stanowiska
przedstawionego we wniosku o interpretacje
indywidualng podatnik wskazat, ze darowizna
w postaci towaréw bedzie przeznaczona na
cele zwigzane z przeciwdziataniem skutkom
dziatan wojennych na Ukrainie.

W ocenie Wnioskodawcy, koszty wytworzenia
towaréw mogg stanowic koszt uzyskania przy-
chodéw na podstawie art. 38w ust. 1 ustawy
CIT. Mozliwosci skorzystania z tego przepisu
nie wyklucza okolicznos$¢, ze towary bedg prze-
kazane na rzecz posrednika.

Co istotne, wnioskodawca wskazat w uzasad-
nieniu, ze podejmujgc decyzje o nieodptat-
nym przekazaniu stronie ukrainskiej towarow
miat na uwadze przestanki wynikajgce ze sfery
spotecznej odpowiedzialnosci biznesu (,CSR")
w obliczu agresji rosyjskiej na Ukraine. W oce-
nie podatnika, nie ma watpliwosci, ze wydat-
ki zwigzane z CSR, ktére sg poniesione w celu
zacieSnienia wiezéw z kontrahentem mogg
stanowi¢ koszty uzyskania przychodow.

Dyrektor DKIS nie podzielit argumentacji
podatnika. Organ stwierdzit, ze wydatki na
wytworzenie towaréw nie stanowig kosztow
uzyskania przychoddéw na podstawie art. 38w
ustawy CIT, kontrahent nie zostat bowiem
wskazany w tym przepisie.

Odnoszac sie do kwestii CSR Dyrektor DKIS
uznat, wydatki zwigzane z CSR nie stanowig
L,automatycznie” kosztu uzyskania przycho-
dow. Wedtug organu sSwiadome inwestowa-
nie w ramach spotecznej odpowiedzialnosci

biznesu wymaga informowania o tych dzia-
taniach. W konsekwencji, podatnik powinien
prowadzi¢ polityke CSR oraz uwzgledniac jg
w swojej strategii biznesowej. Tylko w tym uje-
ciu wydatki na CSR jako wydatki o charakterze
marketingowym maja zwigzek z prowadzong
przez podatnika dziatalnoscig gospodarcza.

Komentarz eksperta

Komentowana interpretacja indywidualna
moze byc istotna dla podatnikow w kon-
tekscie zaliczenia do kosztéw uzyskania
przychodéw wydatkéw poniesionych na
pomoc Ukrainie w zblizajgcym sie rozlicze-
niu rocznym CIT za 2022 r.

Interpretacja indywidualna z 28 paz-
dziernika jest kolejnym rozstrzygnieciem,
w ktorym organy podatkowe przedstawia-
jg waskie rozumienie wydatkéw na CSR,
jako wytgcznie wydatkow marketingowych
i reklamowych (podobne rozstrzygniecie
przedstawit Dyrektor DKIS w interpreta-
¢ji indywidualnej z 22 sierpnia 2022 r.
osygn.0111-KDIB2-1.4010.162.2022.2.AR).

Przestanki zaliczenia wydatkéw na CSR
wskazane przez Dyrektora DKIS w tej in-
terpretacji tj. prowadzenie polityki CSR
oraz uwzglednienie CSR w strategii bizne-
sowej podatnika w praktyce ograniczajg
mozliwos¢  zaliczenia  wydatkéw na
pomoc Ukrainie jedynie do duzych po-
datnikdw, prowadzacych takie dziatania
jeszcze przed wybuchem wojny w Ukrainie.

W naszej ocenie, uwzgledniajgc drama-
tyczne zmiany okolicznosci po 24 lutego
2022 r. organy podatkowe powinny miec
na wzgledzie szerszy kontekst dziatan CSR
oraz nie utozsamiac¢ wydatkow zwigzanych
z CSR wytacznie z wydatkami marketingo-
wymi i reklamowymi.

Majac jednak na wzgledzie stanowiska
przedstawiane przez Dyrektora DKIS
rekomendujemy szczegbdlng ostroznosc
w zakresie zaliczenia wydatkéw na pomoc
Ukrainie do kosztow uzyskania przychodéw.

MAGDALENA JAKUBOWSKA
DORADCA PODATKOWY
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Kwestia obnizenia podatku VAT w przypadku promocji ,cash back” na rzecz
uzytkownika koncowego telefonu w przypadku zastosowania mechanizmu
odwrotnego obciagzenia, wyrok NSA z 4 listopada 2022 r., sygn. | FSK 236/19

Brak mozliwosci zaliczenia do kosztéw uzyskania przychodéw wydatkéw
poniesionych przez szpital z tytutu zasadzonych kwot odszkodowania oraz renty na
rzecz pacjenta, wyrok NSA z 4 listopada 2022 r., sygn. Il FSK 604/20

Transport towaréw droga morska, realizowany przez przedsiebiorstwo zagraniczne mie-
dzy portami polskimi, podlega opodatkowaniu zgodnie z art. 21 ust. 1 pkt 3 ustawy CIT,
wyrok NSA z 3 listopada 2022 r., sygn. Il FSK 474/20

Warunki zastosowania zwolnienia z podatku od nieruchomosci na podstawie art. 7
ust. 1 pkt 6 ustawy o podatkach i optatach lokalnych, wyrok NSA z 3 listopada 2022 r.,
sygn. Il FSK 2710/21

Obowigzek stosowania art. 86 ust. 2a ustawy VAT odnos$nie do wydatkéw na dziatal-
nos¢ muzeum, wyrok WSA w todzi z 4 listopada 2022 r., sygn. | SA/LD 507/22

Opodatkowanie dochodéw z kwalifikowanych praw wiasnosci intelektualnej prefe-
rencyjng stawka podatku w przypadku koordynatora projektu bedacego wspéttwérca
programéw komputerowych, wyrok WSA w todzi z 4 listopada 2022 r., sygn. | SA/tD 471/22
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Kwestia obnizenia podatku VAT w przy-
padku promocji ,cash back” na rzecz
uzytkownika koncowego telefonu
w przypadku zastosowania mechani-
zmu odwrotnego obcigzenia, wyrok NSA
z 4 listopada 2022 r., sygn. | FSK 236/19

Brak jest podstaw, aby podatek nalezny
z tytutu udzielenia rabatéw posrednich przy
sprzedazy telefondéw, mogta obniza¢ spotka,
skoro z tytutu sprzedazy tych telefonow nie
odprowadzita tego podatku. Wykluczona jest
mozliwos¢ obnizenia przez spotke, podatku
naleznego z tytutu catosci realizowanych trans-
akcji o kwote réowng podatkowi VAT zaptacone-
mu przez uzytkownika koncowego, bedgcego
badz konsumentem badz przedsiebiorcg -
w zaleznosci od opcji, przy zakupie tele-
fonu od podmiotu posredniczacego, jaka
odpowiada proporcjonalnie czesci ceny brutto
zwréconej uzytkownikowi koncowemu bez-
posrednio przez spotke w ramach obydwu
rodzajéw promocji ,cash back”, okolicznosc¢
odprowadzenia w tym konkretnym stanie
faktycznym podatku naleznego nie przez
spotke, a przez jej nabywcow (tj. sieci handlo-
wych, dystrybutoréw oraz operatorow sieci
komorkowych) z uwagi na zastosowanie
mechanizmu odwrotnego obcigzenia, o kto-
rym mowa w art. 17 ust. 1 pkt 7 ustawy VAT.
Tym samym, zastosowanie mechanizmu od-
wrotnego obcigzenia ma istotne znaczenie
dla realizacji przez spoétke prawa do obnizenia
podatku naleznego, w przeciwienstwie do
dokonywanej przez spotke dostawy opodatko-
wanej na zasadach ogélnych, w ramach ktérej
to na spoétce spoczywa obowigzek odprowa-
dzenia podatku naleznego. Po stronie spofki
nie zaistniat bowiem z tytutu przedmiotowych
transakcji podatek nalezny, ktéry miataby
obowigzek odprowadzi¢, a zatem nie mozna
mowic 0 jego pomniejszeniu o te proporcjo-
nalng czes¢, ktéra wynikataby ze stosunku
wysokosci rabatu udzielonego przez spotke
w ramach ,cash back” a podatkiem zapta-

conym przez finalnego odbiorce jednemu
z podmiotow posredniczacych w toku trans-
akcji zapoczatkowanej dostawg dokonang
przez spotke. Zasadna jest zatem konstatacja,
ze dla obnizenia kwoty podatku naleznego nie
jest wystarczajgce aby dana czynnosc zostata
opodatkowana, ale istotna jest okolicznos¢ wy-
stapienia faktycznie kwoty podatku naleznego
u podmiotu, ktory miatby takiego obnizenia
dokonac.

Brak mozliwosci zaliczenia do kosztéw
uzyskania przychodéw wydatkéw ponie-
sionych przez szpital z tytutu zasadzo-
nych kwot odszkodowania oraz renty na
rzecz pacjenta, wyrok NSA z 4 listopada
2022 r., sygn. Il FSK 604/20

Oceniajgc charakter wydatkow w postaci
odszkodowania z ustawowymi odsetkami,
zados$c€uczynienia z ustawowymi odsetkami,
skapitalizowanej renty wraz z ustawowymi
odsetkami i comiesiecznej renty wyptacanej
na pokrycie zwiekszonych potrzeb, a takze
kosztow procesu zaptaconych przez szpital
stronie postepowania i kosztéw sgdowych na
rzecz Skarbu Panstwa (sadu), nalezy uznag,
ze nie mozna wykazac¢ zwigzku przyczynowo-
-skutkowego pomiedzy wyptaconymi kwotami
a uzyskanym przez szpital przychodem, czy tez
zachowaniem albo zabezpieczeniem jego zro-
dta. Uiszczenie takich naleznosci orzeczonych
na rzecz pacjentéw jest bowiem wynikiem
nieprawidtowego realizowania przez szpital
obowigzkow skutkujgcym odpowiedzialnosciag
deliktowg z tytutu popetnienia czynéw nie-
dozwolonych. To oznacza, ze celem zaptaty
zados$€uczynienia oraz renty na rzecz po-
szkodowanych pacjentow jest zwolnienie sie
szpitala z jego zobowigzan, ktore sg wynikiem
wyrzadzonej pacjentom szkody. Dlatego tez
takie koszty nie mogg sie w sposob racjonalny
przyczynia¢ do wzrostu przychodow szpitala
i nie podlegajg zaliczeniu do kosztéw uzyska-
nia przychodow.
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Transport towaréw droga morska, reali-
zowany przez przedsiebiorstwo zagra-
niczne miedzy portami polskimi, podlega
opodatkowaniu zgodnie z art. 21 ust. 1
pkt 3 ustawy CIT, wyrok NSA z 3 listopada
2022 r., sygn. Il FSK 474/20

Transport towaréw pomiedzy dwoma porta-
mi morskimi potozonymi na terytorium Polski
nie spetnia definicji ,transportu miedzynaro-
dowego” zawartej w polsko-szwedzkiej UPO
i Modelowej Konwencji OECD. Pojecie to nie
odnosi sie do transportu pasazera lub tadunku
jedynie miedzy dwoma punktami potozonymi
w tym samym umawiajgcym sie panstwie,
nawet jezeli taka podr6z odbywa sie na statku
morskim lub statkiem powietrznym wykorzy-
stywanym do podrézy w transporcie miedzy-
narodowym. A zatem, zaptata naleznosci za
transport towaréw pomiedzy dwoma porta-
mi morskimi potoznymi na terytorium Polski,
ktéry bedzie realizowany przez zagraniczne
przedsiebiorstwo morskiej zeglugi handlowej,
podlegajgce nieograniczconemu obowigzkowi
podatkowemu w Szwecji, podlega opodatkowa-
niu na podstawie art. 21 ust. 1 pkt 3 ustawy CIT.

Warunki zastosowania zwolnienia z po-
datku od nieruchomosci na podstawie
art. 7 ust. 1 pkt 6 ustawy o podatkach
i optatach lokalnych, wyrok NSA z 3 listo-
pada 2022 r., sygn. Il FSK 2710/21

Skoro stanowisko organu konserwatorskiego,
ze zespot zamkowo-patacowy nie jest utrzymy-
wany zgodnie z ustawg o ochronie zabytkéw nie
zostato w sprawie w zaden sposdb podwazone,
organ podatkowy zasadnie przyjat, ze podatnicy
nie mogli skorzystac ze zwolnienia z podatku od
nieruchomosci, o ktérym mowa w art. 7 ust. 1
pkt 6 ustawy o podatkach i optatach lokalnych.

Obowigzek stosowania art. 86 ust. 2a
ustawy VAT odnosnie do wydatkéw na
dziatalnosé muzeum, wyrok WSA w todzi
z 4 listopada 2022 r., sygn. | SA/tD 507/22

Nalezy opowiedzie¢ sie za stanowiskiem or-
ganu, ktory dokonuje rozdziatu pomiedzy
dwiema funkcjami, dwoma zadaniami, ktore
realizujg muzea, z ktérych zadaniem o pod-
stawowym znaczeniu sg jego zadania statu-
towe. Celem podstawowym dziatarh muzeum,
jako panstwowej czy samorzgdowej instytugji
kultury, jest realizacja celéw statutowych, tj.
upowszechnianie kultury w szerokim tego
pojecia znaczeniu, czyli realizacja celéw, do
ktérych instytucje kultury (w tym muzeum)
zostajg powotane. Cele te wyraznie nalezy
odrézni¢ od czynnosci stricte komercyjnych.
Oznacza to koniecznos$¢ stosowania przez
muzeum art. 86 ust. 2a ustawy VAT i proporcji
w odliczaniu VAT naliczonego.

Opodatkowanie dochodéw z kwalifiko-
wanych praw wikasnosci intelektualnej
preferencyjng stawka podatku w przy-
padku koordynatora projektu bedacego
wspoéttwérca programéw komputero-
wych, wyrok WSA w todzi z 4 listopada
2022 r., sygn. | SA/LD 471/22

Organ nie moze dowolnie wybiera¢ sposrod
elementow stanu faktycznego, tych, ktore
mu pasuja do jego koncepcji, ze koordynator
projektéw komputerowych i internetowych
jest kim$ na ksztatt nadzorcy i pozostawiac
na uboczu fakt, ze ten koordynator wspot-
tworzyt te projekty. Istotg funkcji koordyna-
tora tych projektow jest wspottworzenie tych
programow, a skoro tak, to nie ma zadnych
przeszkdd do skorzystania z ulgi z art. 30ca
ustawy PIT.
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Kara umowna za niezawinione opéZnienia w dostawie towaréw nie stanowi kosztu
uzyskania przychodu, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowe;j
z 28 pazdziernika 2022 r., sygn. 0111-KDIB1-3.4010.748.2022.1.)G

Kwestia zastosowania wytaczenia zawartego w art. 24ca ust. 2 pkt 2 lit. a ustawy
CIT, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 27 pazdziernika
2022 r., sygn. 0111-KDIB1-2.4010.343.2022.1.ANK

Skutki podatkowe na gruncie CIT ptatnosci za ustugi informatyczne waluta
wirtualng, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 27
pazdziernika 2022 r., sygn. 0111-KDIB1-1.4010.263.2022.2.SH

Kwestia powstania réznic kursowych w przypadku uregulowania przez kontrahentéw
naleznosci badz zaptaty zobowiagzan, wynikajacych z faktur krajowych wystawionych
w walucie obcej, w sytuacji gdy ptatnosé¢ zaré6wno kwoty netto, jak i podatku VAT
dokonywana jest w walucie obcej, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji
Skarbowej z 26 pazdziernika 2022 r., sygn. 0111-KDIB1-3.4010.679.2022.1.AN
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Kara umowna za niezawinione opdzZnienia
w dostawie towaréw nie stanowi kosztu
uzyskania przychodu, interpretacja indy-
widualna Dyrektora Krajowej Informa-
cji Skarbowej z 28 pazdziernika 2022 r.,
sygn. 0111-KDIB1-3.4010.748.2022.1.)G

Pojecie ,wad dostarczonych towardw, wy-
konanych robét i ustug” w rozumieniu art.
16 ust. 1 pkt 22 ustawy CIT odnosi sie do
kazdego przypadku nienalezytego wykona-
nia obowigzkéw podatnika wynikajgcych ze
stosunku obligacyjnego, za ktére ponosi on
odpowiedzialno$¢, niezaleznie od charakteru
i zakresu tej odpowiedzialnosci. Oznacza to,
ze opo6znienie w wykonaniu zobowigzania, za
ktére dtuznik ponosi odpowiedzialno$¢, moze
stanowi¢ wade wykonanych robo6t lub ustug
w rozumieniu art. 16 ust. 1 pkt 22 ustawy CIT.
Z wniosku wynika, ze w ramach zawartej umo-
wy na dostawe towardéw, wnioskodawca miat
w okres$lonych w umowie terminach dostar-
czac towary o okreslonej specyfikacji, a kazda
dostawa miata by¢ potwierdzana wystawiong
fakturg VAT. W zwigzku z op6znieniami w ptat-
nosciach dokonywanych przez kontrahenta,
whnioskodawca dostarczat towary w terminach
innych niz wymienione w umowie, informujac

pisemnie o przyczynach opéznieh oraz uza-
lezniajgc dostawy towardéw od regulowania
naleznosci celem zachowania odpowiedniej
ptynnosci finansowej. Z powodu opoznien
kontrahent wystawit na rzecz wnioskodaw-
cy note obcigzeniowg tytutem kary umownej
za nieterminowe realizowanie dostaw. Wnio-
skodawca chcgc zachowaé pozytywne relacje
z kontrahentem, aby w przysztosci nadal pro-
wadzi¢ na jego rzecz dostawe towardw i tym
samych uzyskiwa¢ przychody, zaakceptowat
note oraz zaptacit jg poprzez kompensate wza-
jemnych rozrachunkéw. Wobec powyzszego
natozona na wnioskodawce kara umowna nie
moze zosta¢ zaliczona do kosztéw uzyska-
nia przychodéw zgodnie z art. 16 ust. 1 pkt
22 ustawy CIT, gdyz podstawa natozenia na
whnioskodawce kary umownej jest wynikiem
niewykonania, czy tez wadliwego wykonania
ustugi. Skoro ustawodawca wytgczyt z kosztow
podatkowych wydatki z tytutu kar umownych
zwigzanych z wadliwym wykonaniem ustug, to
tym bardziej wytgczyt z tych kosztow wydatki
z tytutu kar umownych zwigzanych z ich
niewykonaniem, w mysl zasady a minori ad
maius. Tym samym nie mozna kwoty
zaptaconej kary umownej zaliczy¢ do kosztéw
uzyskania przychodow.




WYB

INTERPR
PODATKO

R
ACJI
CH

Kwestia zastosowania wytaczenia
zawartego w art. 24ca ust. 2 pkt 2 lit.
a ustawy CIT, interpretacja indywidu-
alna Dyrektora Krajowej Informacji
Skarbowej z 27 pazdziernika 2022 r.,
sygn. 0111-KDIB1-2.4010.343.2022.1.ANK

Warunki okre$lone w art. 24ca ust. 2 pkt 2
ustawy CIT nalezy odczytywaé t3cznie, co
oznacza, ze podmioty, ktére osiggaja dochody
z transakcji objete cenami regulowanymi, kto-
re jednak zapewniajg rentownos¢ przewyzsza-
jaca 1%, nie beda wytgczone na potrzeby usta-
lania, czy podatnik ma podlega¢ minimalnemu
podatkowi dochodowemu. Tym samym nale-
zy zauwazy¢, ze transakcja nabycia wyrobdéw
tytoniowych oraz cena po jakiej spétka je od-
sprzedaje odbiorcom jest ,ceng wyznaczong
i wydrukowang przez producenta impor-
tera lub podmiot dokonujgcy nabycia
wewngtrzwspoélnotowego na  opakowaniu
jednostkowym wyrobdéw tytoniowych. Spotka
odsprzedajgc wyroby odbiorcom nie moze
uzyska¢ od odbiorcy ceny wyzszej niz po-
wyzsza cena maksymalna”. Oznaczona przez
producenta cena jest maksymalng ceng
detaliczng dla potrzeb opodatkowania podat-
kiem akcyzowym. W zawieranych przez spoétke
umowach z producentem i odbiorcg, nie jest
jednak ceng transakcji wynikajgca z przepiséw
prawa akcyzowego. Przepisy te nie okreslajg
réowniez sposobu ustalania ceny przez pod-
mioty uczestniczagce w dystrybucji wyrobow
tytoniowych na poszczegélnych szczeblach
cyklu dystrybucyjnego. Spdétka ma w tym
zakresie swobode w ustalaniu ceny (przy za-
tozeniu, ze zgodnie z orzeczeniem TSUE nie
przekroczy ona maksymalnej ceny detalicznej)
i ksztattowaniu swojej marzy poprzez przy-
jety system upustow od maksymalnej ceny

detalicznej. Podmiot ostatni w tancuchu dys-
trybucji, dokonujgcy sprzedazy wyrobdéw na
rzecz ostatecznego klienta detalicznego nie
moze ustali¢ ceny wyzszej od maksymalnej
ceny detalicznej. W zwigzku z powyzszym
w odniesieniu do przychodoéw i kosztéw uzy-
skiwania przychodéw w ramach dziatalnosci
polegajacej na dystrybucji wyrobéw tytonio-
wych, o ktérych mowa we wniosku, nie ma
zastosowania dla spotki wytgczenie zawarte
w art. 24ca ust. 2 pkt 2 lit. a ustawy CIT.

Okolicznosci/sposéb w jaki spotka dokonu-
je obrotu towarami, w tym wynagrodzenie,
wynegocjowane pomiedzy podmiotem do-
minujgcym z grupy i odbiorcami - ktore nie
pozwala o0siggna¢ spoétce odpowiedniego
wskaznika rentownosci/dochodowosci - nie
wpisuje sie w cel wytgczenia wskazany w art.
24ca ust. 2 pkt 2 lit. a ustawy CIT. Zatem, spot-
ka przy obliczaniu straty oraz udziatu dochodu
w przychodach (na potrzeby obliczenia podatku
minimalnego) nie moze wytgczy¢ przychodow
i kosztébw uzyskania przychodéw zwigzanych
z opisanym we wniosku obrotem towarami,
poniewaz cena lub sposéb okreslenia ceny
przedmiotu transakcji (obrét towarami) nie
wynika z przepiséw ustaw lub wydanych na ich
podstawie aktéw normatywnych tylko z usta-
len/negocjacji pomiedzy spoétka, producenta-
mi, podmiotami z grupy i odbiorcami towardéw
w ramach opisanego we wniosku modelu
biznesowego. Na powyzsze nie ma wptywu
okolicznos¢, ze spotka nie ma wplywu na wyso-
kos¢ cen towardw. Zatem, jesli dochodowos¢
spotki w zwigzku z transakcjg opisang we wnio-
sku (obrot towarami) nie bedzie przekraczac
1% - spotka bedzie zobowigzana do obliczenia
i zaptaty minimalnego podatku dochodowego
od oséb prawnych.
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Skutki podatkowe na gruncie CIT ptat-
nosci za ustugi informatyczne walu-
ta wirtualng, interpretacja indywidu-
alna Dyrektora Krajowej Informacji
Skarbowej z 27 pazdziernika 2022 r.,
sygn. 0111-KDIB1-1.4010.263.2022.2.SH

W zwigzku z otrzymaniem waluty wirtualnej,
jako ptatnosci za $wiadczone ustugi informa-
tyczne w ramach transakgcji barterowej spoétka
rozpozna przychéd z dziatalnosci gospodarczej
z tytutu sprzedazy ustug na podstawie art. 12
ust. 3 ustawy CIT oraz jednocze$nie koszt uzy-
skania przychodu w rozumieniu art. 15 ust. 11
ustawy CIT z tytutu nabycia waluty wirtualnej.

Spotka bedzie upowazniona do zaliczenia
w koszty uzyskania przychodu, o ktérych mowa
w art. 15 ust. 11 ustawy CIT catg wartosc trans-
akgji, tj. kwote wskazang na fakturze za ustugi
informatyczne. Jednocze$nie wskazac¢ nalezy,
ze przychod ze zbycia wirtualnych walut, po-
wstaje w momencie wymiany wirtualnej waluty
na $rodek pfatniczy, towar, ustuge lub prawo
majatkowe inne niz waluta wirtualna lub z re-
gulowania innych zobowigzan walutg wirtualna.
Przychod ten mozna obnizy¢ o koszty zwigzane
z nabyciem wirtualnych walut, przy czym kosz-
ty te sg potrgcane w tym roku, w ktérym zostaty
poniesione, (tj. w momencie otrzymania zaptaty
w postaci kryptowaluty za zbywang ustuge in-
formatyczng). Powstata z tego tytutu nadwyzka,
bedzie stanowi¢ dochdd z zyskéw kapitatowych,
jako transakcja zwigzana z kryptowalutami i od
tego dochodu spotka bedzie zobowigzana zapta-
ci¢ 19% podatku na zasadach okreslonych w art.
22d ustawy CIT.

Otrzymanie wptaty w walucie wirtualnej na
poczet objecia udziatéw przez spotke A w pod-
wyzszonym kapitale zaktadowym, a nastepnie
zamiana $rodkéw na walute FIAT bedzie dla
spotki neutralne podatkowo.

Odptatne zbycie waluty wirtualnej na walute
FIAT przez spotke w imieniu i na rzecz spotki
A (. spbtka A zleci spétce polskiej dokonanie
w imieniu i na rzecz spotki A wymiany wa-
lut wirtualnych na prawne Srodki ptatnicze
i w tym celu przekaze jej te waluty wirtualne),
na skutek wykonania umowy inwestycyjnej,
ktéra stanowi, ze wptaty na poczet podwyzsze-
nia kapitatu zaktadowego mogg odbywac sie
wytgcznie w walucie FIAT, nie spowoduje po
stronie spotki powstania przychodu, o ktérym
mowa w art. 7b ust. 1 pkt 6 lit. f ustawy CIT.

Kwestia powstania réznic kursowych
w przypadku uregulowania przez kon-
trahentéw naleznosci badz zaptaty zo-
bowiazan, wynikajacych z faktur krajo-
wych wystawionych w walucie obcej,
w sytuacji gdy ptatnosé zaré6wno kwoty
netto, jak i podatku VAT dokonywana
jest w walucie obcej, interpretacja indy-
widualna Dyrektora Krajowej Informa-
cji Skarbowej z 26 paZdziernika 2022 r.,
sygn. 0111-KDIB1-3.4010.679.2022.1.AN

Ustawodawca w art. 15a ustawy CIT, wy-
raznie wskazat sytuacje, w ktérych mozliwe
jest ustalanie réznic kursowych dla celéw
podatkowych. Roéznice kursowe, powstate
w sytuacjach, ktére nie mieszczg sie w przed-
miotowym katalogu, nie moga wptywaé na
wysokos$¢ osigganych przychodéw oraz po-
noszonych kosztow. W zwigzku z powyzszym,
z uwagi na to, ze dla potrzeb podatku docho-
dowego przychodem i kosztem podatkowym
sg - co do zasady - kwoty netto, kwota podat-
ku VAT nie ma wptywu na dochdéd podlega-
jacy opodatkowaniu. W konsekwencji, w tym
zakresie, nie rozpoznaje sie podatkowych
réznic kursowych. W Swietle powyzszego
stanowisko zgodnie z ktérym, w przypadku
otrzymywanych przez wnioskodawce faktur
zakupowych, jezeli kwota podatku VAT, pomi-
mo przeliczenia jej na fakturze przez dostaw-
ce na walute polskg w catosci regulowana
jest w walucie obcej z rachunku bankowego
prowadzonego w walucie obcej, powstata
wowczas roéznica wynikajgca z przeliczenia
jej na ztote w momencie poniesienia kosztu
i w terminie jej uregulowania, nie bedzie sta-
nowita réznicy kursowej w rozumieniu art.
15a ustawy CIT, w konsekwencji czego nie
bedzie rowniez stanowita przychodu (badz
kosztu uzyskania przychodu) na potrzeby
podatku dochodowego od oséb prawnych
nalezy uznac¢ za prawidtowe. Za prawidtowe
nalezy uzna¢ rowniez stanowisko wniosko-
dawcy, z ktérego wynika, ze w przypadku
wystawianych przez spotke faktur sprzeda-
zowych, jezeli kwota podatku VAT, pomimo
przeliczenia jej na walute polska, regulowa-
na jest przez kontrahenta wnioskodawcy
w walucie obcej, powstata wowczas rézni-
ca wynikajaca z jej przeliczenia na ztote na
moment osiggniecia przychodu oraz w ter-
minie jej uregulowania nie stanowi réznicy
kursowej w rozumieniu art. 15a ustawy CIT,
a zatem nie bedzie réwniez zaliczana do przy-
chodow badz kosztéw uzyskania przychodéw.




. PACZUSK

2 TAUDUL

KONTAKT

ANDRZE] PACZUSKI
tel. +48 510 051 712
andrzej.paczuski@ptpodatki.pl

WARSZAWA

ul. Gietdowa 7/9, 01-211 Warszawa
tel. 22 205 22 00, fax 22 205 22 01
e-mail: biuro@ptpodatki.pl

LUBLIN

ANDRZE] TAUDUL
tel. +48 502 184 839
andrzej.taudul@ptpodatki.pl

KATOWICE

Podchorgzych 1, 40-043 Katowice
tel. 32 704 79 39, fax 22 205 22 01
e-mail: biuro@ptpodatki.pl

Al. Ractawickie 8, 20-037 Lublin
tel. 519 407 698, fax 22 205 22 01
e-mail: biuro@ptpodatki.pl



