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Artykut 26 ust. 1 lit. b) Dyrektywy VAT (dot. opodatkowania nieodptatnego Swiadczenia
ustug)nalezyinterpretowaé¢wtensposoéb,zezakresemstosowaniategoprzepisuniejest
objete Swiadczenie ustug polegajace na oferowaniu przez przedsiebiorstwo pracowni-
kom bonéw w ramach ustanowionego przez to przedsiebiorstwo programu, majacego
na celu wyréznienie i nagrodzenie najbardziej zastugujacych na uznanie i osiagajacych
najlepsze wyniki pracownikéw, wyrok TSUE z 17 listopada 2022 r., sygn. C-607/20 GE

Wyktadnia prokonstytucyjna przepiséw przeciwko unikaniu opodatkowania
wyklucza jej stosowanie do korzysci powstatych w wyniku czynnosci dokonanych na
wiele lat przed wprowadzeniem GAAR do polskiego porzadku prawnego, wyroki WSA
w Warszawie z 17 listopada 2022 r., sygn. Ill SA/Wa 283-289/22 oraz Ill SA/Wa 1201/22




Artykut 26 ust. 1 lit. b) Dyrektywy VAT (dot.
opodatkowania nieodptatnego Swiadcze-
nia ustug) nalezy interpretowaé¢ w ten
spos6b, ze zakresem stosowania tego
przepisu nie jest objete Swiadczenie
ustug polegajace na oferowaniu przez
przedsiebiorstwo pracownikom bonéw
w ramach ustanowionego przez to przed-
siebiorstwo programu, majacego na celu
wyréznienie i nagrodzenie najbardziej
zastugujacych na uznanie i osiggajacych
najlepsze wyniki pracownikéw, wyrok TSUE
z 17 listopada 2022 r., sygn. C-607/20 GE

Wskazane orzeczenie dotyczy brytyjskiej spot-
ki (dalej jako: Spétka), ktora wdrozyta pro-
gram ukierunkowany na wyréznianie i nagra-
dzanie najbardziej zastugujgcych na uznanie
i osiggajacych najlepsze wyniki pracownikow.
W ramach programu kazdy pracownik mogt
nominowa¢ swego wspotpracownika do
nagrody (byta ona wynikiem nominacji wspot-
pracownikbw a nie samego pracodawcy).
Nagrodami byty m.in. bony, uprawniajgce
wyréznionego pracownika do skorzysta-
nia ze strony internetowej zawierajgcej liste
szczegbtowo wyznaczonych  sprzedawcow,
u ktérych mégt on wykorzystac swoéj bon.

Spor pomiedzy Spotkg a brytyjskimi organami
podatkowymi, ogniskowat sie w rozpatrywanej
sprawie wokot kwestii czy nieodptatne przeka-
zanie przez Spotke bondéw jej pracownikom
stanowi transakcje, ktérg nalezy traktowac
jako odptatne swiadczenie ustug w rozumie-
niu art. 26 ust. 1 lit. b) Dyrektywy VAT. Organy
podatkowe twierdzity bowiem, ze przedmio-
towe nagrody przekazywane sg pracownikom
z przeznaczeniem do uzytku osobistego i poza
ramami dziatalnosci gospodarczej Spoiki,
a tym samym powinny podlegac VAT.

Sprawa trafita finalnie na wokande sadu, ktory
postanowit wystgpi¢ do TSUE z pytaniem pre-
judycjalnym czy w przedmiotowym przypadku
mamy do czynienia z opodatkowanym nieod-
ptatnym Swiadczeniem ustug.

Rozpatrujgc przedmiotowg sprawe, TSUE
zwrocit uwage, ze opisywany program przy-
znawania nagréd zostat opracowany przez
Spotke w celu zwiekszenia wydajnosci jej pra-
cownikdéw, a w konsekwencji przyczynienia sie
do lepszej rentownosci firmy. W ocenie Trybu-
natu, wdrozenie programu byto podyktowane
wzgledami zwigzanymi z prawidtowym prowa-

dzeniem dziatalnosci gospodarczej Spoétki i da-
zeniem do osiggniecia dodatkowych zyskow,
a wynikajgca z tego korzys¢ dla pracownikow
miata jedynie charakter uboczny w stosunku
do potrzeb Spétki. Poprzez zwiekszenie mo-
tywacji pracownikéw, program ow wywotywat
bowiem pozytywne skutki pod wzgledem wy-
dajnosci i rentownosci. Wedtug TSUE, gdyby
wzig¢ pod uwage jedynie sposob korzystania
z omawianych bondw, nalezatoby uzna¢, ze
zaspokajajg one prywatne potrzeby pracowni-
kow. Natomiast w rozpatrywanej sytuacji prze-
kazywanie bondw nie nastepuje w zaleznosci
od prywatnych potrzeb pracownikow i jest
zwigzane z dziatalnoscig gospodarczg Spotki.

W konsekwencji, w ocenie TSUE, omawiane
Swiadczenia byly dokonywane dla celéw dzia-
talnosci gospodarczej Spoétki. Tym samym,
nieodptatne Swiadczenie ustug realizowane
przez Spoétke w przedstawionych okoliczno-
Sciach, nie stanowito opodatkowanego VAT
nieodptatnego swiadczenia ustug, o ktérym
mowa w art. 26 ust. 1 lit. b) Dyrektywy VAT.

Komentarz eksperta

Artykut 26 ust. 1 lit. b) Dyrektywy VAT, ktére-
go dotyczy analiza TSUE, zostat implemen-
towany do ustawy VAT w jej art. 8 ust. 2 pkt
2) i odnosi sie do sytuacji, w ktorych nieod-
ptatne Swiadczenie ustug jest traktowane
jako czynnos¢ opodatkowana VAT. Ma to
miejsce m. in w sytuacji gdy nieodptatne
Swiadczenie ustug realizowane jest na cele
osobiste podatnika lub jego pracownikdw.
W praktyce, przepis ten niejednokrotnie
nastrecza podatnikom watpliwosci co do
prawidtowej kwalifikacji danego nieod-
ptatnego Swiadczenia realizowanego na
rzecz pracownikéw. Stad, zaprezentowa-
ne orzeczenie stanowi niewatpliwie zbior
cennych wytycznych w przedmiotowym
obszarze, w tym w szczegdlnosci w aspek-
Cie organizowania na rzecz pracownikéw
programoéw o charakterze motywacyjnym.
Przedmiotowy wyrok, cho¢ odnosi sie
bezposrednio do okolicznosci nagradza-
nia pracownikéw bonami (w wyroku nie
rozwinieto tego watku i nie wyjasniono
o0 jaki rodzaj bonéw chodzi), mozna bowiem
odnosi¢ réwniez do innych form nie-
odptatnego Swiadczenia ustug na rzecz
pracownikow na gruncie VAT.




Co istotne, w rozpatrywanej sprawie TSUE
podkreslit, ze program przyznawania na-
grod opracowany przez Spotke, wptywa na
zwiekszenie wydajnosci jej pracownikow,
a w konsekwencji przyczynia sie zwiek-
szeniu rentownosci firmy. Tym samym,
wynikajgca z tego korzys¢ dla pracownikow
ma jedynie charakter uboczny w stosun-
ku do potrzeb Spoétki. Miejmy nadzieje, ze
te niewatpliwie stuszne stwierdzenia nie
przejdg bez echa i pomogg zaréwno po-
datnikom jak i organom w prawidtowej
kwalifikacji nieodptatnych Swiadczen na
rzecz pracownikéw. Na gruncie VAT orga-
nom podatkowym zdarzato sie bowiem
niestety pomija¢ wptyw tego typu dziatan
na dziatalnos¢ gospodarczg pracodawcow
i wigzac je wytacznie z prywatnymi potrze-
bami pracownikéw.

Na marginesie warto réwniez zauwazy¢, ze
w przedmiotowym wyroku TSUE orzekat
z wniosku prejudycjalnego wystosowane-
go przez brytyjski sad krajowy, co moze
dziwi¢ w okolicznosciach Brexitu. Wynika
to z faktu, ze Trybunat pozostaje witasci-
wy do dziatania w trybie prejudycjalnym
w przedmiocie wnioskow sgdéw Zjed-
noczonego Krolestwa ztozonych przed
koricem okresu przejsciowego, tj. 31 grud-
nia 2020 roku. W konsekwencji, zwazywszy
na uptyw czasu, jest to zapewne jedno
z ostatnich orzeczen, w ktérych TSUE
rozstrzyga w zakresie spraw brytyjskich.

JOANNA CIOLKO-WASOWICZ
RADCA PRAWNY
DORADCA PODATKOWY

Wyktadnia  prokonstytucyjna  przepi-
s6w przeciwko unikaniu opodatkowania
wyklucza jej stosowanie do korzysci po-
wstatych w wyniku czynnosci dokonanych
na wiele lat przed wprowadzeniem GAAR
do polskiego porzadku prawnego, wyroki
WSA w Warszawie z 17 listopada 2022 r.,
sygn. Il SA/Wa 283-289/22 oraz Ill SA/Wa
1201/22

Rozstrzygana sprawa dotyczyta zastosowania
ogolnej klauzuli przeciwko unikaniu opodatko-
wania (,GAAR"). Szef KAS okreslit zobowigzanie

podatkowe w podatku od nieruchomosci podat-
nikowi, ktéry w 2009 r. sprzedat posiadang infra-
strukture spotce powigzanej korzystajac nadal
z infrastruktury w oparciu o umowe leasingu.

Sprzedaz majgtku spowodowata, ze nabyw-
ca budowli rozpoznat nizszg - niz zbywca do-
tychczas - wartos$¢ poczatkowq infrastruktury
(budowli). Doprowadzito to bezposrednio do
obnizenia podatku naleznego od tych akty-
wow. Zdaniem Szefa KAS, transakcja miata
(i) charakter sztuczny, z uwagi na m. in. fakt,
ze zbywca nadal korzystat ze zbytych przez sie-
bie budowli i (ii) byta nakierowana gtéwnie na
osiggniecie korzysci podatkowej w podatku od
nieruchomosci.

Podatnik argumentowat z kolei, ze sprze-
daz majatku w 2009 r. zwigzana byta m. in.
z wydzieleniem infrastruktury dla unikniecia
negatywnych skutkéw zastosowania okre-
Slonych w przepisach dotyczgcych sektora
telekomunikacyjnego.

WSA w Warszawie uchylit decyzje obu instan-
Cji. Zdaniem sadu, kluczowe znaczenie dla
sprawy miato to, ze czynnosci, ktére doprowa-
dzity do powstania korzysci podatkowej miaty
miejsce kilka lat przed wprowadzeniem GAAR
do polskiego porzgdku prawnego, a zobowia-
zanie podatkowe w podatku od nieruchomo-
$ci za 2009 r. byto przedawnione w momencie
wejscia w zycie GAAR. Sad wskazat, ze odwoty-
wanie sie do tak dawnych czynnosci ogranicza
mozliwos¢ obrony u podatnika. W takiej sytu-
acji wszelkie watpliwosci dowodowe powinny
przemawiac na korzys¢ argumentacji podatni-
ka o poza podatkowych celach transakgji.

Komentarz eksperta

Jedna z najbardziej kontrowersyjnych kwe-
stii zwigzanych z wprowadzeniem GAAR do
polskiego prawa byta kwestia obowigzywa-
nia klauzuli w czasie. Zgodnie z przepisami
przejsciowymi, GAAR ma zastosowanie do
korzysci podatkowych uzyskanych po dniu
wejscia w zycie nowelizacji (15 lipca 2016 r.).

Z uwagi na tak uksztattowane przepi-
sy mozliwe jest zatem kwestionowanie
skutkow podatkowych zdarzen, ktére
miaty miejsce na wiele lat przed wejsciem
w zycie GAAR.




Przepis przejsciowy od poczatku spotykat sie
ze zdecydowang krytyka. Zwracano uwage,
ze o zastosowaniu GAAR (w szczegdlnosci
w kontekscie podatkéw obejmujacych po-
wtarzalne zdarzenia) decyduje najczesciej
nie to, co miato miejsce w roku uzyskania
korzysci, lecz zdarzenia, ktére doprowa-
dzity do jej powstania. W sytuacji, w ktorej
w postepowaniu podatkowym ocenie pod-
legaja wydarzenia sprzed wielu lat, podatnik
ma ograniczong mozliwosc obrony.

W praktyce moze wynika¢ to z m. in.
uptywu okreséw przechowywania doku-
mentacji, zacierania sie w pamieci szcze-
gotow  dokonywanych czynnosci oraz
naturalnejrotacjipersonalnejupodatnikéw.

Ponadto, dziatania polegajgce na istotnej
restrukturyzacji majgtku sg najczesciej
dziataniami trudnymi do odwrdcenia po
wielu latach.

Obecnie WSA w Warszawie przygotowu-
je pisemne uzasadnienia wyrokoéw, ktére
pozwolg zapoznac sie szczegbétowo z to-
kiem rozumowania sadu. Sprawy znajda
najprawdopodobniej swoj finat przed NSA
z uwagi na ich precedensowy charakter.

PIOTR NOWOSIELSKI
DORADCA PODATKOWY
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Przestanki ukonstytuowania sie zaktadu niemieckiej spétki w Polsce, wyrok NSA z 16
listopada 2022 r., sygn. Il FSK 549/20

Kwestia obowigzku pobrania zryczattowanego podatku dochodowego od wyptacanych
odsetek z tytutu emisji obligacji na rzecz podmiotu brytyjskiego, wyrok NSA z 16 listopada
2022 r., sygn. Il FSK 598/20

Kwestia stosowania art. 17 ust. 1 pkt 4i 5 ustawy VAT w przypadku rejestracji dostawcy
ze wskazaniem daty wstecznej rozpoczecia dziatalnosci gospodarczej, wyrok NSA z 15
listopada 2022 r., sygn. | FSK 95/19

Przestanki uznania transakcji wymiany walut za czynnosci pomocnicze w rozumieniu
art. 90 ust. 6 ustawy VAT, wyrok NSA z 15 listopada 2022 r., sygn. | FSK 551/19

Moment skorzystania ze zwolnienia z art. 17 ust. 1 pkt 34a ustawy CIT uzalezniony jest
od uzyskania dochodu z nowej inwestycji, wyrok WSA w Warszawie z 17 listopada 2022 r.,
sygn. VIl SA/Wa 530/22

Kwestia opodatkowania podatkiem od nieruchomosci dystrybutoréw paliwa i gazu,
wyrok WSA w Wroctawiu z 17 listopada 2022 r., sygn. | SA/Wr 892/21
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Przestanki ukonstytuowania sie zaktadu
niemieckiej spétki w Polsce, wyrok NSA
z 16 listopada 2022 r., sygn. Il FSK 549/20

Zbyt daleko jest idgce twierdzenie, ze spotka
polska bedzie dziatata w imieniu i na rzecz spot-
ki niemieckiej. Po pierwsze: towary znajdujace
sie w magazynie polskim bedg nadal towarami
spofki, po drugie: z opisu stanu przysztego wy-
nika, ze spotka polska bedzie ten magazyn pro-
wadzita zupetnie samodzielnie. W tym miejscu
nalezy tez zwréci¢ uwage na art. 5 ust. 4 pol-
sko-niemieckiej UPO, ktéry reguluje wytgczenia
z definicji zaktadu. Z przepisu tego wynika, ze
m.in. przechowywanie, utrzymywanie zapa-
sow, doptyw towarow nalezacych do przedsie-
biorstwa wytgcznie w celu sktadowania, wysta-
wiania lub dostarczania, stanowi przestanke
wytgczajgcg mozliwos¢ utworzenia zaktadu,
zarébwno w odniesieniu do przedstawiciela
z ust. 5, jak i do tych przypadkéw okreslonych
w ust. 1i2. Azatem z opisu, jaki byt zawarty we
wniosku wprost wynikato, ze w istocie ustugi
spofki polskiej na rzecz spotki niemieckiej obej-
mujg przechowywanie, utrzymywanie zapa-
sow towarow nalezgcych do przedsiebiorstwa,
wytgcznie w celu sktadowania, wystawiania lub
dostarczania.

Nie mozna zgodzi¢ sie z tezg, ze dziatalnosc
spotki polskiej pokrywa sie z dziatalnoscig
spotki niemieckiej. Spoétka zalezna produku-
je towary, ktére nastepnie zbywa spoétce nie-
mieckiej i te zbyte na rzecz niemieckiej spotki
towary dopiero sg przechowywane w magazy-
nie polskim. Tym samym ta dziatalnos¢ spotki
polskiej nie pokrywa sie z dziatalnoscig spotki
i nie mozna uznac, ze spotka polska dziata jako
przedstawiciel. Dodatkowo rowniez te infor-
macje, ktére przedstawita spotka we wniosku
wykluczajg teze, ze spotka polska mogta dziatac
jako przedstawiciel, skoro wyraznie, podkresla-
no, ze zarzad spotki niemieckiej znajdujgcy sie
w Niemczech i jej dziat marketingowy i sprzeda-
zy beda podejmowaty decyzje do kogo, komu
i za ile bedzie sprzedany towar magazynowany
w Polsce. Co do tych kwestii spotka polska nie
miata zadnych uprawnien ani nie podejmowa-
ta zadnych decyzji.

Kwestia obowigzku pobrania zryczattowa-
nego podatku dochodowego od wyptaca-
nych odsetek z tytutlu emisji obligacji na
rzecz podmiotu brytyjskiego, wyrok NSA
z 16 listopada 2022 r., sygn. Il FSK 598/20

O tym, czy brytyjska spotka jest podatnikiem
decyduje fakt uzyskiwania przez nig przycho-
dow z tytutu odsetek, nie za$ posiadanie sta-
tusu beneficial owner wobec tej naleznosci,

poniewaz w przypadku przychodéw z odsetek,
podatnikiem jest ten podmiot, ktéry uzyskuje
przychod z tego tytutu, nie zawsze bedac rze-
czywistym beneficjentem, wiascicielem nalez-
nosci. Ustalenie faktycznego beneficjenta odse-
tek ma wptyw wytgcznie na ustalenie prawa do
zwolnienia przychodu od opodatkowania, nie
zas ustalenie statusu podatnika.

Adresatem art. 26 ust. 2a i 2b ustawy CIT s3
jedynie podmioty prowadzace rachunki zbior-
cze, ktére podlegajg prawu polskiemu. Nie
majg one za$ zastosowania wzgledem pod-
miotow zagranicznych prowadzgcych rachun-
ki zbiorcze, w tym przypadku zagranicznych
izb clearingowych rozliczajgcych transakcje
obrotu obligacjami zewnetrznymi. Tym sa-
mym przepisy te nie mogg w rozpoznawanej
sprawie modyfikowac¢ obowigzkdéw spotki jako
ptatnika, przewidzianych w art. 26 ust. 1 usta-
wy CIT. Po wtére mozliwos¢ ich zastosowania
nalezatoby rozwazac jedynie wowczas, gdyby
spotka brytyjska nie osiggata wspomnianego
powyzej przychodu podlegajgcego opodatko-
waniu na zasadach okreslonych w art. 21 ust.
1 ustawy CIT.

Kwestia stosowania art. 17 ust. 1 pkt 4
i 5 ustawy VAT w przypadku rejestracji do-
stawcy ze wskazaniem daty wstecznej roz-
poczecia dziatalnosci gospodarczej, wyrok
NSA z 15 listopada 2022 r., sygn. | FSK 95/19

Nie mozna zgodzi¢ sie ze stanowiskiem organu,
ktéry stwierdzit, ze w analizowanej sprawie - co
do zasady - mechanizm odwrotnego obcigze-
nia miat zastosowanie, ale w sytuacji, w ktorej
spotka dokonata zarejestrowania i wskazata
date wsteczng rozpoczecia dziatalnosci gospo-
darczej, to zobowigzana zostata do rozliczenia
tego podatku. Przepisy art. 17 ust. 1 pkt 4i 5
ustawy VAT trzeba odczytywac w sposob scisty.
Jezeli, zatem, warunki odwrotnego obcigzenia
zostaty spetnione i zobowigzanym do rozlicze-
nia podatku stat sie nabywca, to uwalnia to do-
stawce i ustugodawce od obowigzku rozlicze-
nia podatku, co wynika z art. 17 ust. 2 ustawy
VAT. Pdzniejsze zarejestrowanie dostawcy, juz
po powstaniu obowigzku rozliczenia podatku
przez nabywce, nie przenosi ciezaru obowigzku
z powrotem na dostawce. Brak jest ku temu
podstaw. Sytuacja taka ma miejsce niezaleznie
od tego, czy dostawca (ustugodawca) w ztozo-
nym nastepnie zgtoszeniu rejestracyjnym wska-
ze inng, wczesniejszg date rozpoczecia dziatal-
nosci. Wbrew stanowisku organu wskazanie
daty rozpoczecia czynnosci podlegajgcych opo-
datkowaniu z okresu wstecznego nie przenosi
czynnosci rejestracji na okres wczesniejszy. Nie
mozna mowic o rejestracji z datg wsteczna.
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Przestanki uznania transakcji wymiany
walut za czynnosci pomochnicze w rozumie-
niu art. 90 ust. 6 ustawy VAT, wyrok NSA
z 15 listopada 2022 r., sygn. | FSK 551/19

W Swietle wyroku TSUE z dnia 29 kwiet-
nia 2004 r. w sprawie C-77/01 (Empresa de
Desenvolvimento Mineiro SGPS SA - EDM)
nalezato uzna¢, ze transakcje wymiany walut
dokonywane przez sp6tke stanowity czynnosci
pomocnicze w rozumieniu art. 90 ust. 6 usta-
wy VAT. Pomocniczy charakter transakgji byt
powigzany z bardzo ograniczonym wykorzy-
staniem aktywow, co w przedmiotowej spra-
wie zostato wykazane przez spoétke. Podobnie
nalezy uznad, iz zostaty spetnione pozostate
kryteria, wymienione w cyt. wyroku, tzn. spo-
radyczny charakter swiadczonych ustug, doko-
nywanych w sposéb nieplanowany, powigzany
z réznymi, losowymi zdarzeniami, a takze niski
zakres zaangazowania zasobdéw finansowych
i osobowych spotki.

Moment skorzystania ze zwolnienia z art.
17 ust. 1 pkt 34a ustawy CIT uzalezniony
jest od uzyskania dochodu z nowej inwe-
stycji, wyrok WSA w Warszawie z 17 listo-
pada 2022 r., sygn. Vil SA/Wa 530/22

Zwolnieniu z opodatkowania na podstawie
art. 17 ust. 1 pkt 34a ustawy CIT podlega do-
chod z nowej inwestycji, rozumiany jako do-
chod osiggniety z wyodrebnionego zespotu
sktadnikéw majgtku sktadajgcych sie na nowg
inwestycje. Oznacza to, ze dopiero wygene-
rowanie dochodu z inwestycji objetej decyzjg
0 wsparciu daje prawo do skorzystania ze
zwolnienia przedmiotowego, tj. wytaczenia
tego dochodu z opodatkowania na podstawie

art. 17 ust. 1 pkt 34a ustawy CIT. Takie rozu-
mienie zwolnienia dotyczy réwniez brzmienia
art. 17 ust. 1 pkt 34a ustawy CIT obowigzuja-
cego przed dniem 1 stycznia 2022 r. W ocenie
ustawodawcy to zwolnienie wykorzystywane
byto w sposéb niezgodny z intencjg ustawo-
dawcy, i z tego powodu przepis zostat zmie-
niony z dniem 1 stycznia 2022 r., przy czym
zmiana ta nie ma na celu zmiany mozliwosci
korzystania ze zwolnienia, ale ma charakter
doprecyzowujacy. Natomiast brzmienie art.
17 ust. 1 pkt 34a ustawy CIT na chwile obecng
nie pozostawia watpliwosci, ze mowa jest o re-
alizacji nowej inwestycji. Dlatego tez nie jest to
nieistotne, kiedy dochody sg uzyskiwane z no-
wej inwestycji i kwestie mozliwosci korzystania
ze zwolnienia nalezy uzaleznia¢ od uzyskiwa-
nia tych dochodow.

Kwestia opodatkowania podatkiem od
nieruchomosci dystrybutoréw paliwa
i gazu, wyrok WSA w Wroctawiu z 17 listo-
pada 2022 r., sygn. | SA/Wr 892/21

Zmiana brzmienia art. 3 pkt 1 ustawy Prawo
budowlane, ktory definiuje obiekt budow-
lany, wptyneta na zakres opodatkowania
podatkiem od nieruchomosci obiektow
budowlanych oraz urzgdzen technicznych
takich jak dystrybutory paliw i gazu. Noweli-
zacja sprawita, ze ww. przepis nie postuguje
sie juz pojeciem ,catosci techniczno-uzytko-
wej” w kontekscie budowli. W konsekwencji
urzadzenia techniczne, ktérymi sg dystrybu-
tory paliw i gazu, przestaty by¢ uznawane za
cze$¢ obiektu budowlanego i jednoczesnie
podlega¢ regulacjom prawa budowlanego
i w zwigzku z powyzszym nie podlegajg opo-
datkowaniu podatkiem od nieruchomosci.
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Ustalenie czy ustugi posrednictwa handlowego mieszczg sie w katalogu sSwiadczen
wskazanych w art. 21 ust. 1 ustawy CIT, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 14 listopada 2022 r., sygn. 0111-KDIB2-1.4010.512.2022.2.B]

Kwoty otrzymane na podstawie umowy o wspéiprace nie moga stanowié przy-
chodu z zyskéw kapitatowych, o ktorym mowa w art. 7b ust. 1 pkt 3 lit. a w zw.
z art. 5 ust. 1-1a ustawy CIT, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skar-
bowej z 14 listopada 2022 r., sygn. 0111-KDIB1-2.4010.485.2022.2.AK

Ustugi programistyczne oraz ustugi posrednictwa komercyjnego w zakresie sprze-
dazy projektéow IT nabywane od podmiotow powiazanych jako ukryte zyski,
interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 14 listopada 2022 r.,
sygn. 0111-KDIB1-2.4010.382.2022.2.ANK

Mozliwosé skorzystania z kosztow limitowanych w swietle znowelizowanych przepiséw
w ramach Polskiego tadu, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej
z 10 listopada 2022 r., sygn. 0111-KDIB2-1.4010.544.2022.1.DD

Speinienie warunkéw uzgodnienia korekty w mysl art. 86 ust. 19a ustawy VAT,
powodujacych obnizenie podatku naliczonego. Zmniejszenie podatku naliczonego
z faktur korygujacych po przeksztatceniu spétki jawnej w spétke komandytowa,
interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 4 listopada 2022 r.,
sygn. 0111-KDIB3-1.4012.614.2022.2.IK

Ustalenie podstawy wymiaru sktadki na ubezpieczenie zdrowotne z tytutu prowa-
dzenia dziatalnosci gospodarczej w przypadku sprzedazy srodka trwatego, ktéry
podlegat amortyzacji przed 2022 r., decyzja oddziatu ZUS w Lublinie z 8 listopada 2022 r.,
znak: DI/200000/43/1138/2022
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Ustalenie czy wustugi posrednictwa
handlowego mieszczg sie w katalo-
gu Swiadczen wskazanych w art. 21
ust. 1 ustawy CIT, interpretacja indy-
widualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 14 listopada 2022 r.,
sygn. 0111-KDIB2-1.4010.512.2022.2.B)

Ustugi posrednictwa handlowego $wiadczone
przez agentow polegaja na wyszukiwaniu po-
tencjalnych klientéw, ktorzy beda prowadzic
dystrybucje towaréw spotki, posredniczeniu
przy zawieraniu umoéw handlowych, a takze
przekazywaniu spotce wszystkich niezbednych
informacji o kliencie, ttumaczeniu na jezyk
polski rozméw oraz wszystkich tekstow i kore-
spondencji przesytanych przez klienta sporza-
dzonych w innym jezyku niz polski i angielski.
Agenci nie Swiadczg na rzecz spotki ustug rekla-
mowych, badania rynku czy ustug doradczych.
Biorgc powyzsze pod uwage stwierdzi¢ nalezy,
ze opisane we wniosku ustugi posrednictwa
handlowego $Swiadczone przez posrednikow
(agentéw), nie sg ustugami wymienionymi
w art. 21 ust. 1 pkt 2a ustawy CIT, a w szczegdl-
nosci ustugami reklamowymi, badania rynku
czy doradczymi, ani (biorgc pod uwage cha-
rakter wskazanych we wniosku ustug) innymi
ustugami wskazanymi w tym przepisie, czy tez
ustugami podobnymi do tych ustug. W konse-
kwencji spotka nie jest zobowigzana do pobie-
rania jako ptatnik zryczattowanego podatku od
wyptacanego agentom wynagrodzenia.

Kwoty otrzymane na podstawie umowy
o wspéiprace nie moga stanowié przy-
chodu z zyskéw kapitatowych, o ktorym
mowa w art. 7b ust. 1 pkt 3 lit. a w zw.
z art. 5 ust. 1-1a ustawy CIT, interpretacja
indywidualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 14 listopada 2022 r.,
sygn. 0111-KDIB1-2.4010.485.2022.2.AK

Kwoty jakie otrzyma wnioskodawca (spotka
z 0.0.) od zainteresowanych na podstawie
umowy wspodtpracy beda dla wnioskodaw-
cy stanowi¢ przychéd podatkowy z pozosta-
tej dziatalnosci gospodarczej. Kwoty te nie sg
przychodem z odptatnego zbycia udziatéw,
zatem nie mogg stanowi¢ przychodu z zyskéw
kapitatowych. W umowie wspo&tpracy strony
postanowity o podziale ceny uzyskanej z tytu-
tu zbycia udziatéw pomiedzy wszystkie strony

umowy wspotpracy z uwzglednieniem zaanga-
zowania finansowego oraz osobistego kazdej
ze stron. Otrzymane przez wnioskodawce od
zainteresowanych kwoty wynikajg z rozliczen
zawartych pomiedzy stronami umowy wspot-
pracy, a nie z odptatnego zbycia udziatéw. Nie
mogg zatem stanowi¢ przychodu z zyskéw
kapitatowych, o ktérym mowa w art. 7b ust. 1
pkt 3 lit. a ustawy CIT. Kwoty wynikajgce z roz-
liczenia umowy wspétpracy (nadwyzka ktoérg
otrzyma od zainteresowanych) bedg stanowity
dla wnioskodawcy przychdd podatkowy z po-
zostatej dziatalnosci gospodarczej w mys| art.
12 ust. 1 pkt 1 ustawy CIT.

Ustugi programistyczne oraz ustugi posred-
nictwa komercyjnego w zakresie sprzeda-
zy projektow IT nabywane od podmiotow
powiazanych jako ukryte zyski, interpre-
tacja indywidualna Dyrektora Krajowej In-
formacji Skarbowej z 14 listopada 2022 r.,
sygn. 0111-KDIB1-2.4010.382.2022.2.ANK

Nabycie przez spo6tke od podmiotu powigzane-
g0 ustug programistycznych oraz ustug posred-
nictwa komercyjnego opisanych we wniosku
nie stanowi dochodu z tytutu ukrytych zyskéw,
o ktérych mowa w art. 28m ust. 1 pkt 2 w zw.
z art. 28m ust. 3 ustawy CIT. Warunki transak-
Cji bedg ustalane w taki sposéb, jakby ustalano
je miedzy niepowigzanymi podmiotami, tj. wy-
nagrodzenie ustalone zostanie wedtug stawek
rynkowych. Powigzanie stron w relacji spétka -
podmioty powigzane (podmioty uczestniczgce
w transakcji) nie bedzie miato wptywu na wa-
runki Swiadczonych ustug. Wynagrodzenie wy-
ptacane na rzecz podmiotéw powigzanych nie
bedzie stuzyto ich dokapitalizowaniu. W spoétce
nie wystepuje niedobdr aktywow. Wspdlnik/
wspolnicy zadbali o wyposazenie spotki w ak-
tywa (zasoby majgtkowe) niezbedne do prowa-
dzonej dziatalnosci gospodarczej spotki. Ponad-
to charakter ponoszonych wydatkéw zwigzany
jest z przedmiotem dziatalnosci gospodarczej
spotki w zakresie zwigzanym z jego funkcjono-
waniem. Zatem ustugi programistyczne oraz
ustugi posrednictwa komercyjnego w zakre-
sie sprzedazy projektéw IT, ktére sg nabywa-
ne przez spo6tke od podmiotéw powigzanych
nie bedg stanowi¢ ukrytych zyskow, o ktorych
mowa w art. 28m ust. 1 pkt 2 ustawy CIT i tym
samym nie bedg podlega¢ opodatkowaniu ry-
czattem od dochodéw spétek.
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Mozliwos¢é skorzystania z kosztéw limito-
wanych w Swietle znowelizowanych prze-
piséw w ramach Polskiego tadu, interpre-
tacja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 10 listopada 2022 r.,
sygn. 0111-KDIB2-1.4010.544.2022.1.DD

Podatnicy, ktérzy przed koricem roku podat-
kowego rozpoczetego przed dniem 1 stycznia
2022 r. nabyli prawo do odliczenia kosztéw na
podstawie art. 15e ust. 9 ustawy CIT, zacho-
wujg uprawnienie do odliczenia w zakresie
i na zasadach okreslonych w tym przepisie
(tj. w kolejnych 5 latach podatkowych w ra-
mach obowigzujgcych w danym roku limitéw).
Podatnik, ustalajgc w latach 2022-2026 pra-
wo do odliczenia kosztéw uprzednio wytgczo-
nych na podstawie art. 15e ustawy CIT, ustala
limit odliczenia, przypadajacy na dany rok,
zgodnie z zasadami okre$lonymi w tym prze-
pisie. Innymi stowy, dla celéw ustalenia limitu
warunkujgcego prawo do odliczenia nalezy,
zgodnie z art. 60 ust. 1 ustawy z dnia 29 paz-
dziernika 2021 r. o zmianie ustawy o podat-
ku dochodowym od o0s6b fizycznych, ustawy
o podatku dochodowym od os6b prawnych
oraz niektérych innych ustaw, przyjmowac
zatozenie, ze art. 15e ustawy CIT nadal jest
stosowany. Dotyczy to jednakze wytgcznie za-
sad ustalania limitu odliczen dla tych podatni-
kow, ktorzy przed kohcem roku podatkowego
rozpoczetego przed dniem 1 stycznia 2022 r.
nabyli prawo do odliczenia kosztéw na pod-
stawie art. 15e ust. 9 ustawy CIT. W ramach
tak ustalonego limitu podatnik moze odliczy¢
kwoty kosztéw limitowanych nieodliczonych
w poprzednich latach podatkowych.

W sytuacji gdy spétka rozpozna w kosztach
uzyskania przychodéw wydatki ponad limit
aw miedzyczasie uzyska decyzje APA, to wow-
czas: spotka powinna rozpozna¢ w kosztach
uzyskania przychodéw cato$¢ wydatkéw na
koszty ustugi, optat i naleznosci okreslonych
w art. 15e ust. 1 ustawy CIT, réwniez w tej cze-
$ci, ktora w latach 2019-2021 stanowita dla
spotki wydatki ponad limit - poprzez korekte
deklaracji CIT za okres, ktérego dotyczy decy-
zja APA oraz za rok podatkowy poprzedzajg-
cy ten okres oraz jednoczesnie spotka bedzie
zobowigzana usung¢ z kosztéw uzyskania
przychoddéw wydatki ponad limit w tej czesci,
w ktorej rozpoznata je jako koszty uzyskania
przychoddéw na podstawie art. 60 ust. 1 usta-
wy nowelizujgcej - poprzez korekte deklaracji
CIT za 2022 r. i ewentualnie réwniez kolejne
lata, w ktorych spétka dokona odliczenia.

Jednoczesnie powyzsze zasady bedg miaty
rowniez zastosowanie do pozostatej nieodli-
czonej w poprzednich latach czesci kosztow
limitowanych, w sytuacji gdy spotka uzyska
uprzednie porozumienie cenowe, a nie ztozy-
ta jeszcze deklaracji CIT.

Speinienie warunkéw uzgodnienia korekty
w mysl art. 86 ust. 19a ustawy VAT, powo-
dujacych obnizenie podatku naliczonego.
Zmniejszenie podatku naliczonego z faktur
korygujacych po przeksztatceniu spotki
jawnej w spétke komandytows, interpre-
tacja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 4 listopada 2022 r.,
sygn. 0111-KDIB3-1.4012.614.2022.2.1K

Data spetnienia warunkéw powodujgcych
w mys| art. 86 ust. 19a ustawy VAT obowigzek
obnizenia przez nabywce podatku naliczone-
g0, to moment poinformowania spétki przez
Partnera o udzieleniu rabatu, niezaleznie od
formy w jakiej zostanie to dokonane.

W sytuacji gdy zostat odliczony podatek na-
liczony z faktury pierwotnej, a nastepnie zo-
stata do niej wystawiona faktura korygujaca
zmniejszajgca podatek naliczony i spétka
otrzyma jg po przeksztatceniu spotki, to be-
dzie zobligowana uwzgledni¢ takg fakture
korygujgca, w okresie, w ktérym wypetnione
zostaty warunki okre$lone w art. 86 ust. 19a
ustawy VAT.

Ustalenie podstawy wymiaru sktadki na
ubezpieczenie zdrowotne z tytutu prowa-
dzenia dziatalnosci gospodarczej w przy-
padku sprzedazy srodka trwatego, ktéry
podlegat amortyzacji przed 2022 r., decy-
zja oddziatu ZUS w Lublinie z 8 listopada
2022 r., znak: DI1/200000/43/1138/2022

Dzieki zmianie uregulowanej w art. 35 usta-
wy z dnia 9 lutego 2022 r. o zmianie ustawy
- Kodeks spotek handlowych oraz niektorych
innych ustaw, w przypadku sprzedazy $rod-
kow trwatych, ktére dla potrzeb podatku
PIT byty amortyzowane przed 2022 r., przy
ustalaniu - dla potrzeb sktadki zdrowotnej
- dochodu z ich odptatnego zbycia, dochéd
ten nie bedzie powiekszony o dokonane
przed 2022 r. odpisy amortyzacyjne zaliczone
do kosztow uzyskania przychodu. Podstawa
wymiaru sktadki na ubezpieczenie zdrowot-
ne bedzie dochdd z podstawowej dziatalnosci
gospodarczej bez powiekszania jej o wartosci
odpiséw amortyzacyjnych.
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