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Ustanowienie przedstawiciela zagranicz-
nej sp6tki skutkuje powstaniem w Polsce
zaktadu, wyrok NSA z 30 listopada 2022 r.,
sygn. Il FSK 775/20

Przedmiotem rozwazan NSA byta kwestia
posiadania przez spotke maltanska zaktadu
w Polsce wobec prowadzenia dziatalnosci
przy ustanowieniu przedstawiciela.

We wniosku o wydanie interpretacji indywidu-
alnej wskazano, iz przedmiotem dziatalnosci
spotki maltanskiej jest urzadzanie gier hazar-
dowych online. Dla dopetnienia ustawowych
wymogoéw prowadzenia dziatalnosci hazar-
dowej na terytorium Polski przez zagranicz-
ny podmiot, wnioskodawca zawart umowe
przedstawicielstwa z polskg spotkg kapitato-
wa. Wskazany w ustawie o grach hazardowych
zakres uprawnien jest bardzo szeroki i obej-
muje m.in. petnomocnictwo do zawierania
umow cywilnoprawnych. Na podstawie zawar-
tej umowy, Przedstawiciel zostat zobowigza-
ny do reprezentowania wnioskodawcy przed
polskimi organami administracyjnymi, w tym
w razie kontroli, przechowywania dokumenta-
cji oraz Swiadczenia innych ustug o charakte-
rze doradczym. Podejmowanie dziatan przez
przedstawiciela bedzie kazdorazowo wymaga-
to zgody spotki maltanskiej. Ustugi Swiadczone
przez Przedstawiciela nie bedg miaty charakte-
ru wytgcznego, tj. Przedstawiciel moze dziatac
réwniez na rzecz innych podmiotéw. Jednocze-
$nie, nie przewidziano faktycznego zawiera-
nia umow na terytorium Polski oprécz umow
o ustugi prawnicze czy tez o publikacje wynikow
wspotzawodnictwa na stronach internetowych
zwigzkdw sportowych.

DKIS nie zgodzit sie ze stanowiskiem wnio-
skodawcy i uznat powstanie zaktadu wobec
prowadzenia przez spotke maltanskg dziatal-
nosci w Polsce poprzez ustanowienie Przed-
stawiciela. W interpretacji przypomniano, iz
z ustanowieniem przedstawiciela mamy do
czynienia, gdy oswiadczenia woli sktadane
przez takg osobe sg wigzgce dla reprezento-
wanego przedsiebiorstwa. Jednoczesnie, po-
jecie zaktadu nie obejmuje tzw. niezaleznego
przedstawiciela, ktory dziata w ramach swojej
zwyktej dziatalnosci. Zdaniem DKIS, w anali-
zowanym przypadku nie mamy do czynienia
z tzw. niezaleznym agentem z uwagi na ko-
niecznos¢ zatwierdzania przez wnioskodawce

dziatan podejmowanych przez Przedstawicie-
la. Zwrécono réwniez uwage na szeroki zakres
uprawnien przedstawiciela wynikajacy z usta-
wy o grach hazardowych, ktéry to nie moze
zosta¢ ograniczony postanowieniami umowy
zawartej pomiedzy wnioskodawcg a Przed-
stawicielem. W konsekwencji DKIS uznat, iz
spotka maltanska posiada w Polsce zaktad.

WSA w Gliwicach oddalit skarge wniesiong
przez spotke maltanskg. Stanowisko organu
interpretacyjnego zostato uznane za zasadne
rowniez przez NSA, ktory uznat zakres dzia-
tania Przedstawiciela za odpowiadajgcy tzw.
zaleznemu agentowi. Podkreslono, iz dla po-
wstania zaktadu nie jest istotny fakt udzielenia
petnomocnictwa wytgcznie w celu dochowania
wymogow ustawowych, lecz szerokie upraw-
nienia Przedstawiciela.

Komentarz eksperta

Zaktad jest abstrakcyjng konstrukcjg mie-
dzynarodowego prawa podatkowego, ktora
umozliwia prawidtowe opodatkowanie do-
chodéw osigganych przez jedno umawia-
jace sie panstwo na terytorium drugiego
umawiajgcego sie panstwa. Rozpoznanie
zaktadu ma donioste znaczenie, poniewaz
skutkuje objeciem ograniczonym obowigz-
kiem podatkowym zagranicznego podmiotu
od osigganych na terytorium Polski docho-
dow. Z zaktadem nie mamy do czynienia wy-
tacznie w przypadku prowadzenia w Polsce
oddziatu, warsztatu czy biura, lecz réwniez
w przypadku udzielenia przez zagraniczny
podmiot polskiej jednostce petnomocnictwa
do zawierania umow w jej imieniu.

Punkt wyjscia dla rozwazan DKIS oraz s3-
doéw administracyjnych stanowi, co do za-
sady, zakres uprawnien przedstawiciela,
tj. czy sktadane przez niego oswiadczenia
woli sg dla przedsiebiorstwa wigzace, czy
bierze on udziat w negocjacjach w imieniu
przedsiebiorstwa, czy jego dziatania wy-
magajg zgody zagranicznego podmiotu.
Odpowiedzi na te pytania powinny dostar-
czac nie tylko postanowienia umowne, ale
rowniez faktyczne zachowania uczestni-
kow czynnosci prawnych wskazujgce na
role przedstawiciela w transakgji.




Przypisanie petnomocnikowi funkcji tzw.
zaleznego przedstawiciela na gruncie
miedzynarodowego prawa podatkowego
jest utrudnione ze wzgledu na koniecznos¢
indywidualnej analizy kazdego przypadku.
W tym celu konieczna bedzie weryfika-
cja postanowien umownych t3czacych
zagranicznego przedsiebiorce z petno-
mocnikiem dziatajgcym na terenie Polski,
charakter wykonywania dziatalnosci przez
petnomocnika oraz stopien jego samo-
dzielnosci, przy jednoczesnym uwzgled-
nieniu specyfiki wyktadni umow o unikaniu
podwojnego opodatkowania.

Zwolnienie z VAT udzielania nieoprocen-
towanych pozyczek pracownikom, inter-
pretacja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 3 listopada 2022 r.,
sygn. 0114-KDIP4-3.4012.551.2022.1.MKA

ALEKSANDRA MAZURKIEWICZ
KONSULTANT

Podatnik nalezy do miedzynarodowe] gru-
py, ktéra wprowadzita program akcjonariatu
pracowniczego. Do uczestnictwa w tym progra-
mie sg uprawnieni wszyscy pracownicy spotek
grupy na catym Swiecie. W ramach tej inicja-
tywy, akcje sg subskrybowane i gromadzone
w imieniu pracownikdéw przez pracowniczy
fundusz wspolnego inwestowania.

W celu pokrycia ceny nabywanych akgcji, spot-
ka udziela pracownikom nieoprocentowanej
pozyczki. Udzielanie pozyczek ma charakter
staty, gdyz spotka udzielita juz takich pozyczek
i ma zamiar, w ramach nastepnych edycji pro-
gramu akcjonariatu pracowniczego, udzielac
ich w kolejnych latach. Zwrot pozyczki naste-
puje w 12 ratach miesiecznych, potrgcanych
z wynagrodzenia.

Zdaniem spofki udzielanie pozyczek nastepuje
na cele osobiste pracownikéw, zatem bedzie
stanowito nieodptatng czynnos¢ opodatko-
wang VAT. W konsekwencji, wskazata, ze w jej
ocenie, z uwagi na spetnienie przestanek czyn-
nosc¢ ta bedzie korzystac ze zwolnienia z VAT
dla udzielania pozyczek.

Dyrektor KIS uznat stanowisko spotki za nie-
prawidtowe i wskazat, ze czynnos¢ udzielania
pracownikom nieoprocentowanych pozyczek

nie bedzie podlega¢ opodatkowaniu VAT.
Dyrektor KIS argumentowat, ze udzielanie
pracownikom nieoprocentowanych pozyczek,
co do zasady wpisuje sie w regulacje
dotyczgcg opodatkowania VAT czynnosci nie-
odptatnych. Jednakze, przepis ten nie znajdzie
zastosowania, poniewazrealizowane czynnosci
w przypadku uznania ich za podlegajgce
opodatkowaniu korzystatyby ze zwolnienia od
podatku VAT.

Komentarz eksperta

W przypadku komentowanej interpretacji
nalezy zwroci¢ szczegdlng uwage na fakt,
ze z pozoru tozsama konkluzja Dyrekto-
ra KIS dotyczgca braku podatku VAT przy
udzielaniu nieodptatnej pozyczki, moze
powodowac inne powazne konsekwencje,
tj. koniecznos¢ opodatkowania pozyczki
podatkiem od czynnosci cywilnoprawnych.
Z perspektywy przedsiebiorcow udzielaja-
cych tego typu nieodptatnych Swiadczen,
jasne uksztattowanie stanowiska organéw
podatkowych oraz sgdéw administracyj-
nych jest wysoce istotne.

Dyrektor KIS potwierdza w interpretacji, ze
spotka wystepuje w ramach czynnosci jako
podatnik w rozumieniu ustawy o VAT. Or-
gan potwierdza tez wypetnienie znamion
wykonywania czynnosci opodatkowanej
VAT. W tym przypadku ustugi nieodptat-
nej zrobwnanej na potrzeby opodatkowa-
nia VAT z ustugg odptatna. Finalnie, Organ
wskazat, ze w niniejszej sytuacji spetnione
zostaty przestanki do zastosowania zwol-
nienia z VAT dla udzielanych pozyczek.

Mimo tego, w ostatecznych konkluzjach
Dyrektor KIS uznaje stanowisko spotki za
nieprawidtowe, wskazujac, ze czynnosc
bedzie nieopodatkowana VAT, poniewaz
korzystataby ze zwolnienia z VAT.

Zaprezentowana przez Dyrektora KIS ar-
gumentacja jest niespdjna oraz negatywna
z perspektywy podatnikow. W przypadku
bowiem spetnienia przestanek opodatko-
wania VAT mamy do czynienia z transakcjg
opodatkowang, ktdra korzysta ze zwolnie-
nia z VAT, nie zas z transakcjg w ogéle nie-
opodatkowang VAT.

Analogiczne stanowisko Dyrektora KIS

zostato zakwestionowane przez WSA
w Warszawie w wyroku z 25 kwietnia 2019 r.




(sygn. Ill SA/Wa 2276/18). Wyrok ten zostat
tez przywotany przez spotke. Niemniej jed-
nak, orzeczenie jest nieprawomocne, zatem
istotne bedzie w tym stanowisko zaprezen-
towane przez Naczelny Sagd Administracyjny.

KONRAD SZYMALA
STARSZY KONSULTANT
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Kwestia stosowania art. 12 ust. 4 pkt 6a ustawy CIT odnosnie do uzyskanych od
ubezpieczyciela kwot odpowiadajacych wyptaconym przez spétke odszkodowaniom,
wyrok NSA z 29 listopada 2022 r.,sygn. Il FSK 726/20

Zakres przedmiotowy pojecia ,,w sprawie podatkowej lub innej wskazanej sprawie
nalezacej do wiasciwosci organu podatkowego”, o ktérym mowa w art. 138e § 1 Ordy-
nacji podatkowej - zagadnienia na uchwate, postanowienie WSA we Wroctawiu z 1 grudnia
2022 r., sygn. | SA/WR 6/22

Kwestia stosowania art. 15cb ust. 1 pkt 1 ustawy CIT w przypadku, gdy doptaty zostaty
potracone w drodze kompensaty ze zobowigzaniami spétki z tytutu pozyczek udzielo-
nych jej przez wspélnikéw, wyrok WSA z 30 listopada 2022 r., sygn. | SA/SZ 438/22

Korzystanie ze zwolniefi od podatku dochodowego przez instytucje wspélnego
inwestowania posiadajgce siedzibe w innym niz Polska panstwie cztonkowskim
UE lub EOG - pytanie prejudycjalne do TSUE, postanowienie WSA w Gliwicach
z 28 listopada 2022 r., sygn. | SA/GL 942/22

Kwestia obowigzku wystawienia faktur korygujacych i prawa do obnizenia podatku
naleznego po otrzymaniu potwierdzenia ich odbioru w przypadku zbycia ZCP,
wyrok WSA w Poznaniu z 30 listopada 2022 r., sygn. | SA/PO 310/22
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Kwestia stosowania art. 12 ust. 4 pkt 6a
ustawy CIT odnosnie do uzyskanych od
ubezpieczyciela kwot odpowiadajacych
wyptaconym przez spotke odszkodowa-
niom, wyrok NSA z 29 listopada 2022 r.,
sygn. Il FSK 726/20

Odszkodowania wyptacane przez ubezpie-
czyciela w zwigzku z wyptatg przez spoétke
na rzecz podmiotéw korzystajagcych z jej
ustug odszkodowan za wyrzgdzong szkode
w powierzonych towarach w ramach Swiad-
czonych przez spotke ustug transportowych,
ktore to odszkodowania nie stanowig kosz-
tow uzyskania przychoddéw, stanowig zwrot
wydatkéw poniesionych przez spotke na
rzecz klientdéw, przy czym wydatek zwrécony
przez ubezpieczyciela jest odpowiednikiem
wydatku poniesionego na rzecz poszkodo-
wanego klienta, ktory to wydatek nie stano-
wit kosztu uzyskania przychoddéw. Majac na
uwadze powyzsze uznac nalezy, ze btedne
jest przyjecie, ze otrzymane przez spotke
zwroty kwot od ubezpieczyciela odpowia-
dajgce wyptaconym odszkodowaniom nie
stanowig ,zwréconych innych wydatkow”
w rozumieniu art. 12 ust. 4 pkt 6a ustawy CIT.

Zakres przedmiotowy pojecia ,,w sprawie
podatkowej lub innej wskazanej sprawie
nalezacej do wtasciwosci organu podat-
kowego”, o ktérym mowa w art. 138e § 1
Ordynacji podatkowej - zagadnienia na
uchwate, postanowienie WSA we Wrocta-
wiu z 1 grudnia 2022 r., sygn. | SA/WR 6/22

Czy uzyte w art. 138e 8 1 Ordynacji podatkowej
pojecie ,w sprawie podatkowej lub innej wska-
zanej sprawie nalezgcej do wtasciwosci organu
podatkowego” nalezy rozumiec jako ,w kon-

kretnym postepowaniu prowadzonym przed
organem podatkowym?”, czy tez jako ,w przed-
miocie konkretyzacji wzajemnych uprawnien
i obowigzkéw stron stosunku, ktorymi sg
organ podatkowy i indywidualny podmiot”?

Kwestia stosowania art. 15cb ust. 1 pkt
1 ustawy CIT w przypadku, gdy doptaty
zostaty potracone w drodze kompen-
saty ze zobowigzaniami spétki z tytutu
pozyczek udzielonych jej przez wspdlni-
kéw, wyrok WSA z 30 listopada 2022 r.,
sygn. | SA/SZ 438/22

W zwigzku z formg w jakiej zostaty wniesio-
ne doptaty (potrgcenie), spotka nie bedzie
uprawniona do zaliczenia do kosztow
uzyskania przychodu kwoty odpowiada-
jacej iloczynowi stopy referencyjnej NBP
obowigzujgcej w ostatnim dniu roboczym
poprzedzajgcym rok podatkowy powiekszo-
nej o 1 punkt procentowy oraz kwoty doptaty
wniesionej do spotki w trybie i na zasa-
dach okreslonych w odrebnych przepisach,
zgodnie z art. 15¢cb ust. 1 pkt 1 ustawy CIT.
Zauwazyc¢ nalezy, ze z art. 15cb ust. 6 usta-
wy CIT jednoznacznie wynika, ze za rok
podatkowy, w ktérym doptata zostata wnie-
siona do spoitki, uznaje sie rok, w ktorym
doptata wptyneta na rachunek ptatniczy spotki.
Doptaty wskazane we wniosku, nie zosta-
ty wniesione na rachunek bankowy spotki,
lecz zostaty potrgcone w drodze kompensaty
ze zobowigzaniami spoétki z tytutu pozyczek
udzielonych spotce przez jej wspolnikéw.
Zatem nie mozna uznac, ze doptaty te zostaty
wniesione do spoétki, bowiem zostaty skom-
pensowane ze zobowigzaniami spétki wobec
jej wspolnikdw, co oznacza, ze nie wptynety na
rachunek bankowy spoétki.
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Korzystanie ze zwolniei od podatku do-
chodowego przez instytucje wspélnego
inwestowania posiadajace siedzibe w in-
nym niz Polska panstwie cztonkowskim
UE lub EOG - pytanie prejudycjalne do
TSUE, postanowienie WSA w Gliwicach
z 28 listopada 2022 r., sygn. | SA/GL 942/22

Czy przepisy dyrektywy Parlamentu Europej-
skiego i Rady 2009/65/WE z 13 lipca 2009 r.
w sprawie koordynacji przepiséw ustawo-
wych, wykonawczych i administracyjnych od-
noszacych sie do przedsiebiorstw zbiorowego
inwestowania w zbywalne papiery wartoscio-
we (UCITS), a w szczegdlnosci art. 29 ust. 1
tej dyrektywy w zw. z art. 18, art. 49 oraz 63
Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,
nalezy interpretowac¢ w ten sposéb, ze sprze-
ciwiajg sie one ustanawianiu w przepisach
krajowych wymogow formalnych, takich jak
w postepowaniu gtéwnym, w korzystaniu ze
zwolnien od podatku dochodowego przez in-
stytucje wspdlnego inwestowania posiadajgce
siedzibe w innym niz Rzeczpospolita Polska
panstwie cztonkowskim Unii Europejskiej lub
w innym panstwie nalezgcym do Europejskie-
go Obszaru Gospodarczego, tj. od wymogu
zarzadzania nimi przez podmioty zewnetrzne,
ktére prowadzg swojg dziatalnos¢ na podsta-
wie zezwolenia wiasciwych organéw nadzoru

nad rynkiem finansowym panstwa, w ktérym
podmioty te majg siedzibe?

Kwestia obowigzku wystawienia faktur
korygujacych i prawa do obnizenia podat-
ku naleznego po otrzymaniu potwierdze-
nia ich odbioru w przypadku zbycia ZCP,
wyrok WSA w Poznaniu z 30 listopada
2022 r., sygn. | SA/PO 310/22

Majgc na uwadze, ze w sytuacji zbycia ZCP,
mozna mowic¢ o sukcesji praw i obowigzkow,
polegajacej na tym, ze kupujgcy wstapi we
wszelkie przewidziane przepisami prawa po-
datkowego prawa i obowigzki przejetej ZCP
w zakresie podatku VAT, nalezy uznac, ze
tylko kupujacy ma prawo do ewentualnego
skorygowania faktur sprzedazy wystawio-
nych przez spotke, a dotyczacych tej ZCP.
W konsekwencji nie mozna zaakceptowac
stanowiska, ze skoro spdtka nie wykonata
czynnosci, na poczet ktorych wptacane byty
zaliczki (przenoszac swoje prawa i obowigzki
na nabywce ZCP), obligowato jg to do wysta-
wienia nabywcom faktur korygujgcych fak-
tury zaliczkowe i w konsekwencji pomimo
niezwrocenia kontrahentom zaliczek spotka
bedzie miata prawo do obnizenia podstawy
opodatkowania na podstawie art. 29a ust.
13 ustawy VAT.
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Moment rozliczenia przez spétke deweloperska wydatkéw na inwestycje drogowa
w kosztach podatkowych, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbo-
wej z 28 listopada 2022 r., sygn. 0111-KDIB2-1.4010.567.2022.1.ES

Sprzedaz projektéw budowy farm fotowoltaicznych w zamian za odroczone oraz roz-
tozone w czasie wynagrodzenie (powiekszone o odsetki) nie stanowi ukrytego zysku,
interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 25 listopada 2022 r.,
sygn. 0111-KDIB1-1.4010.551.2022.2.AND

Kwestia obowiazku sporzadzenia lokalnej dokumentacji cen transferowych
za rok podatkowy 2021 z tytutu kontynuowania w tym roku umowy pozyczki,
interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 25 listopada 2022 r.,
sygn. 0111-KDIB1-2.4010.612.2022.1.E)

Ponoszone przez spotke przeksztatcong (spétka z o.0. powstata z przeksztatcenia jed-
noosohowej dziatalnosci gospodarczej) naleznosci z tytutu najmu nieruchomosci od
wspélnika stanowia dochéd z ukrytych zyskéw okreslony w art. 28m ust. 3 ustawy
CIT, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 24 listopada 2022 r.
sygn. 0111-KDIB1-2.4010.642.2022.2.DP

Roboty wykorzystywane w procesie logistyczno-magazynowym nie wypetniaja defi-
nicji zawartej w art. 38eb ust. 3 ustawy CIT, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowe;j
Informacji Skarbowej z 24 listopada 2022 r., sygn. 0114-KDIP2-1.4010.98.2022.1.MW

Kwestia uznania voucheréw turystycznych za bony réznego przeznaczenia oraz
opodatkowania VAT ich przekazania, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 8 listopada 2022 r., sygn. 0114-KDIP1-3.4012.409.2022.2 .KP
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Moment rozliczenia przez spétke dewelo-
perska wydatkéw na inwestycje drogowa
w kosztach podatkowych, interpretacja
indywidualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 28 listopada 2022 r.,
sygn. 0111-KDIB2-1.4010.567.2022.1.ES

1) Wydatki ponoszone przez spoétke dewe-
loperska na inwestycje drogowg stanowic
bedga dla spotki koszty uzyskania przychodow
z uwagi na spetnienie ogdlnej definicji kosztéw
uzyskania przychodoéw z art. 15 ust. 1 ustawy
CIT oraz brak wytgczenia z kosztéw uzyskania
przychodéw na podstawie art. 16 ust. 1 usta-
wy CIT.

2) Wydatki ponoszone przez spétke na inwe-
stycje drogowg powinny by¢ rozliczane dla
celéw podatkowych jako koszty bezposrednio
zwigzane z osigganymi przychodami, potraca-
ne na zasadach wynikajagcych z art. 15 ust. 4,
4b, 4c ustawy CIT. Koszty te majg bezposredni
wptyw na wysokos¢ osigganych przez dewe-
lopera przychodéw ze zbycia wybudowanych
lokali mieszkalnych i ustugowych, poniewaz:
i) podnoszg atrakcyjnos¢ realizowanej inwe-
stycji deweloperskiej bezposrednio przekta-
dajac sie na jej rynkowg wycene i zwiekszajgc
mozliwg do uzyskania cene zbywanych lokali
mieszkalnych i ustugowych, ii) koszty inwesty-
cji drogowej nie dotyczg ogélnie prowadzonej
dziatalnosci, iii) koszty te nie bytyby ponoszo-
ne gdyby nie realizacja konkretnej inwestycji
deweloperskiej, iv) w przypadku prowadzenia
kilku przedsiewzie¢ inwestycyjnych, koszty in-

westycji drogowej obstugujgcej dang inwesty-
cje powinny wptywaé na wysokos¢ osigganego
dochodu z tej konkretnej inwestycji a nie na
wysokos¢ kosztéw posrednich dotyczacych ca-
toksztattu prowadzonej dziatalnosci gospodar-
czej, v) obowigzek ich ponoszenia i powigza-
nie z konkretng inwestycjg wynika najczesciej
z art. 16 ustawy o drogach publicznych, zgod-
nie z ktérym budowa lub przebudowa drog
publicznych spowodowana inwestycjg nie dro-
gowg nalezy do inwestora tego przedsiewzie-
cia. Wkasciwym momentem do rozpoznania
przez spétke kosztoéw uzyskania przychodéw,
zwigzanych z wydatkami poniesionymi na in-
westycje drogowg, o ktérej mowa we wnio-
sku, bedzie moment uzyskania przychodu ze
sprzedazy lokali.

Sprzedaz projektow budowy farm foto-
woltaicznych w zamian za odroczone
oraz roztozone w czasie wynagrodze-
nie (powiekszone o odsetki) nie sta-
nowi ukrytego zysku, interpretacja
indywidualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 25 listopada 2022 r.,
sygn. 0111-KDIB1-1.4010.551.2022.2.AND

Sprzedaz projektéw budowy farm fotowol-
taicznych do SPV (podmiotu powigzanego
ze spotkg -wnioskodawcg) w zamian za
odroczong oraz roztozong w czasie zapta-
te wynagrodzenia powiekszong o odsetki
(odroczone ptatnosci), nie spetnia przestanek
do uznania takiego swiadczenia za ukryte zyski
w rozumieniu art. 28m ust. 3 ustawy CIT.
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Kwestia obowiazku sporzadzenia lokalnej
dokumentacji cen transferowych za rok
podatkowy 2021 z tytutu kontynuowania
w tym roku umowy pozyczki, interpreta-
cja indywidualna Dyrektora Krajowej In-
formacji Skarbowej z 25 listopada 2022 r.,
sygn. 0111-KDIB1-2.4010.612.2022.1.E)

Z wyjasnien Ministerstwa Finansow wynika, ze
w przypadku transakcji pozyczki, w celu ustale-
nia, czy wartos¢ transakgji przekracza prég do-
kumentacyjny, nalezy zbada¢ wartos¢ kapitatu
pozyczki za dany rok podatkowy na podstawie
umowy lub innych dokumentoéw, a gdy nie jest
to mozliwe - na podstawie otrzymanych lub
przekazanych ptatnosci. W przypadku umow
wieloletnich podmiot powigzany musi ustali¢,
czy warto$¢ kapitatu danej pozyczki przekra-
cza prog dokumentacyjny 10 min zt w pierw-
szym i kolejnych latach podatkowych. Wartos¢
kapitatu za dany rok podatkowy jest ustalana
W oparciu o najwyzszg wartos¢ udostepnione-
go kapitatu, pozostajgcego do sptaty w roku
podatkowym, za ktoéry sporzadzana jest do-
kumentacja. Co do zasady, jest ona ustalana
na podstawie wtasciwych zapiséw umownych.
Jednak gdy sptaty pozyczki wynikajg z innych
dokumentéw, jak np. harmonogram spfat,
noty ksiegowe czy salda kont, to wartos¢ ka-

pitatu jest ustalana na podstawie tych innych
dokumentéw. Otrzymane lub przekazane
ptatnosci mogg by¢ podstawg do okresle-
nia wartosci transakgcji, w przypadku gdy nie
jest mozliwe okres$lenie tej wartosci na pod-
stawie umoéw lub innych dokumentéw, np.
w przypadku gdy brak jest ww. dokumentéw
lub gdy sptaty kapitatu pozyczki sg realizowa-
ne w sposob odbiegajacy od przewidzianego
w harmonogramie sptat. Zatem, transakcja po-
zyczki powinna by¢ wykazana w dokumentag;ji
cen transferowych sporzadzanej w kazdym, tj.
pierwszym i kolejnym, roku podatkowym az do
Czasu jej sptaty, o ile w danym roku podatko-
wym wystgpi obowigzek dokumentacyjny - tj.
wartos¢ pozyczki przekroczy prég 10.000.000
zt. Natomiast pojecie ,wartosci kapitatu”
o jakim mowa w art. 111 ust. 1 pkt 1 ustawy
CIT, nalezy rozumie¢ jako najwyzszg kwote
kapitatu udostepnionego w danym okresie
raportowym, wynikajgcg z umowy lub innych
dokumentoéw. Bioragc powyzsze pod uwage,
spotka nie bedzie zobowigzana do sporzadze-
nia lokalnej dokumentacji cen transferowych
dla transakcji pozyczki opisanej we wniosku za
rok podatkowy 2021, jako ze najwyzsza kwota
kapitatu udostepnionego w tym roku (pozo-
statego do sptaty) nie przekroczy progu 10 min
zt wtasciwego dla transakcji finansowych.
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Ponoszone przez spétke przeksztal-
cong (spétka z o.0. powstata z prze-
ksztatcenia jednoosobowej dziatalnosci
gospodarczej) naleznosci z tytutu najmu
nieruchomosci od wspdlnika stanowig
dochéd z ukrytych zyskéw okreslony
w art. 28m ust. 3 ustawy CIT, interpreta-
cja indywidualna Dyrektora Krajowej In-
formacji Skarbowej z 24 listopada 2022 r.
sygn. 0111-KDIB1-2.4010.642.2022.2.DP

Ponoszone przez spo6tke przeksztatcong (spot-
ka z 0.0. powstata z przeksztatcenia jednooso-
bowej dziatalnosci gospodarczej) naleznosci
z tytutu najmu nieruchomosci od wspdlnika
bedga stanowi¢ dochdéd z tytutu ukrytych zyskow
okreslony w art. 28m ust. 3 ustawy CIT. Wska-
za¢ bowiem nalezy, ze fakt, iz wspdlnik bedzie
wynajmowat nieruchomosci spoétce przeksztat-
conej, ktére sg niezbedne w prowadzonej
dziatalnosci, a nieruchomosci te historycznie
byly wiasnoscig jednoosobowe]j dziatalnosci
gospodarczej, a ktoére przed przeksztatceniem
zostaly wycofane z majatku tejze jednooso-
bowej dziatalnosci gospodarczej do majatku
prywatnego wspdlnika, prowadzi do wniosku,
ze wspolnik spotki przeksztatconej nie zadbat
0 wyposazenie tej spotki w aktywa niezbedne
dla prowadzonej dziatalnosci gospodarcze;.
Po wycofaniu z dziatalnosci gospodarczej
nieruchomosci i przekazaniu ich do majatku
prywatnego wspolnika, spotka przeksztatcona
nie bedzie posiadata wtasnych podstawowych
sktadnikéw majatku (nieruchomosci stuzacej
m.in. celem siedziby spotki), ktore sg niezbed-
ne do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej.
Tym samym, majac na uwadze opis sprawy, do
zawarcia umowy najmu pomiedzy spotka prze-
ksztatcong a wspolnikiem nie dosztoby, gdyby
nie istniejgce powigzania miedzy tymi podmio-
tami. Gdyby wspdlnik nie wycofat z dziatalnosci
gospodarczej nieruchomosci przed przeksztat-
ceniem, nie uzyskiwatby wynagrodzenia za
oddanie tych sktadnikéw majagtku w najem.
Racjonalnie dziatajgcy podmiot gospodarczy
zmierza do wyposazenia spotki w niezbedne
sktadniki majgtkowe do prowadzenia dziatal-
nosci gospodarczej, a nie generuje dodatkowe
koszty w zwigzku z koniecznos$cig wynajmowa-
nia niezbednych sktadnikédw do prowadzenia
dziatalno$ci gospodarczej. W zwigzku z tak
przedstawionym opisem sprawy, nie sposéb
zgodzi¢ sie z twierdzeniem, iz pomimo prze-
niesienia nieruchomosci z prowadzonej jed-
noosobowej dziatalnosci gospodarczej (ktora
ulegnie przeksztatceniu) do majatku pry-

watnego, spotka bedzie wyposazona w akty-
wa niezbedne do prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej. W Swietle powyzszego, Swiad-
czenie zwigzane z najmem nieruchomosci
opisane we wniosku bedzie stanowito ukryty
zysk w rozumieniu art. 28m ust. 3 ustawy CIT,
a w konsekwencji bedzie podlegato opodatko-
waniu ryczattem od dochodoéw spétek na pod-
stawie art. 28m ust. 1 pkt 2 ustawy CIT. Usta-
lenie wynagrodzenia na zasadach rynkowych
nie oznacza bowiem, ze inne przestanki wska-
zane w art. 28m ust. 3 ustawy CIT nie zostaty
spetnione.

Roboty wykorzystywane w procesie
logistyczno-magazynowym nie wy-
petniaja definicji zawartej w art. 38eb
ust. 3 ustawy CIT, interpretacja indy-
widualna Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z 24 listopada 2022 r.,
sygn. 0114-KDIP2-1.4010.98.2022.1.MW

Roboty bedgce przedmiotem wniosku, wyko-
rzystywane w procesie logistyczno-magazy-
nowym, nie beda wypetniaty definicji zawartej
w art. 38eb ust. 3 ustawy CIT, poniewaz nie
beda wykorzystywane dla zastosowan prze-
mystowych. Przez przemyst rozumie sie naj-
czesciej dziatalno$¢ polegajgcg na wytwarza-
niu na duzg skale réznego rodzaju produktéw
(towarow). Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze robo-
ty wykorzystywane w celach magazynowych
oraz przemieszczania towaréw w magazynach
przemystowych (na potrzeby sktadowania
i dystrybucji wyprodukowanych towaréw)
oraz w magazynach, hurtowniach i centrach
dystrybucyjnych (odrebnych od zaktaddéw
przemystowych) nie bedg spetniaty definicji
robota przemystowego okreslonej w art. 38eb
ust. 3 ustawy CIT, poniewaz nie bedg wyko-
rzystywane ,dla zastosowan przemystowych”
(tj. w produkcji réznego rodzaju towaréw
i wyrobow), a tym samym nie bedg mogty
skorzystac z ulgi na robotyzacje. W przypad-
ku ulgi na robotyzacje pojecia ,przemyst’
oraz ,zastosowania przemystowe” powinny
by¢ rozumiane wylgcznie jako zastosowanie
w przemysle rozumianym jako Scista produk-
Cja (wytwarzanie) towaréw, a nie szeroko,
np. jako procesy zachodzace juz po ich
wyprodukowaniu, umozliwiajgce wejscie tych
towaréw do obrotu, w szczegdélnosci ich dys-
trybucje. A zatem, koncepcja przepisu art.
38eb ust. 2 pkt 1 lit. a ustawy CIT nie zostanie
w tej sprawie zrealizowana i spoétka nie bedzie
mogta skorzystac z ulgi na robotyzacje.
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Kwestia uznania voucheréw turystycz-
nych za bony réznego przeznaczenia oraz
opodatkowania VAT ich przekazania, inter-
pretacja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 8 listopada 2022 r.,
sygn. 0114-KDIP1-3.4012.409.2022.2.KP

Przez bon jednego przeznaczenia nalezy
rozumiec taki bon, w przypadku ktérego miej-
sce dostawy towardéw lub Swiadczenia ustug,
ktérych dany bon dotyczy oraz kwota nalez-
nego podatku z tytutu dostawy tych towaréw
lub Swiadczenia tych ustug sg znane w chwili
emisji tego bonu. Natomiast za bon r6znego
przeznaczenia uznaje sie bon inny niz bon jed-
nego przeznaczenia. W analizowanej sprawie
vouchery mogg zosta¢ wykorzystane przez
zwyciezce w okreslonym przedziale czaso-
wym, przy czym to zwyciezca samodzielnie
wybiera kierunek i konkretng date podrozy.
Przekazane vouchery majg okreslong war-
tos¢, ktorg posiadacz mogt wykorzysta¢ na
sfinansowanie zakupu wycieczki turystycznej
przeznaczonej dla dwdéch osob, to jest dla sie-
bie oraz dla osoby towarzyszacej. Vouchery s3
przez spétke nabywane od innych podmiotow
we witasnym imieniu i na wtasny rachunek,

a nastepnie sg przez spétke wydawane uczest-
nikom akcji wsparcia. Voucher upowaznia
posiadacza (kontrahenta) do wybrania
wycieczki zaréwno w UE, jak i poza nig. Z vo-
ucheréw  przekazywanych  kontrahentom
i z powigzanej dokumentacji (w tym z warun-
kow wykorzystania voucheréw) wynika gdzie
i w jaki spos6b mozna skorzystac z voucherow.
Biorgc pod uwage powyzsze nalezy stwierdzi¢,
ze voucher turystyczny stanowi bon réznego
przeznaczenia, o ktbrym mowa w art. 2 pkt 44
ustawy VAT, bowiem przekazane przez spot-
ke vouchery uprawniajg ich posiadaczy do
wymiany na wybrang przez siebie wycieczke
turystyczng zaréwno w UE jak poza nig. Zatem
ww. Swiadczenie moze by¢ opodatkowane
réznymi stawkami VAT. Wybdr kierunku
podrézy uzalezniony jest od posiadacza
vouchera. Tym samym w momencie emisji
nie jest mozliwe stwierdzenie jakiej wysoko-
$ci podatek bedzie zaptacony za ustuge tury-
styczng. Zatem opodatkowaniu VAT podlega
faktyczne S$wiadczenie ustug, ktérych te
vouchery dotycza. W  konsekwencji ich
transfer przez spétke nie podlega opodat-
kowaniu VAT, zgodnie z art. 8b ust. 1 zdanie
drugie ustawy VAT.
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