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Skutki podatkowe na gruncie VAT dokonania dostawy na rzecz podmiotu podszywaja-
cego sie pod kontrahenta, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbo-
wej z 7 grudnia 2022 r., sygn. 0114-KDIP1-2.4012.460.2022.1.JO

Przestanki stosowania estoiiskiego CIT w kontekscie zewnetrznego finansowania
spoétki, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 23 listopada
2022 r., sygn. 0111-KDIB1-2.4010.621.2021.1.E)




Skutki podatkowe na gruncie VAT doko-
nania dostawy na rzecz podmiotu podszy-
wajacego sie pod kontrahenta, interpre-
tacja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 7 grudnia 2022 r.,
sygn. 0114-KDIP1-2.4012.460.2022.1.J0O

Z okolicznosci sprawy wynika, ze zostata zre-
alizowana dostawa towarow, w ramach ktorej
nastapit wywoz towardw z terytorium kraju na
terytorium innego panstwa czionkowskiego
UE (Francja). Co prawda dostawa ta nastgpi-
fa na rzecz innego podmiotu niz wskazuje na
to prowadzona przez spoétke korespondencja,
a w konsekwencji wystawione przez spotke fak-
tury. Niemniej jednak nie zmienia to faktu, ze
dostawa towardéw miata miejsce. Okolicznos¢,
ze spoétka nie otrzymata zaptaty za dokonane
dostawy, gdyz przedstawiciel (osoba) zamawia-
jacy towar podszyt sie pod kontrahenta X, ktory
zamoéwienia nie dokonat nie wptywa na opodat-
kowanie samej czynnosci. Przepisy ustawy VAT
nie uzalezniajg opodatkowania czynnosci od
otrzymania zaptaty. W analizowanym przypadku
sama dostawa towardw, rozumiana jako prze-
niesienie prawa do rozporzadzania towarami jak
wiasciciel, miata miejsce. Wystany towar dotart
do miejsca przeznaczenia do magazynu we Fran-
Cji - spotka otrzymata po dostawie nastepujgce
dokumenty: potwierdzone przez X dokumenty
spedycyjne CMR, WZ Eksportowe (ponownie
pieczec¢ firmowa, wiasciwe podpisy), faktury od
przewoznikdow dokonujgcych dostawy. Zatem
podmiot, ktory zamowit towar uzyskat de facto
mozliwos¢ korzystania z tych towarow tak jak
witasciciel. Ponadto, ujawnienie okolicznosci, ze
najprawdopodobniej spotka padfa ofiarg oszu-
stwa nastgpito po dokonaniu transakcji i po
tym jak towary zostaty przemieszczone z Polski
na terytorium innego panstwa cztonkowskiego
UE. Tym samym dokonanej transakgcji nie moz-
na uznac za czynnos¢ niebedacg przedmiotem
prawnie skuteczne umowy. Zatem, w niniejszej
sprawie zostata zrealizowana dostawa towaréw,
w rozumieniu art. 7 ust. 1 ustawy VAT na rzecz
podmiotu innego niz ten, na ktory zostata wy-
stawiona faktura. Przy tym, w wyniku dokonanej
dostawy nastgpit wywdz towarow na terytorium
panstwa cztonkowskiego UE inne niz terytorium
kraju. Zatem doszto do WDT, o ktérej mowa
w art. 13 ust. 1 ustawy VAT podlegajgcej opodat-
kowaniu VAT na terytorium kraju, na podstawie
art. 5 ust. 1 pkt 5 ustawy VAT.

Spétka nie ma mozliwosci zmniejszenia
podatku naleznego do zera wynikajgcego z wy-
stawionych na rzecz spoétki X faktur, poprzez
wystawienie faktur korygujacych, poniewaz
nastgpito dokonanie dostawy towaréw w rozu-
mieniu przepisow ustawy VAT oraz po wysta-

wieniu faktur nie zmienity sie warunki majgce
wptyw na cene towaréw. W szczegélnosci nie
udzielono rabatu, obnizki ceny, nie stwierdzo-
no pomyiki w cenie, stawce, kwocie podatku ani
tez w jakiejkolwiek innej pozycji faktury.

Podatnik dokonujgcy WDT na terytorium kraju
musi z tego tytutu rozliczy¢ transakcje w dekla-
racji podatkowej i informacji podsumowujgcej
VAT UE. Wobec powyzszego, wystawione fak-
tury dokumentujgce WDT na rzecz podatnika
belgijskiego (podmiot X) powinny by¢ wykaza-
ne w deklaracji podatkowej i informacji podsu-
mowujgcej VAT UE za okres, w ktorym powstat
z tego tytutu obowigzek podatkowy.

Komentarz eksperta

W  przywotanej interpretacji indywidual-
nej DKIS zaprezentowat bardzo szerokie
rozumienie pojecia ,przeniesienie prawa
do rozporzgdzania towarem jak wiasciciel”
(definiujgcego dostawe towaru). Organ uznat
bowiem, ze dostawa towaru, w rozumie-
niu art. 7 ust. 1 ustawy VAT, moze wystapic
rowniez wtedy, gdy towar zostat skradzio-
ny/wytudzony przez nieuczciwy podmiot
(w tym przypadku oszusta, ktéry podszyt sie
pod kontrahenta polskiego podatnika).

Z punktu widzenia celu/istoty przepiséw
o VAT definiujacych zdarzenia podlega-
jgce VAT (a w szczegolnosci dostawe to-
waru) powyzsze stanowisko nalezy uznac
za bardzo dyskusyjne. Uzasadnione jest
bowiem stwierdzenie, ze z powstaniem
obowigzku podatkowego na gruncie VAT
powinien wigzac¢ sie jedynie dobrowol-
ny/konsensualny, a przy tym skuteczny
(na gruncie przepiséw prawa cywilnego)
transfer towaru przez podatnika na rzecz
innego podmiotu. W przypadku, w ktérym
dany podmiot wchodzi w posiadanie towa-
ru w wyniku jego wytudzenia/kradziezy (tj.
dziatajgc ewidentnie w ztej wierze), trudno
bowiem moéwic, iz nabyt on skutecznie wta-
snosc¢ towaru. Oszust/ztodziej nie staje sie
wszak wiascicielem towaru (nie przystugu-
je mu bowiem w szczegdlnosci uprawnie-
nie cechujgce wtasciciela towaru, w postaci
mozliwosci efektywnego/legalnego prze-
niesienia wtasnosci towaru na nabywce).

Stanowisko zawarte w komentowanej in-
terpretacji indywidualnej nalezy ocenic
jako bardzo niekorzystne dla podatni-
kow. Naktada ono bowiem na uczciwych
przedsiebiorcow obowigzek rozliczenia




naleznego podatku w zwigzku ze zdarze-
niem (kradzieza/wytudzeniem towaru), kto-
re nie powinno wywotywac jakichkolwiek
skutkéw na gruncie VAT. Poglad taki moze
by¢ szczegdlnie dotkliwy, jesli utrata towaru
przez podatnika nastgpi w zwigzku z trans-
akcjg miedzynarodowa. W takim przypadku,
w skrajnych okolicznosciach, moze by¢ on
bowiem zobowigzany wykaza¢ nalezny VAT
z tytutu WDT (ze wzgledu na brak dokumen-
tow potwierdzajgcych wywoz towaru poza
Polske), ktérego nie bedzie uprawniony sko-
rygowac¢ w ramach ulgi na zte dtugi (ktéra
dotyczy jedynie transakgji krajowych).

PIOTR STRYJEWSKI
ADWOKAT
DORADCA PODATKOWY

Przestanki stosowania estonskiego
CIT w kontekscie zewnetrznego finan-
sowania spétki, interpretacja indywi-
dualna Dyrektora Krajowej Informa-
cji Skarbowej z 23 listopada 2022 r.,
sygn. 0111-KDI1B1-2.4010.621.2021.1.E)

Zgodnie z trescig przywotanej interpretacji
spotka bedaca polskim podatnikiem CIT roz-
wazata wybor formy opodatkowania ryczat-
tem od dochoddéw spoétek, o ktéorym mowa
w rozdziale 6b ustawy CIT. Spotka osiggata
przychody z wykonywanej dziatalnosci gospo-
darczej, a poza tym planowata korzysta¢ takze
zr6znych dodatkowych form wsparcia przezna-
czonych dla przedsiebiorcéw. Po stronie Spotki
powstaty watpliwosci, czy pomimo wyboru opo-
datkowania estonskim CIT bedzie uprawniona
do dalszego korzystania z zewnetrznych form
pomocy udzielanych przedsiebiorcom.

Spotka wskazata, ze poza typowymi dotacjami
zamierza korzystac takze z pozyczek umarzal-
nych dla firm, programéw na badania i rozwdj
(NFOS, WFOS, ARIMR, Urzad Marszatkowski,
NCBR), wnioskéw z programu innowacyjna
gospodarka, wdrazania badan naukowych,
wnioskéw z programu Nutritech, realizowanych
w ramach dziatari NCBR lub innych agend rzg-
dowych, programow wspotpracy (instytugji
wdrazajgcej ARiM) oraz wsparcia dziatan mar-
ketingowych (instytucji wdrazajgcej KOWR).

W opinii spotki, zadne z wymienionych przez
nig zrodet finansowania, nie bedzie wptywato
na jej prawo do skorzystania z opodatkowania
estonskim CIT.

Dyrektor KIS zgodzit sie ze stanowiskiem za-
prezentowanym przez spotke i potwierdzit, ze
przepisy, a w szczegolnosci art. 28j i art. 28k
ustawy CIT, nie uzalezniajg mozliwosci opo-
datkowania estonskim CIT od nie korzystania
z form wsparcia wymienionych we wniosku
przez spotke. Ograniczenia wytgczajgce moz-
liwos¢ korzystania z tej formy opodatkowa-
nia zostaly natozone jedynie na podatnikéw,
ktorzy osiggajg dochody, o ktorych mowa
w art. 17 ust. 1 pkt 34 lub 34a ustawy CIT,
tj. dziatalnosci prowadzonej na terenie spe-
cjalnej strefy ekonomicznej lub z realizacji
nowej inwestycji okreslonej w decyzji o wspar-
ciu, wydanej na podstawie ustawy o wspieraniu
nowych inwestycji.

Komentarz eksperta

Stanowisko zaprezentowane przez Dy-
rektora KIS w komentowanej interpre-
tacji indywidualnej nalezy wuznac¢ za
korzystne dla podatnikow. Potwierdza
bowiem mozliwosci korzystania z wie-
lu dodatkowych form zewnetrznego
finansowania przez przedsiebiorcéw
chcacych skorzysta¢ z opodatkowania
estonskim CIT.

W  zwigzku z wprowadzeniem kolej-
nych zmian w ramach estonskiego CIT
pojawiaty sie liczne watpliwosci zwigzane
z wyktadnig znowelizowanych przepisow.
Jednym z dyskusyjnych watkow byta moz-
liwos¢ korzystania z zewnetrznych form
finansowania spotek przy jednoczesnym
wyborze opodatkowania estonskim CIT.
Przedsiebiorcy mogli odczuwac obawy co
do sposobu wyktadni jaka zostanie obra-
na przez organy podatkowe.

Dyrektor KIS odpowiadajgc na watpli-
wosci podatnika kierowat sie literalnym
brzmieniem przepiséw i tym samym po-
twierdzit, ze spod regulacji estonskiego
CIT wytaczeni sg tylko podatnicy prowa-
dzacy dziatalnos¢ na terenie specjalnej
strefy ekonomicznej lub osiggajgce do-
chody z realizacji nowej inwestycji okre-
Slonej w decyzji o wsparciu, wydanej na
podstawie ustawy o wspieraniu nowych
inwestycji.

MARTA MAZUROWSKA
KONSULTANT
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Kwestia obliczania kwoty pomniejszajgcej podstawe opodatkowania podatkiem
od budynkéw z uwzglednieniem proporcji opisanej w art. 24b ust. 10 ustawy CIT,
wyrok NSA z 15 grudnia 2022 r., sygn. Il FSK 1172/20

Przepis art. 25 ust. 1 ustawy PIT (w brzmieniu obowigzujagcym w 2014 r.) nie moze sta-
nowi¢ samoistnej podstawy dla organéw podatkowych do przekwalifikowania umowy
zawartej przez podatnika na inng umowe, wyrok NSA z 13 grudnia 2022 r., sygn. | FSK 744/22

Kwestia oceny czy wynajmowanie sktadnikéw majatku od podmiotu powigzanego
stanowi ukryty zysk w rozumieniu art. 28m ust. 3 ustawy CIT, wyrok WSA w Biatymstoku
z 14 grudnia 2022 r., sygn. | SA/BK 432/22

Kwestia mozliwosci zaliczenia do kosztéw podatkowych przez spétke komunalng
powstata z przeksztatcenia zakiadu budzetowego odpiséw amortyzacyjnych od
Srodkéw trwatych, ktére gmina przekazata temu zakiadowi nieodptatnie, wyrok WSA
w Gorzowie WIkp. z 15 grudnia 2022 r., sygn. | SA/GO 394/22
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Kwestia obliczania kwoty pomniejsza-
jacej podstawe opodatkowania podat-
kiem od budynkéw z uwzglednieniem
proporcji opisanej w art. 24b ust. 10 usta-
wy CIT, wyrok NSA z 15 grudnia 2022 r.,
sygn. Il FSK 1172/20

Zarowno sposob sformowania art. 24b ust.
10 ustawy CIT, tj. skierowanie do podatni-
ka podatku od przychodow z budynkéw, jak
i sposob sformutowania odestania do prze-
pisow dotyczace podmiotéw powigzanych,
wskazuje, ze dla zastosowania tego przepisu
znaczenie ma czy to podatnik posiada udzia-
ty w innych podmiotach, a nie czy inne pod-
mioty posiadajg udziaty w kapitale podatni-
ka podatku od przychoddéw z budynkow. Tak
szerokiego, jak przyjeto to w zaskarzonej
interpretacji indywidualnej, rozumienia art.
24b ust. 10 ustawy CIT nie uzasadnia tez,
wskazany w tym przepisie sposob obliczenia
kwoty pomniejszajgcej podstawe opodatko-
wania podatkiem od przychoddéw z budyn-
kow, poprzez odwotanie sie do przychoddéw
podatnika oraz podmiotéw z nim powig-
zanych. Okreslenie ,podmioty powigzane”
nalezy bowiem odnies¢ nie do podmiotéw
powigzanych wymienionych w art. 11a ust.
1 pkt 4 ustawy CIT ale do podmiotéw, w ktoé-
rych kapitale podatnik podatku od przycho-
du z budynkow posiada udziat w rozumieniu
art. 11a ust. 1 pkt 4 ustawy CIT w zakresie,
o ktéorym mowa w art. 11a ust. 4 pkt 1 usta-
wy CIT Spotka ma zatem racje, ze przepis art.
24Db ust. 10 ustawy CIT odnosi sie wytgcznie
do podmiotéw, w ktorych kapitale udziaty
ma spotka, a nie do podmiotdw, ktére maja
udziaty w kapitale spétki, jak Przedsiebior-

stwo X. Wskazuje na to wyktadnia literalna
art. 24b ust. 10 ustawy CIT, ktora nie jest
sprzeczna z wyktadnig celowosciows.

Przepis art. 25 ust. 1 ustawy PIT (w brzmie-
niu obowigzujagcym w 2014 r.) nie moze
stanowi¢ samoistnej podstawy dla orga-
néw podatkowych do przekwalifikowania
umowy zawartej przez podatnika na inng
umowe, wyrok NSA z 13 grudnia 2022 r.,
sygn. | FSK 744/22

Przepis art. 25 ustawy PIT stanowi instrument
majgcy wytgcznie zapobiega¢ manipulowaniu
cenami transakcyjnymi, ktére doprowadzajg do
erozji podstawy opodatkowania. Dotyczyt sytu-
acji, w ktoérej ceny transferowe pomiedzy pod-
miotami powigzanymi nie odzwierciedlajg ceny
rynkowej. Wbrew organowi przepis ten nie stu-
zyt przeciwdziataniu wykorzystywaniu umaéw cy-
wilnoprawnych do omijania, obejscia przepisow
prawa podatkowego. Adresatami tego przepisu
sg podmioty gospodarcze oraz sfera dziatalnosci
gospodarczej, a nie sfera dziatalnosci prywatnej.
W konsekwencji w stanie prawnym obowigzu-
jacym w 2014 r. organ podatkowy nie posiadat
kompetencji ustalania tzw. transakcji wtasciwej,
a przepis art. 25 ustawy PIT nie stanowit tzw.
waskiej klauzuli obejscia prawa. Tym samym
w stanie prawnym majgcym zastosowanie
W niniejszej sprawie organ podatkowy nie posia-
dat uprawnien do przedefiniowania transakgji.
Kwestionowanie dla celéw opodatkowania cha-
rakteru czynnosci prawnej dokonanej przez po-
datnika musi mie¢ wyrazng podstawe prawng,
a organ podatkowy nie moze stosowac innych
przepiséw jako rozwigzania réwnowaznego
z klauzulg obejscia prawa.




WYBOR
ORZEC,ZEN
SADOW

ADMINISTRACYINYCH

ORAZ TSUE:

Kwestia oceny czy wynajmowanie sktad-
nikéow majatku od podmiotu powigza-
nego stanowi ukryty zysk w rozumie-
niu art. 28m ust. 3 ustawy CIT, wyrok
WSA w Biatymstoku z 14 grudnia 2022 r.,
sygn. | SA/BK 432/22

W analizowanej sprawie spoétka przeksztatcona
nie bedzie posiadata wtasnych podstawowych
sktadnikéw majagtku (nieruchomosci stuzacej
m.in. na cele siedziby spoétki), ktére sg niezbed-
ne do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej
i zamierza je wynajmowac od podmiotu powig-
zanego (wtasciciela), po uprzedniej sprzedazy
tej nieruchomosci na jego rzecz. Istotne jest
réwniez to, ze wspdélnikami w obu tych spot-
kach bedg te same osoby fizyczne a nierucho-
mos¢, ktora bedzie wynajmowana przez spot-
ke przeksztatcong od podmiotu powigzanego
(witasciciela), stanowita wczesniej majatek spot-
ki przeksztatcanej, co prowadzi do wniosku, ze
w istocie wspdlnicy nie zadbali o wyposazenie
spotki przeksztatconej w aktywa niezbedne
dla prowadzenia przez nig dziatalnosci gospo-
darczej. W konsekwencji czynnos¢ te nalezy
interpretowac jako dokapitalizowywanie tego
podmiotu. To z kolei oznacza, ze wynajmo-
wanie ww. sktadnikéw majgtku od podmiotu

powigzanego (wiasciciela) stanowi ukryty zysk
w rozumieniu art. 28m ust. 3 ustawy CIT. Tym
samym taki ukryty zysk podlega opodatkowa-
niu ryczattem od dochodéw spétek.

Kwestia mozliwosci zaliczenia do kosztow
podatkowych przez spétke komunalng
powstata z przeksztatcenia zaktadu bu-
dzetowego odpiséw amortyzacyjnych od
sSrodkéw trwatych, ktére gmina przeka-
zata temu zaktadowi nieodptatnie, wyrok
WSA w Gorzowie WIkp. z 15 grudnia 2022 r.,
sygn. | SA/GO 394/22

Spoétka komunalna, powstata z przeksztatcenia
zaktadu budzetowego, ma prawo rozpoznania
jako koszty podatkowe odpisy amortyzacyjne
od otrzymanych jako wktad niepieniezny srod-
kéw trwatych oraz wartosci niematerialnych
i prawnych na utworzenie kapitatu zaktado-
wego, pomimo niedokonywania amortyzacji
podatkowej tych Srodkéw trwatych w zlikwido-
wanym zaktadzie budzetowym, gdyz sp6tka nie
otrzymata nieodptatnie tych sktadnikow majat-
ku, lecz w zamian za udziaty. W tej sytuacji nie
znajdzie zastosowania wyjgtek od zasady doko-
nywania odpiséw amortyzacyjnych przewidzia-
ny w art. 16 ust. 1 pkt 63 ustawy CIT.
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Ustalenie czy spétka jako podmiot powstaty w wyniku przeksztatcenia jest podat-
nikiem rozpoczynajacym prowadzenie dziatalnosci w kontekscie art. 28j ust. 2 pkt 2
ustawy CIT, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 9 grudnia
2022 ., sygn. 0111-KDIB1-1.4010.610.2022.2.SH

Oczekiwanie na przestanie do spétki dokumentu (e-maila) potwierdzajgcego odbiodr
towaru z magazynu przez kontrahenta, nie moze przesuwaé w czasie momentu po-
wstania obowiazku podatkowego w VAT, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 8 grudnia 2022 r., sygn. 0114-KDIP1-2.4012.435.2022.2.)O

Odsetki od sprzedazy ratalnej stanowia wynagrodzenie za odrebng ustuge finansowa
korzystajaca ze zwolnienia od VAT, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informa-
cji Skarbowej z 7 grudnia 2022 r., sygn. 0114-KDIP4-3.4012.590.2022.1.MKA

Brak mozliwosci zastosowania zwolnienia z obowigzku sporzadzenia lokalnej
dokumentacji cen transferowych, w przypadku transakcji pomiedzy podmiotami
powigzanymi wynikajacymi z uméw konsorcjum zawartymi w celu wspélnego
wykonania zaméwienia publicznego, interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 7 grudnia 2022 r., sygn. 0111-KDIB1-2.4010.644.2022.1. AW

Brak obowiazku optacania sktadek na ubezpieczenia spoteczne od wynagrodzenia
wyptacanego komandytariuszowi za prowadzenie spraw spétki przyznanego na
podstawie umowy spétki i uchwaty wspolnikéw, decyzja Oddziatu ZUS w Gdansku
z 6 grudnia 2022 r., sygn. DI/100000/43/1225/2022
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Ustalenie czy spétka jako podmiot po-
wstaty w wyniku przeksztatcenia jest
podatnikiem rozpoczynajacym prowa-
dzenie dziatalnosci w kontekscie art.
28j ust. 2 pkt 2 ustawy CIT, interpretacja
indywidualna Dyrektora Krajowej In-
formacji Skarbowej z 9 grudnia 2022 r.,
sygn. 0111-KDIB1-1.4010.610.2022.2.SH

Spotki z o0.0. powstatej z przeksztatcenia jed-
noosobowej dziatalnosci gospodarczej, nie
mozna uzna¢ za podatnika rozpoczynajgce-
g0 prowadzenie dziatalnosci gospodarczej od
momentu rozpoczecia opodatkowania CIT es-
tonskim, tj. od dnia 1 wrzesnia 2022 r. Spotka
stata sie podatnikiem rozpoczynajagcym dzia-
talnos¢ gospodarczg w pierwszym roku po
przeksztatceniu, tj. od dnia 1 sierpnia 2022 r.
do dnia 31 sierpnia 2022 r. Natomiast w mo-
mencie rozpoczecia opodatkowania CIT eston-
skim (tj. dnia 1 wrzesnia 2022 r.) nie byia juz
podatnikiem rozpoczynajagcym prowadzenie
dziatalnosci, dlatego tez art. 28] ust. 2 ustawy
CIT nie bedzie miat zastosowania do spofki.
Powyzsze oznacza, ze aby spo6tka mogta ko-
rzysta¢ z opodatkowania dochodoéw ryczattem
od dochodéw spotek, bedzie musiata spetnic
warunek zatrudnienia, o ktébrym mowa w art.
28j ust. 1 pkt 3 ustawy CIT w pierwszym roku
opodatkowania CIT estonskim.

Z uwagi na fakt, ze spotka nie jest podmiotem
rozpoczynajgcym dziatalnos¢ gospodarczg, to
tym samym nie bedzie mogta opodatkowac
dochoddéw ryczattem od dochodéw spétek
w wysokosci 10% podstawy opodatkowania
w mysl art. 280 ust. 1 ustawy CIT, jako podat-
nik rozpoczynajacy prowadzenie dziatalnosci
gospodarczej.

Oczekiwanie na przestanie do spét-

ki dokumentu (e-maila) potwier-
dzajagcego odbiér towaru z maga-
zynu przez kontrahenta, nie moze

przesuwaé w czasie momentu powstania
obowiazku podatkowego w VAT, interpre-
tacja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 8 grudnia 2022 r.,
sygn. 0114-KDIP1-2.4012.435.2022.2.)0

W analizowanej sprawie do dostawy towa-
row bedzie dochodzito juz z chwilg wydania

towaru kontrahentowi (nabywcy), gdyz w tym
momencie towary te zostang powierzone na-
bywcy oraz nastepuje formalne spetnienie
Swiadczenia przez spotke jako sprzedawcy,
a na nabywce jako kupujgcego przecho-
dzg korzysci i ciezary zwigzane z towarami.
Oczekiwanie na przestanie do spétki doku-
mentu (e-maila) potwierdzajgcego odbiér to-
waru z magazynu przez kontrahenta, nie moze
prowadzi¢ do przesuniecia w czasie momen-
tu obowigzku podatkowego. W konsekwencji
dokonanie dostawy towaru nastepuje z chwi-
l3 wydania towaru kontrahentowi (nabywcy)
i z tg samg chwilg powstanie obowigzek po-
datkowy w VAT na podstawie art. 19a ust. 1
ustawy VAT, jednakze pod warunkiem, ze ptat-
nos¢ za dostarczane towary dokonywana jest
po dostawie towarow. Natomiast w sytuacji,
gdy przed dokonaniem dostawy towaru spoét-
ka otrzyma catos¢ lub czes¢ zaptaty, w szcze-
gblnosci: przedptate, zaliczke, zadatek, rate,
wowczas obowigzek podatkowy powstaje na
zasadach okreslonych w art. 19a ust. 8 ustawy
VAT, czyli z chwilg jej otrzymania w odniesieniu
do otrzymanej kwoty.

Odsetki od sprzedazy ratalnej stanowig
wynagrodzenie za odrebng ustuge finanso-
wa korzystajaca ze zwolnienia od VAT, inter-
pretacja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z 7 grudnia 2022 r.,
sygn. 0114-KDIP4-3.4012.590.2022.1.MKA

Odsetki od sprzedazy ratalnej, stanowig wy-
nagrodzenie za $wiadczenie ustugi finanso-
wej, podlegajgcej opodatkowaniu VAT zgodnie
z art. 8 ust. 1 ustawy VAT Jednakze, z art. 43
ust. 1 pkt 38 ustawy VAT wynika, ze zwalnia sie
od podatku m.in. ustugi w zakresie udzielania
kredytéw lub pozyczek pienieznych. W zwigzku
z tym, powyzsza ustuga miesci sie w zakresie
czynnosci, o ktérych mowa w art. 43 ust. 1 pkt
38 ustawy VAT i tym samym bedzie korzystac
ze zwolnienia z VAT na podstawie tego prze-
pisu. W sytuacji, gdy spotka podejmie decyzje
0 rezygnacji ze zwolnienia z VAT, spetniajac
warunki z art. 43 ust. 22 ustawy VAT, to ustuga
finansowa, ktérg spétka zamierza Swiadczy¢
na rzecz kupujgcych, nie bedzie korzystata ze
zwolnienia od podatku - bedzie opodatkowa-
na wedtug wiasciwej dla tej czynnosci stawki
VAT.
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Brak mozliwosci zastosowania zwolnienia
z obowiagzku sporzadzenia lokalnej doku-
mentacji cen transferowych, w przypadku
transakcji pomiedzy podmiotami powia-
zanymiwynikajacymiz uméw konsorcjum
zawartymi w celu wspélnego wykonania
zaméwienia publicznego, interpretacja
indywidualna Dyrektora Krajowej In-
formacji Skarbowej z 7 grudnia 2022 r.,
sygn. 0111-KDIB1-2.4010.644.2022.1.AW

Przepis art. 11n pkt 6 ustawy CIT zwalnia
z obowigzku sporzadzenia dokumentacji
cen transferowych transakcje kontrolowane,
w ktdérych cena zostata ustalona w trybie prze-
targu nieograniczonego na podstawie ustawy -
Prawo zamowien publicznych. W analizowanej
sprawie transakcjg, ktora podlega obowigz-
kowi dokumentacji i ktéra jest przedmiotem
watpliwosci jest umowa konsorcjum. Nato-
miast to nie umowa zawarta z zamawiajgcym
jest przedmiotem watpliwosci, a umowa kon-
sorcjum, ktora zawarta jest pomiedzy spoétka
a podmiotem powigzanym. A nie ulega wat-
pliwosci, ze ta umowa (umowa konsorcjum)
nie zostata zawarta w oparciu o przepisy usta-
wy - Prawo zamoéwien publicznych. Zatem
w analizowanej sprawie nie znajdzie zastoso-
wania art. 11n pkt 6 ustawy CIT Fakt, ze spotka
i podmiot powigzany autonomicznie wycenia-
ja przypadajgce na ich zakres pozycje oferto-
we, ktére stajg sie podstawg wyceny oferty
przetargowej przedstawianej zamawiajgcemu
nie zmienia powyzszej kwestii. To nie sposéb
rozliczenia pomiedzy podmiotami zawieraja-
cymi umowe konsorcjum jest potwierdzony
w wyniku zawarcia umowy w oparciu o prze-
pisy dotyczgce przetargu nieograniczonego na
podstawie ustawy - Prawo zamowien publicz-
nych. To cena catej ustugi (zaoferowanej przez
podmioty wspolnie uczestniczgce w przetargu
jako konsorcjum) zostata ustalona w trybie
przetargu nieograniczonego na podstawie
ustawy - Prawo zamoéwien publicznych, a nie
jej poszczegdlne czesci, w tym sposdb rozlicze-
nia pomiedzy cztonkami konsorcjum. Zatem
zasadne jest sporzadzenie dokumentacji cen
transferowych w zwigzku z zawartg umowa
konsorcjum. Ustawodawca nie zdecydowat
sie na zwolnienie z obowigzku sporzgdzania
dokumentacji cen transferowych w zwigzku
z zawartymi umowami konsorcjum, nawet
w przypadku gdy to wspélne przedsiewziecie

zostato powotane w celu uczestnictwa w prze-
targu nieograniczonego na podstawie ustawy
- Prawo zaméwien publicznych. Art. 11n usta-
wy CIT nie zawiera takiego zwolnienia. Czym$
innym jest bowiem umowa konsorcjum,
a czyms$ innym jest przetarg nieograniczony
do ktorego przystepujg podmioty powigzane.
W analizowane] sprawie transakcjg, ktéra
podlega dokumentacji cen transferowych jest
umowa konsorcjum, ktéra to nie zostata za-
warta w oparciu o tryb i przepisy, o przetar-
gu nieograniczonym, o ktérym mowa w usta-
wie - Prawo zaméwien publicznych. Zatem,
po przekroczeniu progu dokumentacyjnego
spotka bedzie zobowigzana do sporzadzenia
dokumentacji cen transferowych w zwigzku
z zawartg umowg konsorcjum. Przedmiotowa
transakcja nie korzysta ze zwolnienia z obo-
wigzku sporzadzenia dokumentacji, w szcze-
g6lnosci nie jest objeta zwolnieniem, o ktorym
mowa w art. 11n pkt 6 ustawy CIT.

Brak obowiagzku optacania sktadek na
ubezpieczenia spoteczne od wynagro-
dzenia wyptacanego komandytariuszo-
wi za prowadzenie spraw spoétki przy-
znanego na podstawie umowy spoétki
i uchwatly wspolnikéw, decyzja Oddzia-
tu ZUS w Gdarisku z 6 grudnia 2022 r.,
sygn. DI/100000/43/1225/2022

Zgodnie z art. 8 ust. 6 pkt 4 ustawy SUS,
wspolnicy spoétek osobowych sg zobowigza-
ni do uiszczania sktadek na ubezpieczenia
spoteczne z tytutu prowadzenia pozarolniczej
dziatalnosci tak jak osoby prowadzagce dzia-
talnos¢ gospodarczg. Sam fakt bycia wspél-
nikiem spotki osobowej powoduje po stronie
wspolnika obowigzek uiszczania skladek na
ubezpieczenia spoteczne. Nie jest on zalez-
ny od tego czy wspélnik jest uprawniony do
prowadzenia spraw spotki czy nie. Obowigzek
ptacenia sktadek na ubezpieczenia spoteczne
zwigzany z udziatem w spotce komandytowe]
dotyczy zaréwno komandytariuszy, jak i kom-
plementariuszy, gdyz ustawa SUS naktada
obowigzek ptacenia sktadek na wspdlnikéw
spotki komandytowej, nie roznicujgc sytuac;i
obu rodzajow wspélnikow. W takiej sytuacji
kazdy ze wspdlnikéw zgtasza sie do ZUS jako
ptatnik sktadek i jako osoba ubezpieczona -
wspolnicy samodzielnie optacajg za siebie
sktadki.
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