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Zbliżające się terminy w zakresie obo-
wiązków dotyczących cen transferowych 
 

Komentarz eksperta

W 2023 r. terminy na wypełnienie obowiąz-
ków z zakresu cen transferowych zostały 
skrócone. 

W przypadku podatników, których rok po-
datkowy jest zgodny z kalendarzowym, 
lokalną dokumentację cen transferowych 
za 2022 r. należy sporządzić do końca paź-
dziernika, a złożenie informacji TPR wraz  
z oświadczeniem o sporządzeniu dokumen-
tacji cen transferowych powinno zostać do-
pełnione do końca listopada.

Zgodnie bowiem z obowiązującymi przepi-
sami, podatnicy realizujący transakcje z pod-
miotami powiązanymi składają naczelnikowi 
urzędu skarbowego w terminie do końca 
jedenastego miesiąca po zakończeniu roku 
podatkowego informację o cenach trans-
ferowych sporządzoną według wzoru do-
kumentu elektronicznego zamieszczonego  
w Biuletynie Informacji Publicznej.

Pierwsze, udostępnione do testów, robocze 
wersje dokumentów elektronicznych (tzw. 
schemy) informacji o cenach transferowych 
TPR-C i TPR-P (wariant 5) zostały udostępnio-
ne przez Ministerstwo Finansów 25 kwietnia 
2023 r. 

Tymczasem do dnia dzisiejszego Minister-
stwo Finansów nie opublikowało ostatecznej 
wersji schem oraz wzoru nowego dokumen-
tu informacji TPR. 

Z uwagi na zbliżający się termin złożenia 
informacji o cenach transferowych, opóź-
nienie w publikacji przez Ministerstwo  
 

 
Finansów nowego wzoru jest niepokojące. 
Tym bardziej, że w obecnym roku mamy do 
czynienia z małą rewolucją w zakresie skła-
dania informacji TPR. 

Po raz pierwszy bowiem oświadczenie  
o sporządzeniu lokalnej dokumentacji cen 
transferowych będzie elementem informa-
cji TPR. Dodatkowo, zgodnie z przekazem 
Ministerstwa Finansów, w nowej wersji for-
mularz TPR wypełniany będzie w postaci 
kwestionariusza interaktywnego na stronie 
Ministerstwa Finansów   –  nie będzie więc 
już dostępny interaktywny formularz pdf, 
tak jak miało to miejsce dotychczas. Czasu 
na dostosowanie się podatników do nowych 
formularzy pozostanie zatem niewiele. 

Z uwagi na fakt, iż w przypadku części po-
datników, termin na złożenie informacji TPR 
upływa wcześniej, Ministerstwo Finansów 
opublikowało komunikat, zgodnie z którym 
celem złożenia oświadczenia z wykorzysta-
niem formularza TPR w dotychczasowym 
brzmieniu, podmioty mogą zamieścić od-
powiednią jego treść w Sekcji F „Dodatkowe 
informacje”. 

Zatem podmioty, które przygotowały już 
dokumentację lokalną oraz mają dane nie-
zbędne do złożenia Informacji TPR mogą ją 
złożyć na dotychczasowym wzorze. Jak jed-
nak wskazało Ministerstwo Finansów w swo-
im komunikacie, taka możliwość będzie ist-
niała wyłącznie do momentu opublikowania 
nowego wzoru dokumentu elektronicznego 
Informacji TPR (oznaczonego jako wariant 5).
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Zasady opodatkowania VAT zniesienia 
współwłasności w nieruchomości u po-
datnika VAT, wyrok WSA w Krakowie z 17 
sierpnia 2023 r., sygn. I SA/KR 602/23

Dostawa terenu, który nie jest przeznaczony 
pod zabudowę (zgodnie z miejscowym planem 
zagospodarowania przestrzennego albo decy-
zją o warunkach zabudowy) i na którym znaj-
dują się jedynie pewne elementy przynależne 
do budynku usytuowanego na nieruchomości 
sąsiedniej, takie jak schody, ganki, ściany lub 
części tychże elementów, nie pełniące przy tym 
samoistnych znaczeniowo i odrębnych funkcji 
budowlanych, lecz generalnie służące użytko-
wo budynkowi jako całości - stanowi dostawę 
gruntu niezabudowanego objętą zwolnieniem 
z art. 43 ust. 1 pkt 9 ustawy VAT.

Wyceniona wartość udziału w działce będą-
cej przedmiotem dostawy od podatnika VAT 
na rzecz pozostałych jej współwłaścicieli, czy-
li wartość udziału w działce, która w wyniku 
zniesienia współwłasności przestanie stano-
wić własność podatnika VAT, powinna być 
brana pod uwagę przy ustalaniu podstawy  
opodatkowania VAT.

Stan faktyczny

Czynny podatnik VAT wystąpił o wydanie in-
terpretacji w sprawie dotyczącej podatku VAT. 
W przedstawionym stanie faktycznym zostało 
wskazane, że współwłaściciele nieruchomości 
obejmujące działkę nr 1 wszczęli postepowa-
nie zmierzające do zniesienia współwłasności 
– tj. wnioskodawca oraz osoby fizyczne nie bę-
dące podatnikami VAT. 

W toku postepowania został sporządzony i za-
twierdzony decyzją podział, w wyniku którego 
działka nr 1 uległa podziałowi na działkę nr 2 
oraz nr 3. Zniesienie współwłasności ma do-
tyczyć nowopowstałych działek. Postępowa-
nia ma być przeprowadzone poprzez fizyczny 
podział rzeczy wspólnej z ewentualną dopła-
ta przez współwłaścicieli w celu wyrównania 
udziałów w przejmowanej nieruchomości. 

W wyniku transakcji zniesienia współwłasności 
podatnik VAT stanie się jedynym właścicielem 
działki nr 3, która jest niezabudowana. Na-
tomiast działka nr 2, która jest zabudowana 
fragmentem budynku gospodarczego, tj. jed-
ną boczną ścianą tego budynku i niewielkim 
kawałkiem drugiej ściany, stanie się wyłączną 
własnością osób fizycznych. Fragmenty bu-
dynku przynależą do budynku posadowione-

go w przeważającej części na działce nr 4, któ-
ra jest w całości nieruchomością należącą do 
wyżej wskazanych osób fizycznych. 

Wnioskodawca we wniosku o wydanie inter-
pretacji indywidualnej stanął na stanowisku, iż 
działka nr 3 (co do której w wyniku planowanej 
transakcji przestanie on być współwłaścicie-
lem) stanowi teren niezabudowany i podlega 
zwolnieniu na podstawie art. 43 ust. 1 pkt 9 
ustawy VAT, bez względu na fakt, że jest tam 
posadowiony fragmentu budynku gospodar-
czego. 

Dodatkowo wnioskodawca uznał w odniesie-
niu do zniesienia współwłasności za odpo-
wiednią dopłatą, że za podstawę opodatko-
wania VAT sprzedaży czynnego podatnika VAT 
należy przyjąć wartość udziału w działce nr 3 
określoną w operacie szacunkowym, czyli war-
tość udziału w działce zbywanej (tej, która po 
transakcji przestaje być własnością podatnika). 

Dyrektor Krajowej Informacji Skarbo-
wej (DKIS) w interpretacji z 5 maja 2023 r.  
o sygn. 0114-KDIP4-2.4012.79.2023.2.MB 
uznał stanowisko wnioskodawcy za nieprawi-
dłowe. 

Natomiast WSA w Krakowie nie zgodził się 
ze stanowiskiem organu i uchylił zaskarżoną  
interpretację. 

Komentarz eksperta

Tezy wyroku WSA w Krakowie potwierdziły 
prawidłowość stanowiska wnioskodawcy. 
Sprawa odnosi się do dwóch zagadnień 
dotyczących transakcji związanych ze zby-
ciem nieruchomości, które przysparzają 
podatnikom trudności w kwalifikacji VAT, 
a dodatkowo brak jednolitego podejścia 
w tych kwestiach pomiędzy DKIS a sądami 
administracyjnymi dodatkowo utrudnia 
właściwą ocenę.

Po pierwsze jak traktować nieruchomość, 
która jest zabudowa fragmentem budyn-
ku przynależnego formalnie i de facto  
w praktyce też (bowiem w większej części 
budynek stoi na nieruchomości sąsied-
niej) – czy jako zbycie nieruchomości za-
budowanej, czy też jako zbycie nierucho-
mości niezabudowanej. WSA w Krakowie 
uznał, że jako nieruchomość niezabudo-
waną. 
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Powyższa klasyfikacja rodzi jednak kolej-
ne wątpliwości w praktyce interpretacyj-
nej i orzeczniczej – czy w takim razie jest 
to grunt przeznaczony pod zabudowę, 
czy inny niż tereny budowlane. Organy 
interpretacyjne często przyjmują, że jest 
to teren budowlany i należy go opodat-
kować podstawową stawką VAT, bowiem 
posadowienie na części takiego gruntu 
budynku wiążą z wydaniem w przeszło-
ści warunków zabudowy do postawienia 
tego budynku, a zatem z warunkiem, któ-
ry stanowi o konieczności opodatkowania 
sprzedaży gruntu podstawową stawką 
VAT. Z kolei sądy uważają, że dostawa 
nieruchomości sąsiadującej z nierucho-
mością, w odniesieniu do której wydano 
warunki zabudowy stanowi transakcję 
odrębną, i bez względu na fakt posado-
wienia na zbywanej nieruchomości części 
budynku dostawę taką należy traktować 
jak sprzedaż nieruchomości bez warun-
ków zabudowy, która korzysta ze zwol-
nienia z VAT na podstawie art. 43 ust. 1 
pkt 9 ustawy o  VAT (co potwierdził WSA  
w Krakowie w analizowanej sprawie;  
planu zagospodarowania dla nierucho-
mości nie uchwalono).

Ponadto, sprawa dotyczy kwestii szcze-
gólnie istotnej dla czynnych podatników 
VAT związanej z  określeniem wartości 
sprzedaży w transakcjach zniesienia 
współwłasności przy wymianie udziałów 
w  nieruchomościach, których wartość  
w operatach szacunkowych określona  
 

 
została odmiennie (jeden udział  tańszy,  
a drugi droższy). Problematyczny jest spo-
sób określenia wartości sprzedaży – czy 
to wartość wydawanej przez podatnika 
nieruchomości stanowi o wartości sprze-
daży, czy wartość udziału otrzymywane-
go w zamian (jako cena, którą podatnik 
otrzymuje w zamian). WSA w Krakowie 
właściwie uznał, że cena udziałów nieru-
chomości wydawanej jest ceną właściwą 
dla uznania za podstawę opodatkowania, 
przy czym w sprawie następowała w prak-
tyce dopłata w pieniądzu do ceny otrzy-
mywanych udziałów w nieruchomości 
nabywanej przez podatnika, stąd wartość 
wydawanej nieruchomości i otrzymywane 
przez podatnika udziały i dopłata miały 
mieć tę samą wartość. Organ próbował 
jednak w skarżonej interpretacji udo-
wodnić, że punktem wyjścia jest wartość 
udziałów otrzymywanych a nie wartość 
udziałów wydawanych – co miałoby dia-
metralne przełożenie na tę kwestię, gdyby 
zamiana udziałów nastąpiła bez dopłaty. 
Tym samym podatnicy wymieniający się 
nieruchomościami o różnych wartościach 
i zbywający udziały w nieruchomości lub 
nieruchomości tańsze bez dopłat w za-
mian za udziały lub nieruchomości droż-
sze mają orzech do zgryzienia.



Kwestia stosowania klauzuli przeciwko unikaniu opodatkowania (art. 119a o.p.),  
wyrok NSA z 22 sierpnia 2023 r., sygn. III FSK 489/23

Kwestia oceny, czy pojęcie „zawartość cukrów” odnosi się do łącznej sumy wszyst-
kich cukrów znajdujących się w napoju, a więc zarówno pochodzenia naturalnego, jak 
i dodatków, o których mowa w art. 12a ust. 1 pkt 1 ustawy o zdrowiu publicznym,  
wyrok NSA z 23 sierpnia 2023 r., sygn. III FSK 189/23

Kwestia  zastosowania w odniesieniu do budynków mieszkalnych lub ich części 
najwyższej stawki opodatkowania, przewidzianej w art. 5 ust. 1 pkt 2 lit. b u.p.o.l.,  
wyrok NSA z 12 lipca 2023 r., sygn. III FSK 250

Dostawa towaru w zamian za usługę reklamową podlega opodatkowaniu VAT,  
wyrok WSA w Rzeszowie z 24 sierpnia 2023 r., sygn. I SA/RZ 237/23

Kwestia zastosowania właściwego kursu dla przeliczenia kwot wyrażonych w wa-
lutach obcych w sytuacji dokonywania korekty przychodów i kosztów, wyrok WSA  
w Warszawie z 22 sierpnia 2023 r., sygn. III SA/WA 1060/23

Kwestia oceny, czy inwestycja związana z budową elektrowni słonecznej wraz z in-
frastrukturą towarzyszącą stanowi długoterminowy projekt z zakresu infrastruk-
tury publicznej, o którym mowa w art. 15c ust. 10 ustawy CIT, wyrok WSA w Poznaniu  
z 22 sierpnia 2023 r., sygn.  I SA/PO 408/23

Kryteria ustalenia stałego miejsca prowadzenia działalności gospodarczej na gruncie 
VAT, wyrok WSA w Gliwicach z 22 sierpnia 2023 r., sygn. I SA/GL 521/23

8

9

9

10

10

10

10

6

SPIS TREŚCI



Możliwość uznania za koszt uzyskania przychodów kar umownych innych niż wymie-
nione w art. 16 ust. 1 pkt 22 ustawy CIT, wyrok WSA w Warszawie z 17 sierpnia 2023 r.  
sygn. III SA/WA 716/23

Kwestia oceny czy w przypadku uzyskania przychodu określonego w art. 14a ustawy 
CIT ma zastosowanie art. 16 ust. 1 pkt 39 ustawy CIT, wyrok WSA w Warszawie z 17 sierp-
nia 2023 r., sygn. III SA/WA 583/23

Kwestia ustalenia  „wydatków na nabycie bądź objęcie” prawa do udziałów  
w spółce niebędącej osobą prawną, wyrok WSA w Krakowie z 17 sierpnia 2023 r.,  
sygn. I SA/KR 601/23

11

11

11

7

SPIS TREŚCI



Kwestia stosowania klauzuli przeciw-
ko unikaniu opodatkowania (art. 119a 
o.p.), wyrok NSA z 22 sierpnia 2023 r.,  
sygn. III FSK 489/23 

Nawet jeżeli czynności w następstwie których 
powstała korzyść podatkowa zostały podjęte 
przed wejściem w życie ustawy zmieniającej 
wprowadzającej klauzulę przeciwko unikaniu 
opodatkowania, ale sama korzyść podatkowa 
powstała po wejściu w życie ustawy, to czyn-
ność ta może również być badana w aspekcie 
art. 119a i nast. o.p.

Sformułowanie „przede wszystkim”, które 
znajduje się w art. 119a § 1 o.p., w świetle oce-
ny czy osiągnięcie korzyści podatkowej, było 
celem przede wszystkim przyświecającym po-
datnikowi, nie ma charakteru potocznego, ono 
ma znaczenie normatywne, które wynika z art. 
119d o.p. 

Zatem organ, dokonując ponownej oceny sta-
nu faktycznego, będzie kierował się ustawo-
wą definicją, zgodnie z którą czynność uznaje 
się za podjętą przede wszystkim w celu osią-
gnięcia korzyści podatkowej, gdy pozostałe 
cele ekonomiczne lub gospodarcze czynności 
wskazane przez podatnika należy uznać za 
mało istotne. Na bazie cyt. przepisu należy za-
strzec, że pojawiające się niekiedy wypowiedzi, 
że cel alternatywny do podatkowego powinien 
być równoważny do tego podatkowego, aby 
zablokować możliwość zastosowania klauzuli, 
nie znajdują oparcia w ustawie. 

W świetle art. 119d o.p. celem, który eliminuje 
możliwość zastosowania klauzuli jest taka sytu-
acja, gdy istnieje jakiś, choćby jeden cel, którego 
istotność jest większa niż mało istotna. A zatem, 
aby możliwość zastosowania klauzuli nie zaist-
niała, wszystkie pozostałe zidentyfikowane cele 
muszą zostać uznane za mało istotne.
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W analizowanej sprawie organ, odnosząc się 
do ciężaru dowodu, twierdził, że to podatnik 
powinien wykazać, że ewentualne pozosta-
łe cele ekonomiczne lub gospodarcze przez 
niego wskazywane są więcej niż mało istotne. 
Zatem w art. 119d o.p. organ upatruje takiej 
dyrektywy postępowania, takiego rozłożenia 
ról procesowych, że podatnik ma przekonać 
organ, że inny, wskazywany przez niego cel, 
jest więcej niż mało istotny. Stanowisko orga-
nu nie znajduje uzasadnienia w treści powoła-
nych przepisów. 

Artykuł 119d o.p. sformułowany jest w sposób, 
który wyraźnie kładzie nacisk na ocenę obiek-
tywną. Czynność uznaje się za podjętą przede 
wszystkim w celu osiągnięcia korzyści podat-
kowej, gdy pozostałe cele ekonomiczne lub go-
spodarcze wskazane przez podatnika, należy 
uznać za mało istotne. Ustawodawca wyraźnie 
i to dwukrotnie („uznaje się” i „należy uznać”), 
wskazuje na konieczność dokonywania oceny 
obiektywnej, nie przerzucając ciężaru dowodu 
na podatnika, co oczywiście nie zmienia faktu, 
że pewną rolę procesową musi on tutaj ode-
grać.

Odnośnie do decyzji dotyczących roku 2016 
r. zgodzić należało się ze stanowiskiem, że 
skoro zobowiązanie podatkowe w podatku 
od nieruchomości powstaje z początkiem 
roku, to jest to jednoznaczne z uznaniem, że 
korzyść podatkowa polegająca na obniżeniu 
wysokości zobowiązania podatkowego po-
wstała także z początkiem roku; fakt płatno-
ści tego zobowiązania w ratach nie ma nato-
miast znaczenia dla rozstrzygnięcia sprawy. 
W konsekwencji w niniejszej sprawie organ 
nie mógł wydać decyzji z zastosowaniem art. 
119a o.p. w odniesieniu do roku 2016 także 
z tego powodu, iż ewentualna korzyść podat-
kowa powstała przed dniem wejścia w życie 
klauzuli.



Kwestia oceny, czy pojęcie „zawartość cu-
krów” odnosi się do łącznej sumy wszyst-
kich cukrów znajdujących się w napoju,  
a więc zarówno pochodzenia natural-
nego, jak i dodatków, o których mowa  
w art. 12a ust. 1 pkt 1 ustawy o zdrowiu 
publicznym, wyrok NSA z 23 sierpnia  
2023 r., sygn. III FSK 189/23 

Przepis 12b ust. 1 ustawy o zdrowiu publicznym, 
odnosi się wprost do przedmiotu opodatkowa-
nia jakim jest napój, a zawarte w tym przepisie 
wyłączenie z opłaty substancji występujących  
w nim naturalnie, ma charakter generalny. Od-
nosi się do każdej substancji występującej w na-
poju naturalnie, a nie tylko do takiej substancji, 
która w tym napoju występuje samodzielnie. 

Cukry występujące w napojach naturalnie nie 
są objęte opłatą od środków spożywczych,  
a w efekcie ich ilość (zawartość) nie może 
wpływać na wysokość tej opłaty. Błędne jest 
ustalenie podstawy opodatkowania opłatą od 
środków spożywczych wyłącznie na podstawie 
art. 12f ust. 1 ww. ustawy, w oderwaniu od  
zakresu przedmiotowego tej daniny wynikają-
cego z art. 12a w zw. z art. 12b tej ustawy.

Nie można też zgodzić się, że wyłącznym punk-
tem odniesienia w celu ustalania zawartości 
cukrów powinna być etykieta danego produk-
tu, że jest to źródło wyłączne danych służących 
do wyliczenia opłaty od środków spożywczych. 

W sytuacji gdy taka etykieta w swojej treści nie 
różnicuje cukrów na te naturalne i te nienatu-
ralne, to w związku z tym nie daje odpowiedzi 
na zasadnicze pytanie, które pojawia się przy 
kwestii zastosowania opłaty od środków spo-
żywczych. Konsekwentnie taki skład cukrów 
powinien być ustalany na podstawie wszelkich 
innych dostępnych dowodów, przede wszyst-
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kim przedstawionych przez producenta, który 
w tym wypadku dysponuje pełną wiedzą od-
nośnie do tego składu danego napoju.

Kwestia  zastosowania w odniesieniu 
do budynków mieszkalnych lub ich czę-
ści najwyższej stawki opodatkowania, 
przewidzianej w art. 5 ust. 1 pkt 2 lit. 
b u.p.o.l., wyrok NSA z 12 lipca 2023 r.,  
sygn. III FSK 250 

Przepis art. 1a ust. 1 pkt 1 w zw. z art. 1a ust. 
2a pkt 1 u.p.o.l. nie pozwala na odnoszenie 
zdefiniowanego w art. 1a ust. 1 pkt 3 u.p.o.l. 
pojęcia: „związane z działalnością gospodar-
czą”, do budynków mieszkalnych oraz gruntów 
związanych z tymi budynkami, nawet gdyby 
znajdowały się w posiadaniu przedsiębiorcy, 
którego aktywność dotyczy wyłącznie prowa-
dzenia działalności gospodarczej w rozumie-
niu art. 1a ust. 1 pkt 4 u.p.o.l.

Dla zastosowania w odniesieniu do budynków 
mieszkalnych lub ich części najwyższej staw-
ki opodatkowania, przewidzianej w art. 5 ust. 
1 pkt 2 lit. b u.p.o.l. przesądzające i wyłączne 
znaczenie będzie miała okoliczność faktyczna 
ich „zajęcia na prowadzenie działalności go-
spodarczej”.

Za zajęte na prowadzenie działalności gospo-
darczej, w rozumieniu art. 5 ust. 1 pkt 2 lit. b 
u.p.o.l. nie będą mogły być uznane te części 
budynku mieszkalnego, które są wykorzysty-
wane (zajęte) na cele mieszkalne, przez co 
należy rozumieć trwałe zaspokajanie podsta-
wowych potrzeb mieszkaniowych posiadacza 
lokalu, nawet wówczas, gdy ich oddanie przez 
podatnika do korzystania osobom trzecim dla 
realizacji tej funkcji (zajęcie na cele mieszkal-
ne), nastąpiło w ramach jego gospodarczej 
działalności (np. komercyjnego najmu).



Dostawa towaru w zamian za usługę re-
klamową podlega opodatkowaniu VAT, 
wyrok WSA w Rzeszowie z 24 sierpnia 
2023 r., sygn. I SA/RZ 237/23

Przekazanie towaru w zamian za usługę re-
klamową wypełnia znamiona dostawy towaru 
z art. 7 ust. 1 ustawy VAT i jednocześnie je/st 
to dostawa odpłatna. Jej odpłatność polega na 
otrzymaniu w zamian świadczenia usługi re-
klamowej – przepisy nie definiują bowiem od-
płatności jako świadczenia wyłącznie pienięż-
nego. W związku z powyższym taka dostawa 
towaru podlega opodatkowaniu na podstawie 
art. 5 ust. 1 pkt 1 ustawy VAT. 

Kwestia zastosowania właściwego kursu 
dla przeliczenia kwot wyrażonych w wa-
lutach obcych w sytuacji dokonywania 
korekty przychodów i kosztów, wyrok 
WSA w Warszawie z 22 sierpnia 2023 r., 
sygn. III SA/WA 1060/23

Ze stanu faktycznego wynika, że występują-
ce w sprawie rabaty, tzw. AVB’s kreują nowe 
zdarzenie, którego nie można utożsamiać już 
z pierwotną datą wystawienia faktury korygo-
wanej. W konsekwencji dla potrzeb dokonania 
stosownych korekt z tytułu AVB’s zwiększają-
cych lub zmniejszających przychody i koszty 
w podatku dochodowym od osób prawnych, 
kwoty wyrażone w walucie obcej w zbiorczych 
fakturach korygujących (lub innych korygują-
cych dokumentach księgowych) wystawianych 
na/przez spółkę powinny być przeliczane na 
złotówki po średnim kursie ogłaszanym przez 
NBP z ostatniego dnia roboczego poprzedzają-
cego dzień wystawienia zbiorczej faktury kory-
gującej (lub innego korygującego dokumentu 
księgowego).

Kwestia oceny, czy inwestycja związa-
na z budową elektrowni słonecznej wraz 
z infrastrukturą towarzyszącą stanowi 
długoterminowy projekt z zakresu in-
frastruktury publicznej, o którym mowa  
w art. 15c ust. 10 ustawy CIT, wyrok 
WSA w Poznaniu z 22 sierpnia 2023 r.,  
sygn.  I SA/PO 408/23

Interpretując pojęcie interesu publicznego 
należy zaś przede wszystkim ocenić, czy dana 
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potrzeba znajduje w obiektywnie określonej 
sytuacji faktycznej uzasadnienie społeczne  
z punktu widzenia korzyści, które może przy-
nieść, a wymaga to relatywizacji do konkretne-
go układu wartości, z uwagi na który nadaje się 
jej publiczny wymiar. W tym przypadku, skoro 
spółka wskazywała na interes publiczny w po-
staci zapewnienia bezpieczeństwa energetycz-
nego regionu, należało w tym kontekście oce-
nić charakter inwestycji, choćby w kontekście 
art. 1 ust. 2 ustawy -Prawo energetyczne.

W konsekwencji w analizowanej sprawie inwe-
stycja związana z budową elektrowni słonecz-
nej wraz z infrastrukturą towarzyszącą stanowi 
długoterminowy projekt z zakresu infrastruk-
tury publicznej, o którym mowa w art. 15c 
ust. 10 ustawy CIT i tym samym na podstawie 
art. 15c ust. 8 ustawy CIT spółka nie powinna 
uwzględniać kosztów finansowania dłużnego 
tej inwestycji przy wyliczaniu nadwyżki kosz-
tów finansowania dłużnego.

Kryteria ustalenia stałego miejsca pro-
wadzenia działalności gospodarczej na 
gruncie VAT, wyrok WSA w Gliwicach z 22 
sierpnia 2023 r., sygn. I SA/GL 521/23

W analizowanej sprawie spółka szwajcarska  
w związku z realizacją projektu nie będzie po-
siadała stałego miejsca prowadzenia działal-
ności gospodarczej w Polsce. Usługi świadczo-
ne na jej rzecz nie będą zatem opodatkowane  
w Polsce. Personel kontrahenta (spółki polskiej), 
który w praktyce wykonuje zadania składające 
się na usługi działa wyłącznie na rzecz swojego 
pracodawcy i pod jego kierownictwem. 

Ponadto pracownicy kontrahenta nie ponoszą 
odpowiedzialności względem spółki. Spółka 
nie posiada kontroli nad działaniem pracow-
ników kontrahenta, tj. nie jest uprawniona do 
przekazywania instrukcji/poleceń ani nie kie-
ruje wykonywaniem przez nich zadań. Spółka 
nie będzie również dysponować infrastrukturą 
techniczną, która umożliwiałaby jej prowadze-
nie działalności gospodarczej na terytorium 
Polski. Ponadto, spółka nie będzie posiadać  
w Polsce jakiejkolwiek struktury, która mo-
głaby brać udział w podejmowaniu decyzji  
zarządczych, czy procesie negocjacji i zawiera-
nia umów. 



Możliwość uznania za koszt uzyskania 
przychodów kar umownych innych niż 
wymienione w art. 16 ust. 1 pkt 22 ustawy 
CIT, wyrok WSA w Warszawie z 17 sierp-
nia 2023 r. sygn. III SA/WA 716/23

Wydatki poniesione przez spółkę na wypłatę 
kar umownych na rzecz kontrahentów w związ-
ku z niekompletną realizacją zamówienia sta-
nowiącą przedmiot poszczególnych umów han-
dlowych, nie mieszczą się w grupie wydatków 
wskazanych w art. 16 ust. 1 ustawy CIT, nie-
stanowiących kosztów uzyskania przychodów,  
a w szczególności kar i odszkodowań, o których 
mowa w art. 16 ust. 1 pkt 22 ustawy CIT.

Przyjęcie poglądu, że kara umowna lub od-
szkodowanie ze swej istoty nie mogą być uzna-
ne za koszt uzyskania przychodów, czyniłoby 
regulację zawartą w art. 16 ust. 1 pkt 22 usta-
wy CIT zbędną.

Kwestia oceny czy w przypadku uzyskania 
przychodu określonego w art. 14a ustawy 
CIT ma zastosowanie art. 16 ust. 1 pkt 39 
ustawy CIT, wyrok WSA w Warszawie z 17 
sierpnia 2023 r., sygn. III SA/WA 583/23

Jeżeli ustawodawca wprowadził z jednej strony 
przepis szczególny referujący do obowiązku 
rozpoznania przychodu podatkowego z tytułu 
odpłatnego zbycia m.in. praw majątkowych – 
tj. art. 14 ust. 1 ustawy CIT. 

Z drugiej strony występuje ograniczenie  
w możliwości rozpoznawania kosztów uzyska-
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nia przychodu z tytułu strat wynikających  
z odpłatnego zbycia wierzytelności, tj. art. 16 
ust. 1 pkt 39 ustawy CIT, a skutki podatkowe 
spełnienia świadczenia w formie datio in so-
lutum należy rozpatrywać poprzez pryzmat 
art. 14a ust. 1 ustawy CIT (w którym brak jest 
expressis verbis referencji do odpłatnego 
zbycia).

To do transakcji zbycia wierzytelności na pod-
stawie tzw. umowy datio in solutum nie znaj-
dzie zastosowania art. 16 ust. 1 pkt 39 ustawy 
CIT, a tym samym, spółka będzie uprawnio-
na do rozpoznania w kosztach uzyskania 
przychodu wartości nominalnej przenoszo-
nej wierzytelności na podstawie art. 15 ust.  
1 ustawy CIT. 

Kwestia ustalenia  „wydatków na na-
bycie bądź objęcie” prawa do udziałów  
w spółce niebędącej osobą prawną, wy-
rok WSA w Krakowie z 17 sierpnia 2023 r.,  
sygn. I SA/KR 601/23

W przypadku wystąpienia wspólnika ze spółki 
komandytowej i otrzymania równowartości 
wkładu (nieruchomości) w formie pieniężnej 
lub w przypadku częściowego zwrotu (ob-
niżenia) udziału kapitałowego i otrzymania 
równowartości części udziału kapitałowego 
w formie pieniężnej, wspólnik uprawniony 
będzie do obniżenia przychodu z tego tytułu  
o wydatki na objęcie ogółu praw i obowiąz-
ków w spółce w wysokości wartości nierucho-
mości w momencie ich wnoszenia jako wkła-
du do spółki.
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14

14

15

15

15

16

SPIS TREŚCI

Brak opodatkowania VAT dofinansowania otrzymanego w ramach prome-
sy do prowadzonej inwestycji, interpretacja Dyrektora KIS z 17 sierpnia 2023 r.,  
sygn. 0112-KDIL3.4012.333.2023.2MC

Kwestia rozliczenia usług niematerialnych w związku z uchyleniem art. 
15e ustawy CIT, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 16 sierpnia 2023 r.,  
sygn. 0114-KDIP2-2.4010.320.2023.1.PK

Moc ochronna interpretacji wydanej w 2016 r. w zakresie stawki VAT, interpretacja indy-
widualna Dyrektora KIS z 16 sierpnia 2023 r., sygn. 0112-KDIL3.4012.306.2023.1.KFK

Konsekwencje wystawienia faktury w terminie wcześniejszym niż 30 dni przed datą 
powstania obowiązku podatkowego, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 14 sierpnia 
2023 r., sygn. 0114-KDIP1-3.4012.672.2018.11.S.LK

Ustalenie czy spółka jawna powstała z przekształcenia spółki komandyto-
wej miała prawo stosować stawkę 9% CIT już w roku w którym doszło do 
przekształcenia, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 11 sierpnia 2023 r.,  
sygn. 0111-KDIB2-1.4010.251.2023.1.BJ

Kwestia zastosowania zwolnienia z art. 17 ust. 1 pkt  58 ustawy CIT do uzyskiwa-
nych dochodów (przychodów) przez fundusz z siedzibą w kraju UE jako instytucji 
wspólnego inwestowania, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 10 sierpnia 2023 r.,  
sygn. 0111-KDWB.4010.31.2023.1.AW
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WYBÓR
INTERPRETACJI
PODATKOWYCH

16

17

17

18

18

19

SPIS TREŚCI

Kwestia oceny czy obciążenia kontrahentów kosztami zwrotu zamówionych towa-
rów stanowią odszkodowanie na gruncie VAT, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS  
z 11 sierpnia 2023 r., sygn. 0113-KDIPT1-2.4012.422.2023.1.JS

Kwalifikacja na gruncie CIT czynszu najmu płaconego przez fundację rodzinną, interpre-
tacja indywidualna Dyrektora KIS z 11 sierpnia 2023 r., sygn. 0111-KDIB1-2.4010.258.2023.1.EJ

Kwestia zastosowania art. 43 ust. 1 pkt 9 ustawy VAT do dostawy nieruchomości, na 
której posadowiony jest obiekt małej architektury sakralnej (krzyż), interpretacja Dy-
rektora KIS z 2 sierpnia 2023 r., sygn. 0111-KDIB3-1.4012.402.2023.2.KO

Opodatkowanie VAT opłaty dodatkowej pobieranej w związku z nieprzestrzeganiem 
regulaminu dotyczącego wypożyczenia rowerów, interpretacja indywidualna Dyrektora 
KIS z 1 sierpnia 2023 r., sygn. 0114-KDIP4-1.4012.95.2023.1.APR

Prawo do odliczenia podatku naliczonego w związku z realizacją zadania dotyczącego 
przeprowadzenia audytu energetycznego budynków użyteczności publicznej, interpre-
tacja indywidualna Dyrektora KIS, z 27 lipca 2023 r., sygn. 0114-KDIP4-1.4012.276.2023.1.BS

Ustalenie podstawy wymiaru składki na ubezpieczenie zdrowotne w związku z wystą-
pieniem straty z tytułu prowadzonej działalności gospodarczej, decyzja Oddziału ZUS  
w Gdańsku z 9 sierpnia 2023 r., sygn. DI/100000/43/515/2023



Brak opodatkowania VAT dofinansowa-
nia otrzymanego w ramach promesy 
do prowadzonej inwestycji, interpreta-
cja Dyrektora KIS z 17 sierpnia 2023 r.,  
sygn. 0112-KDIL3.4012.333.2023.2MC

Otrzymana przez gminę promesa nie jest  
w sposób zindywidualizowany i policzalny 
związana z ceną danego świadczenia. Dla 
przyjęcia, że dofinansowanie ma bezpośredni 
związek z ceną, niezbędne jest, aby było ono 
przyznane konkretnemu podmiotowi w celu 
umożliwienia mu dostarczenia konkretnych 
dóbr i usług. Takiego charakteru nie ma otrzy-
mana przez gminę dotacja. 

Tym samym, dotacja taka nie jest elementem 
wynagrodzenia związanego z danymi dosta-
wami towarów lub usług i w tym konkretnym 
przypadku należy potraktować ją jako płatność 
niepodlegającą podatkowi VAT. Zatem, w ana-
lizowanym przypadku nie wystąpi bezpośred-
ni związek pomiędzy otrzymaną przez gminę 
promesą na realizację projektu, a ceną wyko-
nywanych przez gminę czynności. Przyznane 
dofinansowanie nie jest dopłatą do ceny usłu-
gi, ale ma postać dofinansowania kosztów re-
alizowanej inwestycji. 

Środki finansowe przekazane gminie na re-
alizację projektu mają charakter wyłącznie 
kosztowy, tj. stanowią pokrycie określonych 
kosztów ponoszonych przez gminę w trak-
cie jego realizacji. Natomiast sama realizacja 
omawianego projektu związana jest z za-
daniami własnymi gminy. W konsekwencji,  
w przedmiotowej sprawie, otrzymane przez 
gminę dofinansowanie na realizację projek-
tu – pod warunkiem, że nie ma i nie będzie 
miało bezpośredniego związku i wpływu na 
cenę świadczonych usług – nie będzie zwięk-
szać podstawy opodatkowania w rozumieniu 
art. 29a ust. 1 ustawy VAT, a tym samym nie 
będzie podlegać opodatkowaniu VAT.

Kwestia rozliczenia usług niematerial-
nych w związku z uchyleniem art. 15e 
ustawy CIT, interpretacja indywidual-
na Dyrektora KIS z 16 sierpnia 2023 r.,  
sygn. 0114-KDIP2-2.4010.320.2023.1.PK

Ustawą z dnia 29 października 2021 r.  
o zmianie ustawy PIT, ustawy CIT oraz niektó-

rych innych ustaw, zgodnie z art. 2 pkt 30, 
1 stycznia 2022 r. uchylony został art. 15e 
ustawy CIT, co oznacza, że określone w nim 
limity przestały obowiązywać po wskazanej 
dacie. Jednak, zgodnie z art. 60 ust. 1 ustawy 
zmieniającej, podatnicy, którzy przed koń-
cem roku podatkowego rozpoczętego przed 
1 stycznia 2022 r. nabyli prawo do odliczenia 
kosztów na podstawie art. 15e ust. 9 ustawy 
CIT, zachowują swoje uprawnienia. 

Z treści wniosku wynika, że spółka posiada 
poniesione i nieodliczone z powodu limitu 
wydatki w latach 2018-2021, czyli, w związku 
z tym, że rok podatkowy spółki pokrywa się 
z kalendarzowym, sprzed 31 grudnia 2021 
r. Podsumowując, spółka zachowuje prawo 
do odliczenia kosztów nieodliczonych w taki 
sposób, że do wydatków poniesionych w la-
tach 2018-2021 będzie miał zastosowanie  
limit wynikający z uchylonego art. 15e ust. 9 
ustawy CIT.

Zgodnie z art. 2 pkt 30 ustawy zmieniającej 
od 1 stycznia 2022 r. w całości uchylono art. 
15e ustawy CIT. Jednocześnie ustawodawca 
nie wprowadził nowego przepisu, który re-
gulowałby limitowanie zaliczania do kosztów 
uzyskania przychodów wydatków na usługi 
niematerialne nabywane od podmiotów po-
wiązanych. 

Zapis art. 60 ustawy nowelizującej dotyczy 
tych kosztów nieodliczonych, do których 
prawo do odliczeń nabyte zostało przed 1 
stycznia 2022 r. Podsumowując, dla wydat-
ków poniesionych po dniu 31 grudnia 2021 
r. przepis ten nie obowiązuje. W związku  
z tym nie ma zastosowania do kosztów usług 
niematerialnych nabywanych od podmiotów 
powiązanych ponoszonych po dniu 1 stycz-
nia 2022 r.

Spółka w latach 2022-2026 może odliczać 
kwoty kosztów limitowanych nieodliczonych 
w poprzednich latach podatkowych, w takim 
zakresie i na takich zasadach, że nieodliczo-
na kwota kosztów limitowanych za każdy 
rok (od 2018 do 2021 r.) podlegać będzie 
odliczeniu w każdym z kolejno następują-
cych 5 lat podatkowych (od  2022 r.) zgodnie  
z metodą FIFO, każdorazowo do wysokości  
limitu.
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Moc ochronna interpretacji wy-
danej w 2016 r. w zakresie staw-
ki VAT, interpretacja indywidualna 
Dyrektora KIS z 16 sierpnia 2023 r.,  
sygn. 0112-KDIL3.4012.306.2023.1.KFK 

Po wejściu w życie nowych przepisów doty-
czących podatku VAT w zakresie wprowadze-
nia instytucji Wiążącej Informacji Stawkowej 
i klasyfikowania towarów na podstawie No-
menklatury scalonej CN, wnioskodawca nie 
jest uprawniony do dalszego korzystania na 
zasadach określonych w o.p. z ochrony praw-
nej wynikającej z interpretacji indywidualnej  
z 2016 r. w zakresie, w jakim interpretacja do-
tyczy sprzedaży dokonywanej po 1 lipca 2020 r. 

Tym samym, wobec wprowadzonej w 2020 r. 
zmiany przepisów ustawy VAT w razie ewen-
tualnej kontroli podatkowej, zastosowanie się 
przez wnioskodawcę do interpretacji indywi-
dualnej z 2016 r. nie daje ochrony w zakresie 
zwolnienia z zapłaty podatku ustalonego we-
dług nowych przepisów.

Konsekwencje wystawienia faktury  
w terminie wcześniejszym niż 30 dni 
przed datą powstania obowiązku po-
datkowego, interpretacja indywidual-
na Dyrektora KIS z 14 sierpnia 2023 r.,  
sygn. 0114-KDIP1-3.4012.672.2018.11.S.LK

W przypadku faktury wystawionej przez spół-
kę w terminie wcześniejszym niż 30 dni przed 
datą powstania obowiązku podatkowego na 
gruncie ustaw  VAT spółka nie jest zobowiąza-
na do wystawienia korekty faktury pierwotnej, 
polegającej jedynie na zmianie daty faktycznej 
dostawy. 

Wystawienie faktury korygującej będzie ko-
nieczne jedynie w sytuacji, jeżeli transakcja, 
do której odnosi się faktura pierwotna nie 
dojdzie do skutku lub w  przypadku gdy po 
wystawieniu faktury np.  podwyższono cenę 

lub stwierdzono pomyłkę w cenie, stawce, 
kwocie podatku lub w jakiejkolwiek innej po-
zycji faktury.

Ustalenie czy spółka jawna powstała 
z przekształcenia spółki komandyto-
wej miała prawo stosować stawkę 9% 
CIT już w roku w którym doszło do prze-
kształcenia, interpretacja indywidual-
na Dyrektora KIS z 11 sierpnia 2023 r.,  
sygn. 0111-KDIB2-1.4010.251.2023.1.BJ

Z wniosku wynika, ze spółka jawna w dniu 15 
kwietnia 2021 r. na skutek przekształcenia spół-
ki komandytowej, uzyskała status podatnika 
CIT, a więc uzyskała ten status z datą dokona-
nia wpisu przekształcenia w KRS, a nie z datą do 
której mogła złożyć informację, o której mowa 
w art. 1 ust. 3 pkt 1a lit. c ustawy CIT, złożenie 
której to informacji wykluczyłoby spółkę z gro-
na tych podatników. Tym samym 15 kwietnia 
2021 r. spółka stała się podatnikiem CIT. 

Biorąc pod uwagę powyższe, wskazać należy, 
że zgodnie z art. 19 ust. 1a pkt 2 ustawy CIT 
podatnik (tu: spółka jawna), który został utwo-
rzony w wyniku przekształcenia spółki nie-
będącej osobą prawną, nie stosuje przepisu 
ust. 1 pkt 2 w roku podatkowym, w którym roz-
począł działalność, oraz w  roku podatkowym 
bezpośrednio po nim następującym. W związ-
ku z powyższym, spółka jawna, która powstała 
z przekształcenia spółki komandytowej, a któ-
ra to spółka komandytowa była spółką nie-
będącą osobą prawną (spółka komandytowa 
wolą wspólników miała uzyskać status podat-
nika CIT – 1 maja 2021 r.) nie może stosować 
9% stawki CIT w roku podatkowym w którym 
spółka została przekształcona (tj. od momentu 
przekształcenia), a także w roku podatkowym 
bezpośrednio po nim następującym. Jak wyni-
ka z opisu sprawy w momencie przekształce-
nia spółka jawna nie była jeszcze podatnikiem 
CIT, zatem w niniejszej sprawie nie doszło do 
przekształcenia spółki w inną spółkę.
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Kwestia zastosowania zwolnienia z art. 17 
ust. 1 pkt 58 ustawy CIT do uzyskiwanych 
dochodów (przychodów) przez fundusz  
z siedzibą w kraju UE jako instytucji wspól-
nego inwestowania, interpretacja indy-
widualna Dyrektora KIS z 10 sierpnia 2023 
r., sygn. 0111-KDWB.4010.31.2023.1.AW

Z wniosku wynika, że fundusz będzie podlegał 
w państwie, w którym ma siedzibę – Wielkim 
Księstwie Luksemburga – opodatkowaniu po-
datkiem dochodowym od całości swoich do-
chodów, bez względu na miejsce ich osiągania. 

Fundusz posiada depozytariusza przechowu-
jącego jego aktywa. Ponadto, fundusz zarzą-
dzany jest przez zewnętrzny podmiot, który 
prowadzi działalność na podstawie zezwolenia 
wydanego przez Commission de Surveillance 
du Secteur Financier (CSSF – luksemburskiego 
odpowiednika Komisji Nadzoru Finansowego) 
i który podlega bezpośredniemu nadzorowi 
CSSF w  ramach zarządzania funduszami in-
westycyjnymi. Odnosząc się do powyższego 
zauważyć należy, że spełnienie przez fundusz 
warunków określonych w art. 6 ust. 1 pkt 10a 
lit. a oraz lit. e-f ustawy CIT nie budzi wątpli-
wości. 

Odnosząc się natomiast do kwestii spełnienia 
warunku określonego w art. 6 ust. 1 pkt 10a 
lit. d ustawy CIT należy wskazać, że jak jedno-
znacznie wynika z opisu sprawy, fundusz nie 
podlega bezpośredniemu nadzorowi CSSF. 

W niniejszej sprawie fundusz zarządzany jest 
przez zewnętrzny podmiot – spółkę prawa 
luksemburskiego (ZAFI), podlegający bezpo-
średniemu nadzorowi CSSF. Rolą ZAFI jest za-
rządzanie portfoliem funduszu, zarządzanie 
ryzykiem oraz wycena aktywów poszczegól-
nych subfunduszy. W związku z powyższym, 
nie sposób stwierdzić, że w opisanej sprawie 
została spełniona przesłanka, określona w art. 
6 ust. 1 pkt 10a lit. d ustawy CIT – czyli bez-
pośredni nadzór właściwego organu nadzoru 

nad rynkiem finansowym nad działalnością 
funduszu. 

W konsekwencji, z uwagi na brak łącznego 
spełnienia warunków, określonych w art. 6 
ust. 1 pkt 10a lit. a i d-f ustawy CIT, fundusz nie 
będzie uprawniony do skorzystania ze  zwol-
nienia przedmiotowego wynikającego z art. 17 
ust. 1 pkt 58 ustawy CIT w stosunku do uzyski-
wanych dochodów.

Kwestia oceny czy obciążenia kontra-
hentów kosztami zwrotu zamówionych 
towarów  stanowią odszkodowanie na 
gruncie VAT, interpretacja indywidual-
na Dyrektora KIS z 11 sierpnia 2023 r.,  
sygn. 0113-KDIPT1-2.4012.422.2023.1.JS 

W praktyce biznesowej spółki zdarzają się  
i będą się zdarzać niekiedy sytuacje, w których 
kontrahenci z różnych przyczyn nie odbierają 
wysłanych przez spółkę towarów. Sytuacje ta-
kie dotyczą również eksportu towarów, kiedy 
wysyłacie zamówione towary do krajów spoza 
UE. 

W sytuacji, gdy nabywca nie odbiera zamówio-
nego towaru w uzgodnionym terminie, spółka 
zamierza obciążać kontrahentów kosztami 
zwrotu zamówionych towarów. W analizowa-
nej sprawie otrzymane przez spółkę określone 
kwoty od nabywcy stanowiące zwrot kosztów 
poniesionych przez spółkę w związku z niewy-
wiązaniem się przez kontrahenta z warunków 
zawartej umowy i nieodebraniem przez nie-
go zamówionych towarów spełniają funkcje 
odszkodowawczą i tym samym nie stanowią 
wynagrodzenia za czynności mieszczące się 
w katalogu czynności podlegających opodat-
kowaniu wymienionych w art. 5 ust. 1 ustawy 
VAT.

W konsekwencji spółka nie jest obowiązana do 
wystawienia faktury celem udokumentowania 
otrzymanych ww. kwot stanowiących odszko-
dowanie.
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Kwalifikacja na gruncie CIT czynszu 
najmu płaconego przez fundację ro-
dzinną, interpretacja indywidualna 
Dyrektora KIS z 11 sierpnia 2023 r.,  
sygn. 0111-KDIB1-2.4010.258.2023.1.EJ

Skoro z wniosku nie wynika, że czynsz najmu 
ma swoje źródło w statucie fundacji bądź w li-
ście beneficjentów to nie może zostać uznane 
za świadczenie w rozumieniu art. 2 ust. 2 usta-
wy o fundacji rodzinnej. Z wniosku wynika, że 
czynsz ten zostanie ustalony na warunkach 
rynkowych na podstawie zawartej między 
wnioskodawcą (fundatorem) a fundacją umo-
wy najmu nieruchomości. 

W zamian za zapłatę czynszu w wysokości wy-
nikającej z umowy, fundacja rodzinna uzyska 
możliwość korzystania z części nieruchomo-
ści należącej do wnioskodawcy. Podstawą do 
wypłaty czynszu będzie więc umowa najmu,  
a nie statut fundacji czy też lista beneficjentów. 
Wnioskodawca otrzyma środki w postaci czyn-
szu, ponieważ zawarł z fundacją umowę naj-
mu, a nie ze względu na to, że jest beneficjen-
tem fundacji. Nie można wobec tego uznać, 
że czynsz najmu stanowi w tym przypadku 
świadczenie w postaci środków pieniężnych 
przeniesionych na beneficjenta zgodnie ze sta-
tutem fundacji i listą beneficjentów. 

Biorąc powyższe pod uwagę, czynsz najmu 
płacony przez fundację nie będzie stanowił 
dla niej przychodu odpowiadającego wartości 
świadczenia w rozumieniu art. 2 ust. 2 ustawy 
o fundacji rodzinnej i tym samym nie będzie 
opodatkowany na podstawie art. 24q ust. 1 
pkt 1 ustawy CIT.

Czynsz płacony przez fundacje na rzecz funda-
tora nie mieści się w katalogu zdarzeń, o któ-
rym mowa w art. 24q ust. 1a ustawy CIT. Kata-
log ten jest zamknięty i nie obejmuje czynszu 

płaconego w związku z zawartą na warunkach 
rynkowych umową najmu nieruchomości. Za-
tem, czynsz najmu płacony przez fundację nie 
będzie dla niej stanowił świadczenia w postaci 
ukrytych zysków w rozumieniu art. 24q ust. 1 
pkt 3 w zw. z ust. 1a ustawy CIT i tym samym 
nie będzie opodatkowany na podstawie art. 
24q ust. 1 pkt 3 ustawy CIT.

Kwestia zastosowania art. 43 ust. 1 pkt 9 
ustawy VAT do dostawy nieruchomości, 
na której posadowiony jest obiekt małej 
architektury sakralnej (krzyż), interpre-
tacja Dyrektora KIS z 2 sierpnia 2023 r., 
sygn. 0111-KDIB3-1.4012.402.2023.2.KO

W sytuacji gdy przedmiotem sprzedaży jest 
grunt, na którym posadowiony jest obiekt 
małej architektury połączony z gruntem  
w sposób trwały, niestanowiący własności zbyw-
cy, to mimo, iż ten obiekt budowlany stanowi  
w świetle prawa cywilnego część składową nie-
ruchomości – w świetle ustawy VAT nie docho-
dzi do przeniesienia prawa do rozporządzania 
tym obiektem jak właściciel (zarówno w sen-
sie ekonomicznym, jak i w sensie prawnym), 
a zatem przedmiotem dostawy jest w takim 
przypadku tylko sam grunt (jako grunt zabu-
dowany). 

Skoro na nieruchomości gruntowej posado-
wiony jest obiekt małej architektury połą-
czony z gruntem w sposób trwały (który jest 
nakładem na cudzym gruncie), to przedmio-
tem dostawy będzie wyłącznie grunt. Jednak 
dostawa ww. gruntu nie będzie korzystała 
ze zwolnienia od podatku na podstawie art. 
43 ust. 1 pkt 9 ustawy VAT, gdyż przepis ten 
stosuje się tylko do dostawy terenów nieza-
budowanych innych niż tereny budowlane, 
a w przedstawionej sytuacji grunt ten jest za-
budowany obiektem małej architektury połą-
czonej z gruntem w sposób trwały (krzyżem). 
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Opodatkowanie VAT opłaty dodatkowej 
pobieranej w związku z nieprzestrzega-
niem regulaminu dotyczącego wypoży-
czenia rowerów, interpretacja indywidu-
alna Dyrektora KIS z 1 sierpnia 2023 r.,  
sygn. 0114-KDIP4-1.4012.95.2023.1.APR 

W analizowanej sprawie główny warunek 
dotyczący istnienia świadczeń wzajemnych 
zostanie spełniony. Uiszczenie opłaty za wy-
pożyczenie roweru oraz, stosownie do oko-
liczności, kwoty odpowiadającej opłacie pobie-
ranej z tytułu korzystania przez użytkownika  
z roweru niezgodnie z regulaminem stanowić 
będzie bowiem wynagrodzenie za wypożycze-
nie roweru. 

Użytkownik roweru, który będzie uiszczał po-
wyższą opłatę, skorzystał z wypożyczonego 
roweru, a wysokość tej dodatkowej opłaty 
wynika z tego, że warunki zaakceptowane 
przez danego użytkownika zostaną spełnione.  
W związku z tym łączna kwota, jaką użytkow-
nik roweru zobowiąże się zapłacić w zamian 
za świadczoną przez gminę usługę wypożycze-
nia roweru – w stosownych przypadkach wraz  
z dodatkową opłatą pobieraną z tytułu korzy-
stania przez użytkownika z roweru niezgodnie 
z regulaminem – stanowić będzie warunki, na 
jakich faktycznie skorzysta on z wypożyczone-
go roweru. W rezultacie powyższa opłata do-
datkowa będzie miała bezpośredni związek  
z usługą wypożyczenia roweru i w konsekwen-
cji należy ją uznać za integralną część całkowi-
tej kwoty, którą użytkownik zobowiąże się za-
płacić gminie, decydując się na wypożyczenie 
roweru. Ponadto, pobranie opłaty dodatkowej 
nie będzie możliwe, gdy wcześniej nie zosta-
nie wykonana usługa wypożyczenia roweru, 
zatem obowiązek zapłaty opłaty dodatkowej 
za nieprzestrzeganie regulaminu będzie sta-
nowić jeden z warunków skorzystania z usługi. 

W konsekwencji, opłata dodatkowa oraz opła-
ta za usługę wypożyczenia roweru są ze sobą 
powiązane i łącznie będą stanowić wynagro-
dzenie za świadczenie usług – opodatkowane 
VAT. Tym samym, opłata dodatkowa pobie-
rana z tytułu korzystania przez użytkownika  
z roweru niezgodnie z regulaminem będzie 
stanowić wynagrodzenie z tytułu wykonywa-
nia przez gminę czynności podlegających opo-
datkowaniu VAT. A zatem, opłata dodatkowa 
pobierana z tytułu korzystania przez użyt-
kownika z roweru niezgodnie z regulaminem 
będzie stanowić wynagrodzenie za odpłatne 
świadczenie usług o których mowa w art. 8 ust. 

1 ustawy VAT, opodatkowane VAT na podsta-
wie art. 5 ust. 1 pkt 1 ustawy VAT.

Prawo do odliczenia podatku nali-
czonego w związku z realizacją za-
dania dotyczącego przeprowadzenia 
audytu energetycznego budynków uży-
teczności publicznej, interpretacja indy-
widualna Dyrektora KIS, z 27 lipca 2023 r.,  
sygn. 0114-KDIP4-1.4012.276.2023.1.BS

Podstawowym warunkiem, którego spełnie-
nie należy analizować w aspekcie prawa do 
odliczenia podatku VAT jest związek dokony-
wanych nabyć towarów i usług ze sprzedażą 
uprawniającą do dokonywania takiego odlicze-
nia, czyli sprzedażą generującą podatek należ-
ny. W omawianej sprawie, w związku z realiza-
cją zadania polegającego na przeprowadzeniu 
audytów energetycznych dla budynków szkoły 
podstawowej i Przedszkola nr 3, związek taki 
nie występuje. Wydatki ponoszone w związku 
z realizacją tej części zadania, nie będą zwią-
zane z wykonywaniem przez gminę czynności 
opodatkowanych. 

W konsekwencji nie będzie spełniona podsta-
wowa pozytywna przesłanka warunkująca pra-
wo do odliczenia podatku naliczonego, jaką jest 
związek z wykonanymi czynnościami opodatko-
wanymi, o której mowa w art. 86 ust. 1 ustawy 
VAT. Tym samym gminie nie przysługuje prawo 
do odliczenia podatku naliczonego wynikające-
go z faktur dokumentujących przeprowadzenie 
audytu energetycznego dla ww. budynków.

W odniesieniu natomiast do poniesionych 
przez gminę wydatków związanych z realizacją 
zadania polegającego na przeprowadzeniu au-
dytów energetycznych dla budynków hotelo-
wych ośrodka wypoczynkowego, gmina wska-
zała w opisie sprawy, że będą służyły wyłącznie 
czynnościom opodatkowanym (wynajmu po-
mieszczeń w ww. budynkach). W konsekwencji 
zostanie spełniona podstawowa pozytywna 
przesłanka warunkująca prawo do odliczenia 
podatku naliczonego, jaką jest związek z wyko-
nanymi czynnościami opodatkowanymi, o któ-
rej mowa w art. 86 ust. 1 ustawy VAT.

Tym samym gminie przysługuje prawo do od-
liczenia podatku naliczonego wynikającego 
z  faktur dokumentujących przeprowadzenie 
audytu energetycznego dla ww. budynków 
hotelowych. Prawo to będzie przysługiwało 
pod warunkiem niezaistnienia przesłanek ne-
gatywnych, określonych w art. 88 ustawy VAT.
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Ustalenie podstawy wymiaru składki  
na ubezpieczenie zdrowotne w związ-
ku z wystąpieniem straty z tytułu pro-
wadzonej działalności gospodarczej,  
decyzja Oddziału ZUS w Gdańsku z 9 sierp-
nia 2023 r., sygn. DI/100000/43/515/2023

Z wniosku wynika, że u wnioskodawczyni  
w kwietniu 2023 z tytułu prowadzonej działal-
ności gospodarczej wystąpiła strata w okre-
ślonej wysokości, którą powiększyła o stratę 
z tytułu sprzedaży środka trwałego pomniej-
szoną o wartość odpisów amortyzacyjnych 
dokonanych w 2022 r. i 2023 r. oraz o wartość 
niezamortyzowaną tego środka trwałego uję-
tą w kontach w kwietniu 2023. Wnioskodaw-
czyni przedstawiła mechanizm ustalenia wy-
sokości straty, co wobec brzmienia art. 81 ust 
2d ustawy o świadczeniach opieki zdrowotnej 
finansowanych ze środków publicznych po-
zostaje bez znaczenia dla celów obowiązku 
opłacenia składki na ubezpieczenie zdrowot-
ne obliczonej od podstawy wymiaru stano-
wiącej kwotę minimalnego wynagrodzenia. 

Zgodnie bowiem z   tym przepisem w przy-
padku gdy podstawa wymiaru spadki na 

ubezpieczenie zdrowotne w danym mie-
siącu, ustalona zgodnie z ust. 2c, jest niż-
sza od kwoty minimalnego wynagrodzenia 
obowiązującego w pierwszym dniu roku 
składkowego, podstawę wymiaru składki 
na ubezpieczenie zdrowotne za ten mie-
siąc stanowi ta kwota. Zatem w sytuacji 
wystąpienia straty z tytułu działalności (do 
wysokości której ustalenia zakład wobec 
katalogu spraw mogących stanowić przed-
miot interpretacji określony w art. 83d ust. 
1 ustawy o systemie ubezpieczeń społecz-
nych nie posiada kompetencji) przedsię-
biorca zobligowany jest do zapłaty składki 
na ubezpieczenie zdrowotne. Istotne jest, 
że przepis art. 81 ust. 2c pkt 5 ww. ustawy 
odnosi się do ustalenia dochodu, który wi-
nien stanowić postawę wymiaru składki na 
ubezpieczenie zdrowotne, a nie do ustale-
nia wysokości straty, której wysokość pozo-
staje bez wpływu na obowiązek opłacania 
składki w wysokości kwoty minimalnej gdyż 
w takim przypadku w zakresie ustalenia 
podstawy wymiaru składki znajduje norma 
określona art. 81 ust. 2d ustawy o świadcze-
niach opieki zdrowotnej finansowanych ze 
środków publicznych.
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