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Wykorzystywanie budynku mieszkalnego do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej
polegajacej na najmie przestrzeni w celach mieszkalnych nie powoduje, ze budynek
mieszkalny jest zajety na prowadzenie dziatalnosci gospodarczej i podlega wyzszej
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Sposob dokumentowania oraz rozlicza-
nia na gruncie VAT sprzedazy nadwyzek
energii elektrycznej wyprodukowanej
przez prosumenta w systemie tzw. net-
-billingu, interpretacja indywidualna
Dyrektora KIS z 25 wrzesnia 2023 r.,
sygn. 0112-KDIL1-1.4012.383.2023.1.HW

Przedmiotem interpretacji byty watpliwo-
$ci Gminy (posiadajgcej status prosumen-
ta na gruncie ustawy z dnia 20 lutego 2015
r. o odnawialnych zrédtach energii, dale;:
ustawa o OZE) w zakresie rozliczania dla
celéw VAT kwot zapisywanych na tzw. de-
pozycie prosumenckim w zwigzku z ,o0d-
dawaniem” do przedsiebiorstwa energe-
tycznego nadwyzek energii elektrycznej
wyprodukowanej przy pomocy paneli
fotowoltaicznych. Uznaje sie bowiem,
ze taka dziatalno$¢ prosumenta stanowi
dziatalnos¢ gospodarczg w rozumieniu
przepiséw o VAT.

Ze wzgledu na brak mozliwosci uregulo-
wania z zaktadem energetycznym kwestii:
(I) terminu wystawiania faktur na jego
rzecz, (ll) terminu ptatnosci naleznosci
przystugujacych od zaktadu, (lll) kwoty
sprzedazy w okresie rozliczeniowym, od
ktérej nalezy rozliczy¢ VAT, Gmina zada-
ta pytania dotyczgce sposobu okreslania
podstawy opodatkowania, momentu po-
wstania obowigzku podatkowego oraz
sposobu dokumentowania sprzedazy
energii.

Dyrektor KIS uznat rozwigzania zapropo-
nowane przez Gmine za nieprawidtowe
wyjasniajac, ze podstawe opodatkowania
u prosumenta z tytutu rozliczenia wytwo-
rzonej energii elektrycznej bedzie stano-
wi¢ wartos¢ ustalona jako iloczyn ilosci
energii wprowadzonej do sieci i ceny sto-
sowanej dla danego okresu rozliczenia
(jako kwota brutto), bez pomniejszenia
jej o wartos¢ rozliczenia depozytu pro-
sumenta z biezgcym zobowigzaniem na
rzecz przedsiebiorstwa energetycznego.
Sprzedaz nadwyzek energii elektrycznej
powinna by¢, niezaleznie od trudnosci
w ustaleniu przez Gmine podstawy opo-
datkowania czy terminu zaptaty nalez-
nych jej kwot, dokumentowana fakturg
wystawiang na rzecz przedsiebiorstwa
energetycznego, stosownie do art. 106b
ust. 1 pkt 1 ustawy VAT.

Powyzsza interpretacja odnosi sie
do skutkéw podatkowych rozliczania
energii elektrycznej w systemie tzw.
net-billingu, obowigzujgcego od 1 lip-
ca 2022 r. Dla czynnych podatnikéw
VAT posiadajacych instalacje fotowol-
taiczne zagadnienie to rodzi bardzo
duze ryzyko podatkowe, bowiem od-
dawanie do sieci energii elektrycznej
wyprodukowanej przez OZE uzna-
wane jest za wykonywanie czynnosci
opodatkowanych 23% stawkg VAT (na-
wet, jesli panele zamontowane s3g na
budynkach uzytecznosci publicznej,
czy obiektach stuzacych wytgcznie do
czynnosci zwolnionych z VAT). W rezul-
tacie, pojawia sie wiele pytan natury
praktycznej (w tym dokumentacyjnej),
a probleméw tych (zgodnie z mojg
obecng wiedzg) nie zdajg sie jeszcze
dostrzegac niektore przedsiebiorstwa
energetyczne.

Przedmiotowa interpretacja indywidu-
alna nie zastuguje na aprobate - nie
tylko ze wzgledu na stanowisko przed-
stawione przez Dyrektora KIS, ale
przede wszystkim ze wzgledu na brak
jego wiasciwego uzasadnienia opar-
tego o przepisy ustawy VAT. Organ
nie odniést sie bowiem do argumen-
tow przedstawionych przez Wniosko-
dawce, przytaczajac jedynie regulacje
ustawy o OZE dotyczace zasad prowa-
dzenia przez przedsiebiorstwo ener-
getyczne tzw. depozytu prosumenc-
kiego - wirtualnego konta, na ktérym
zapisywane s3g srodki pochodzace
z ,oddanej” przez prosumenta energii
wyprodukowanej przy pomocy OZE,
z ktérych nastepnie potrgcana jest
przez zaktad kwota za energie pobra-
na (prosument ewentualnie ,doptaca”
brakujgcg réznice lub kwoty zgroma-
dzone w depozycie sg ,przesuwane”
dorozliczenia w kolejnych miesigcach).
Analiza przywotanych przez Dyrekto-
ra KIS przepiséw jest powierzchowna
i W przewazajacej czesci nie opiera sie
na wyktadni przepiséw podatkowych.

Nalezy zauwazy¢, ze stanowisko

przedstawione przez Dyrektora KIS
w uzasadnieniu stanowi powtdrzenie

PACZUSKI TAUDUL



argumentacji przywotywanej w in-
nych interpretacjach wydanych w po-
dobnych opisach spraw i prowadzi do
niekorzystnego dla podatnikéw opo-
datkowywania 23% stawkg VAT kwot
LWirtualnie” zapisanych na depozycie,
nawet w tej czesci, ktérej podatnik ni-
gdy nie wykorzysta (cow praktyce ozna-
cza, ze nie otrzyma za nie faktycznego
wynagrodzenia). Dyrektor KIS pomija
w swoim uzasadnieniu niezwykle waz-
ny aspekt - mozliwos¢ uznania, ze
czesc energii elektrycznej oddanej do
sieci przez prosumenta nie stanowi
odptatnej dostawy towardow (a wiec
nie podlega opodatkowaniu VAT). Do-
tyczy to w szczegdlnosci kwot zgro-
madzonych na depozycie, ktore pod-
legajg umorzeniu zgodnie z ustawg
o OZE - a wiec w odniesieniu do kto-
rych Gminie nie przystuguje wyna-
grodzenie poprzez ich rozliczenie
z wynagrodzeniem na rzecz zaktadu
energetycznego. Ponadto, stanowisko
Dyrektora KIS w ogble nie zawiera od-
powiedzi na pytanie Gminy dotyczgce
postepowania w sytuacji, gdy nie jest
ona w stanie ustali¢ z kontrahentem
terminu wystawienia faktury lub ,ter-
minu zaptaty” kwot zapisanych na de-
pozycie, w rozumieniu ustawy VAT.

Na szczescie pojawiajg sie juz pierwsze
orzeczenia sadéw administracyjnych
dotyczagce powyzszej problematyki,
w ktorych braki w argumentacji Dyrek-
tora KIS sg dostrzegane. Mam nadzie-
je, ze doprowadzg one do zmiany nie-
korzystnego stanowiska organu.

EWELINA CHYLINSKA
KONSULTANT

Wykorzystywanie budynku mieszkal-
nego do prowadzenia dziatalnosci go-
spodarczej polegajacej na najmie prze-
strzeni w celach mieszkalnych nie
powoduje, ze budynek mieszkalny jest
zajety na prowadzenie dziatalnosci
gospodarczej i podlega wyzszej staw-
ce podatku od nieruchomosci, wyrok
WSA w Krakowie z 31 sierpnia 2023 r.
sygn. akt | SA/Kr 364/23

Sprawa dotyczyta podatnikéw, ktérym
ustalono zobowigzanie podatkowe w po-
datku od nieruchomosci. Podatnicy po-
siadali budynek mieszkalny, w ktérym
wynajmowali mieszkania innym osobom.
Najemcy wykorzystywali najmowane lo-
kale do wiasnych celéw mieszkalnych,
a lokale byty wynajmowane za posrednic-
twem specjalistycznego posrednika pro-
wadzgcego dziatalnos¢ gospodarcza.

Organy podatkowe stwierdzity, ze ze
wzgledu na skale dziatalnosci i korzysta-
nie ze wsparcia profesjonalnych podmio-
téw, budynek mieszkalny zostat zajety na
prowadzenie dziatalnosci gospodarczej
i powinien by¢ objety najwyzszg stawka
podatku od nieruchomosci. Podatnicy nie
zgodzili sie z organami i wniesli skarge do
WSA w Krakowie.

WSA w Krakowie uchylit decyzje obu in-
stancji stwierdzajac, ze najem budynku
w celach mieszkalnych nie powoduje, ze bu-
dynek mieszkalny zostat ,zajety” na prowa-
dzenie dziatalnosci gospodarczej. Zdaniem
WSA w Krakowie, zajecie na prowadzenie
dziatalnosSci gospodarczej wystepuje, gdy
dziatalno$¢ gospodarcza wykonywana
w budynku ma charakter inny, niz zaspo-
kajanie podstawowych potrzeb mieszka-
niowych. WSA w Krakowie szeroko powoty-
wat sie w uzasadnieniu na wyrok NSA z 12
lipca 2023 r. (sygn. akt Il FSK 250/23).

Moim zdaniem, komentowany wyrok
zastuguje na aprobate i jest przejawem
nowej linii orzeczniczej dotyczacej sta-
wek PoN od budynkéw mieszkalnych.
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W dotychczasowym orzecznictwie sady
administracyjne szeroko rozumiaty
.Zajecie na prowadzenie dziatalnosci
gospodarczej” - wystarczajgce byto,
aby budynek byt udostepniany miesz-
kancom przez przedsiebiorce, ktory
czerpat korzysci z najmu (tak np. WSA
w Gliwicach w wyroku z dnia 14 lipca
2021 r., sygn. akt: | SA/GI 487/21).

Podejscie to miato jednak liczne man-
kamenty. Typowo prawnym manka-
mentem byto zacieranie sie réznic mie-
dzy pojeciami ustawowymi: ,zwigzany
z prowadzeniem dziatalnosci gospo-
darczej” oraz ,zajety na prowadzenie
dziatalnosci gospodarczej”. Niezaleznie
od tego, szerokie rozumienie ,zaje-
cia” wydawato sie sprzeczne z intencjg
prawodawcy, poniewaz wydaje sie, ze
objecie budynku mieszkalnego najwyz-
szg stawka PoN jest adekwatne w sytu-
acjach, w ktérych pomimo zachowania
klasyfikacji budynku jako mieszkalne-
g0, on sam lub jego czes¢ sg zajete na
cele niemieszkalne np. na hotele, loka-
le handlowe lub ustugowe.

Podejscie prezentowane w najnow-
szych orzeczeniach (w tym komentowa-
nych) usuwa takze pewng niespdjnosc
systemu opodatkowania. Niespéjnosc
ta polegata na tym, ze budynki i loka-
le mieszkalne stanowigce witasnosc

mieszkancow byty opodatkowane wie-
lokrotnie nizszg stawkg niz powierzch-
nie mieszkalne wynajmowane przez
przedsiebiorcow. Prowadzito to do
przerzucania na najemcow znacznie
wyzszych (nawet trzydziestokrotnie!)
kosztéw podatku od nieruchomosci.
Innymi stowy, ten sam budynek wy-
korzystywany w ten sam sposéb mogt
by¢ opodatkowany wielokrotnie wyzej
z uwagi na sama forme prawng ko-
rzystania z mieszkan. W tym zakresie
wczesniejsze podejscie sadéw mogto
stanowi¢ bariere rozwoju m. in. rynku
najmu instytucjonalnego.

Warto zwréci¢ uwage, ze korzystne dla
podatnikéw podejscie sgdow pojawito
sie stosunkowo niedawno, wraz z wy-
daniem przez NSA wyroku z 12 lipca
2023 r. (sygn. akt Il FSK 250/23). Obec-
nie sledzimy, czy zmiana podejscia
utrwali sie w nowej linii orzeczniczej.

PIOTR NOWOSIELSKI
DORADCA PODATKOWY

B/
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WYBOR
ORZECZEN

SADOW

ORAZ TSUE:

SPIS TRESCI

Zroznicowanie stawek VAT na Srodki spozywcze sktadajace sie z tego samego gtéwne-
go sktadnika, wyrok TSUE z 5 pazdziernika 2023 r., sygn. C-146/22 8

Kwalifikacja do Zrédta przychodéw wynagrodzenia wyptaconego pracownikom w po-
staci instrumentéw finansowych, wyrok NSA z 5 pazdziernika 2023 r., sygn. |l FSK 758/21 8

Zasady zaliczania do kosztéw uzyskania przychodéw wynagrodzenia success fee oraz
wynagrodzenia zryczattowanego za ustugi komercjalizacji, wyrok NSA z 5 pazdziernika
2023 ., sygn. Il FSK 283/21 8

Ptatnosci z tytutu faktoringu petnego nie stanowiag kosztéw finansowania dtuznego
w rozumieniu art. 15c ustawy CIT, wyrok NSA z 3 pazdziernika 2023 r., sygn. Il FSK 391/22 8

Kwestia mozliwosci zaliczenia do kosztéw uzyskania przychodéw faktycznie zaptaco-
nych odsetek od obligacji wyemitowanych w celu pozyskania srodkéw finansowych
na zakup pakietu akcji sp6tki prawa luksemburskiego, wyrok NSA z 29 wrzes$nia 2023 r.,
sygn. Il FSK 277/21 9

Kwestia zaliczenia do kosztéw podatkowych odpiséw amortyzacyjnych dokonywa-

nych od samochodéw rajdowych oraz wydatkéw zwigzanych z ich ubezpieczeniem
i uzytkowaniem, wyrok NSA z 29 wrzesnia 2023 r., sygn. Il FSK 271/21 9
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WYBOR
ORZECZEN

SADOW

ORAZ TSUE:

SPIS TRESCI

Skutki podatkowe w VAT nieodptatnego przekazania naktadéw na wybudowanie
przystankéw, wyrok NSA z 28 wrzesnia 2023 r., sygn. | FSK 680/22 9

Budowa domu studenckiego nie jest dtugoterminowym projektem z zakresu infra-
struktury publicznej w rozumieniu art. 15c ust. 8 ustawy CIT, wyrok NSA z 27 wrzesnia
2023 ., sygn. Il FSK 140/23 10

Fundusz dziatajacy zgodnie z Dyrektywa UCITS powinien by¢ uznany za dziatajacy na
réwnowaznych warunkach jak fundusz krajowy, wyrok NSA z 26 wrzesnia 2023 r., sygn.
Il FSK 242/21 10

Zasady obliczania hipotetycznego polskiego podatku dochodowego od oséb prawnych,
wyrok WSA w Rzeszowie z 5 pazdziernika 2023 r., sygn. | SA/RZ 367/23 10

Kwestia oceny czy organizacja wydarzen wraz z dodatkowymi Swiadczeniami stanowi
ustuge kompleksowa na gruncie ustawy VAT, wyrok WSA w todzi z 5 pazdziernika 2023 r.,
sygn. | SA/LD 587/23 10

Kwestia ustalenia kosztéw uwzglednianych w kalkulacji dochodu zwolnionego z podat-

ku, o ktorych mowa w art. 18d ust. 6, art. 18ea ust. 10 oraz art. 18eb ust. 8 ustawy CIT,
wyrok WSA we Wroctawiu z 28 wrzesnia 2023 r., sygn. | SA/WR 180/23 10
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Zré6znicowanie stawek VAT na Srodki
spozywcze sktadajgce sie z tego same-
go gtéwnego sktadnika, wyrok TSUE z 5
pazdziernika 2023 r., sygn. C-146/22

Artykut 98 dyrektywy Rady 2006/112/WE
z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspol-
nego systemu podatku od wartosci dodanej,
zmienionej dyrektywg Rady (UE) 2018/1713
z dnia 6 listopada 2018 r., w zwigzku z pkt
11 12a zatgcznika Ill do tej dyrektywy, art.
6 rozporzgadzenia wykonawczego Rady (UE)
nr282/2011 zdnia 15 marca 2011 r. ustana-
wiajgcego srodki wykonawcze do dyrektywy
2006/112 oraz zasada neutralnosci podat-
kowej, nalezy interpretowac w ten sposob,
ze: nie stoi on na przeszkodzie uregulowa-
niu krajowemu, ktére przewiduje, ze $rod-
ki spozywcze sktadajgce sie z tego samego
gtéwnego sktadnika i zaspokajajace te samag
potrzebe przecietnego konsumenta podle-
gajg dwém rdéznym obnizonym stawkom
podatku od wartosci dodanej (VAT), w za-
leznosci od tego, czy sg one sprzedawane
detalicznie w sklepie, czy tez sg przygoto-
wywane i podawane klientowi na gorgco na
jego zamowienie w celu natychmiastowe-
g0 spozycia, pod warunkiem ze owe Srod-
ki spozywcze nie wykazujg analogicznych
wiasciwosci pomimo wspdélnego gtdéwnego
sktadnika lub ze réznice miedzy tymi srod-
kami, w tym dotyczace ustug wspomaga-
jacych, jakie towarzyszg ich dostawom,
w istotny sposéb wptywajg na decyzje prze-
cietnego konsumenta o zakupie jednego
lub drugiego z tych Srodkéw.

Kwalifikacja do zZrédia przychodéw
wynagrodzenia wyptaconego pracow-
nikom w postaci instrumentéw finan-
sowych, wyrok NSA z 5 pazdziernika
2023 r., sygn. Il FSK 758/21

Przychodem sg tylko te aktywa, ktére zo-
staty faktycznie otrzymane. Tymczasem,
jak wynika z wniosku pracownicy spotki
W momencie przyznania im zmiennego
sktadnika wynagrodzenia nie otrzymujg
zadnego przysporzenia, gdyz obowigzuje
ich okres wstrzymania, czyli czas, w ktérym
nie mogg zrealizowac jednostek uczestnic-
twa. Na moment wyptaty instrumentéw fi-
nansowych przysporzenie z nimi zwigzane
jest jedynie potencjalne. Nie mozna zatem
uznag, jak czyni to organ, iz samo objecie
jednostek uczestnictwa powoduje powsta-
nie przychodu u pracownika. Przychdd ten

jednak moze by¢ zrealizowany w przyszto-
$ci tj. w momencie umorzenia jednostek
uczestnictwa lub ich odkupu przez zarza-
dzane przez towarzystwo fundusze.

Przychéd z realizacji jednostek uczestnic-
twa otrzymanych tytutem wynagrodzenia
za prace nalezy kwalifikowa¢ do zrodia,
o ktéorym mowa w art. 12 ust. 1 ustawy PIT.

Zasady zaliczania do kosztéw uzyska-
nia przychodéw wynagrodzenia suc-
cess fee oraz wynagrodzenia zryczat-
towanego za ustugi komercjalizacji,
wyrok NSA z 5 pazdziernika 2023 r.,
sygn. Il FSK 283/21

W analizowanej sprawie wynagrodzenie
success fee za ustugi komercjalizacji oraz
zryczattowane wynagrodzenie za ustu-
gi komercjalizacji nie s3 w zaden sposéb
zwigzane z uregulowanym w umowach za-
wieranych z przysztymi najemcami czasem
trwania najmu lokalu (nieruchomosci). Nie
mozna tym samym stwierdzi¢, ze poniesie-
nie kosztu w postaci wskazanych we wnio-
sku wynagrodzen na rzecz zleceniobiorcy
dotyczy okresu przekraczajgcego rok podat-
kowy. Zatem zaptata ww. wynagrodzeh ma
charakter wydatku jednorazowego, zwig-
zanego ze swiadczeniem wykonania ustug
pozyskania klientéw - najemcoéw, ktéry po-
winien by¢ rozliczony jako koszt uzyskania
przychodéw w momencie jego poniesienia,
zgodnie z art. 15 ust. 4e ustawy CIT, czyli na
dzien na ktéry ujeto koszty w ksiegach ra-
chunkowych.

Ptatnosci z tytutu faktoringu peinego
nie stanowiag kosztéw finansowania
dtuznego w rozumieniu art. 15c ustawy
CIT, wyrok NSA z 3 pazdziernika 2023 r.,
sygn. Il FSK 391/22

Do kosztow finansowania dtuznego (a w ro-
zumieniu przepiséw unijnych do kosztéw
finansowania zewnetrznego), nie powinny
by¢ zaliczane tego rodzaju umowy jak umo-
wa faktoringu petnego. Wprawdzie przepisy
polskiego KC nie regulujg umowy faktorin-
gu, czyli jest to umowa nienazwana, nie-
mniej jednak umowy faktoringu powszech-
nie wystepujg w obrocie gospodarczym.
Na podstawie takiej umowy wiasciciel (czyli
przedsiebiorca) przelewa wierzytelnosci na
faktora, a w zamian za te wierzytelnos¢ uzy-
skuje od faktora kwote pieniezng odpowia-
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dajacg kwocie wierzytelnosci, pomniejszong
o prowizje faktora, czyli dyskonto. Zatem,
jezeli taki charakter ma ta umowa faktorin-
gu petnego, a w opisie stanu faktycznego
w tej sprawie tak wtasnie opisano te umo-
we, to oczywiste jest, ze w tym wypadku
nie dochodzi do finansowania dziatalnosci
przedsiebiorcy przez faktora, poniewaz jest
jednorazowa umowa, ktéra w zaden sposéb
nie powoduje, ze dochodzi do finansowania
dziatalnosci gospodarczej przez faktora.
W zwigzku z tym uznac nalezy, ze nieprawi-
dtowo organ uznat, ze spétka bedzie zobo-
wigzana na podstawie art. 15c ust. 1 ustawy
CIT wytgczy¢ z kosztébw uzyskania przycho-
déw koszty finansowania dtuznego w okre-
Slonej w tym przepisie czesci.

Kwestia mozliwosci zaliczenia do kosz-
téw uzyskania przychodéw faktycznie
zaptaconych odsetek od obligacji wy-
emitowanych w celu pozyskania srod-
kow finansowych na zakup pakietu
akcji spotki prawa luksemburskiego,
wyrok NSA z 29 wrzesnia 2023 r., sygn.
11 FSK 277/21

Z art. 5 ust. 2 ustawy CIT wynika, ze po
pierwsze, przychody uzyskiwane ze wspol-
nego zrodta przychodow okreslonego
w art. 5 ust. 1 ustawy CIT, jak i koszty po-
noszone w ramach tego wspolnego zrédta
nie sg rozliczane odrebnie, lecz sg tgczone
z przychodami i kosztami kazdego wspél-
nika partycypujagcego w tym wspdlnym
zrodle. Po drugie, sg one taczone z przy-
chodami i kosztami poszczegdlnych wspél-
nikbw proporcjonalnie. Jednakze nalezy
podkresli¢, ze przepis ten ma zastosowa-
nie do przychodéw i kosztéw odpowied-
nio uzyskanych i ponoszonych w ramach
wspoélnego zrédta, czyli jak w tej sprawie
w ramach spoétki nie bedacej osobg praw-
ng. Przepis ten nie ma natomiast zastoso-
wania do przychodoéw i kosztow odpowied-
nio uzyskanych i ponoszonych poza tym
wspolnym zrodtem. Wydatki na zaptate od-
setek od obligacji wyemitowanych w celu
uzyskania srodkéw finansowych na zakup
pakietu akcji spotki luksemburskiej nie sg
wydatkami poniesionymi w ramach spotki
niebedacej osobg prawng (spotki luksem-
burskiej), lecz sg to wydatki samego po-
datnika (wspolnika spotki luksemburskiej),
poza wspoélnym zrodtem przychodow
w formie spo6tki luksemburskiej i dlate-
go ich kosztowy charakter nalezy ocenic

w kontekscie zgodnosci z art. 15 ust. 1
ustawy CIT, bez powigzania z art. 5 ust. 1
i 2 ustawy CIT. Organ dokonat zatem bted-
nej interpretacji art. 5ust. 1i2 w zw. z art.
15 ust. 1 ustawy CIT w ramach zdarzenia
opisanego we wniosku poprzez wyklucze-
nie wydatkéow podatnika na zaptate odse-
tek od obligacji z tego wzgledu, ze wydatki
te nie majg zwigzku z przychodami z dzia-
talnosci spotki osobowej, w ktorej podatnik
bierze udziat. Jednakze dla zaliczenia spor-
nych wydatkéw do kosztéw podatkowych
nie ma to znaczenia. Istotne jest jedynie,
czy wydatki te spetniajg wymogi z art. 15
ust. 1 ustawy CIT.

Kwestia zaliczenia do kosztow podatko-
wych odpiséw amortyzacyjnych doko-
nywanych od samochodéw rajdowych
oraz wydatkow zwigzanych z ich ubez-
pieczeniem i uzytkowaniem, wyrok NSA
z 29 wrzes$nia 2023 r., sygn. Il FSK 271/21

Z wniosku o wydanie interpretacji wynika,
ze fundacja prowadzi dziatalnos¢ gospo-
darczg w zakresie obrotu samochodami,
planuje sie reklamowa¢ w sportach moto-
rowych poprzez udziat samochodoéw raj-
dowych z logo fundacji. Te dziatania maja
stuzy¢ promocji. Przy przyjeciu takiego opi-
su zdarzenia przysztego, nie ma podstaw
do tego, zeby negowa¢ mozliwos¢ uznania
tego typu wydatkow jako wydatki reklamo-
we potencjalnie zwigzane z przychodami.

Skutki podatkowe w VAT nieodptatne-
go przekazania nakiadéw na wybudo-
wanie przystankéw, wyrok NSA z 28
wrzesnia 2023 r., sygn. | FSK 680/22

W analizowanej sprawie spotka zachowa
prawo do odliczenia podatku naliczonego
z faktur dokumentujgcych poniesione koszty
zwigzane z przebudowg infrastruktury kole-
jowej i energetycznej, a nastepnie nieodptat-
nie przekazanej na rzecz innych podmiotéw,
skoro poniesione wydatki stuzy¢ bedg spétce
wytgcznie do wykonywania czynnosci opo-
datkowanych VAT, zgodnie z art. 86 ust. 1
ustawy VAT. W przedmiotowej sprawie nie
powstang zatem przestanki skutkujgce obo-
wigzkiem skorygowania odliczonego dotych-
czas podatku naliczonego w razie przekaza-
nia naktadéw na przystanki nieodptatnie na
rzecz K. S.A. zgodnie z zawartym porozumie-
niem. Pierwotne przeznaczenie tych nakta-
doéw nie ulega bowiem zmianie.
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Budowa domu studenckiego nie jest
dtugoterminowym projektem z zakresu
infrastruktury publicznej w rozumieniu
art. 15c ust. 8 ustawy CIT, wyrok NSA
z 27 wrzes$nia 2023 r., sygn. Il FSK 140/23

Budowa domu studenckiego nie stanowi
projektu dtugoterminowego z zakresu infra-
struktury publicznej, o ktérym mowa w art.
15c ust. 8 10 ustawy CIT, a w rezultacie przy
wyliczaniu nadwyzki kosztéw finansowania
dtuznego, spoétka, zgodnie z art. 15¢ ust. 8
ustawy CIT, nie bedzie uprawniona do nie-
uwzgledniania kosztéw finansowania dtuz-
nego wynikajgcych z pozyczek (kredytéw)
wykorzystywanych do sfinansowania budo-
wy i utrzymania projektu.

Fundusz dziatajacy zgodnie z Dyrekty-
wga UCITS powinien by¢ uznany za dzia-
tajacy na réwnowaznych warunkach
jak fundusz krajowy, wyrok NSA z 26
wrzes$nia 2023 r., sygn. Il FSK 242/21

Fundusz dziatajgcy w panstwie ustanawiajg-
cym mniej rygorystyczne przepisy, ale takie
ktore sg zgodne z Dyrektywg UCITS, powinien
by¢ uznany za dziatajgcy na rownowaznych
warunkach jak fundusz krajowy. Z art. 29 ust.
1 Dyrektywy UCITS wynika, ze wtasciwe orga-
ny macierzystego panstwa cztonkowskiego
spotki inwestycyjnej nie wydajg zezwolenia
na dziatalnos¢ spotce inwestycyjnej, ktora
nie wyznaczyta spotki zarzgdzajacej, chyba ze
spotka inwestycyjna posiada odpowiedni ka-
pitat zatozycielski rowny co najmniej 300.000
EUR. Kiedy takie zezwolenie zostanie wyda-
ne, to ta spotka powinna by¢ traktowana na
takich samych zasadach, jak te spotki, ktére
maja odrebny podmiot zarzadzajacy. Zatem
pomimo stwierdzenia, ze w art. 6 ust. 1 pkt
10a ustawy CIT zawarto warunek konieczny
posiadania zewnetrznego podmiotu zarza-
dzajgcego, to skoro dyrektywa zezwala na to,
zeby taki fundusz istniat i ze jest to bezpiecz-
ne dla inwestoréw to w tym momencie nalezy
uzna¢ odnosnie do funduszu samozarzgdza-
jacego, stosujac wyktadnie prounijng, ze ten
warunek zostat spetniony.

Zasady obliczania hipotetycznego pol-
skiego podatku dochodowego od oséb
prawnych, wyrok WSA w Rzeszowie z 5
pazdziernika 2023 r., sygn. | SA/RZ 367/23

Przepisy art. 24a ust. 3 pkt 3 lit. ¢, pkt 4 lit
d, oraz pkt 5 lit. d ustawy CIT, majg na celu

ustalenie czy dany podmiot zagraniczny
mozna uzna¢ za zagraniczng jednostke
kontrolowang (CFC). Powyzsze przepisy nie
stuzg do okres$lania podstawy opodatkowa-
nia od dochoddéw zagranicznych jednostek
kontrolowanych. Hipotetyczny polski poda-
tek dochodowy od oséb prawnych, ktérego
dotyczyta ta sprawa, nalezy liczy¢ majgc na
uwadze jezykowg wyktadnie przepiséw usta-
wy CIT. Przepisy te odwotujg sie wprost do
podatnika, o ktérym mowa w art. 3 ust. 1
ustawy CIT. Zgodnie z tym przepisem, obo-
wigzek podatkowy zostaje wyliczony dla ca-
tosci dochoddw bez wzgledu na miejsce ich
osiggania. Zatem nalezy wzig¢ pod uwage
catos¢ dochoddw uzyskanych przez dang
spotke, bedgca zagranicznym podmiotem.
Dochody osiggane przez CFC nalezy hipote-
tycznie opodatkowac stawka 19%.

Kwestia oceny czy organizacja wydarzen
wraz z dodatkowymi Swiadczeniami sta-
nowi ustuge kompleksowg na gruncie
ustawy VAT, wyrok WSA w todzi z 5 paz-
dziernika 2023 r., sygn. | SA/tD 587/23

Swiadczenie nalezy uzna¢ za dodatkowe
w stosunku do Swiadczenia gtéwnego, jeze-
li nie stanowi ono dla klienta celu samego
w sobie, lecz stuzy do skorzystania w jak
najlepszych sposoéb ze sSwiadczenia gtéwne-
go. Uwzgledniajgc takie rozumienie ustugi
kompleksowej, ustuga organizacji opisa-
nych we wniosku wydarzen stanowi ustuge
kompleksowg, na ktorg sktadajag sie ustugi
poboczne jak np. marketingowe, gastrono-
miczne, poczestunek, w tym napoje alko-
holowe, atrakcje podczas wyjazdu, wystepy
artystyczne, mozliwos¢ skorzystania z base-
nu i strefy wellness. W konsekwencji, spotce
powinno przystugiwa¢ prawo do odliczenie
podatku naliczonego wynikajgcego z faktur
dokumentujgcych nabycie kompleksowe;j
ustugi organizacji wydarzen, gdyz mamy do
czynienia z posrednim zwigzkiem nabywa-
nych towardw i ustug z dziatalnoscig spotki.

Kwestia ustalenia kosztéw uwzgled-
nianych w kalkulacji dochodu zwolnio-
nego z podatku, o ktérych mowa w art.
18d ust. 6, art. 18ea ust. 10 oraz art.
18eb ust. 8 ustawy CIT, wyrok WSA we
Wroctawiu z 28 wrzesnia 2023 r., sygn.
I SA/WR 180/23

Majac na uwadze art. 2a OP zgodzi¢ nale-
zy sie ze stanowiskiem spotki, ze kosztami
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uwzglednianymi w kalkulacji dochodu zwol-
nionego z podatku, o ktérych mowa w art.
18d ust. 6, art. 18ea ust. 10 oraz art. 18eb
ust. 8 ustawy CIT, jest ta czes$¢ kosztéw
dziatalnosci potencjalnie zwolnionej, kto-
ra zostata przyporzadkowana przez spétke
do tej czesci dochodéw z tej dziatalnosci,
ktéra rzeczywiscie skorzysta ze zwolnienia
z podatku. W przyjetej przez spétke meto-
dzie rozliczania dochodéw z dziatalnosci
zwolnionej i opodatkowanej, na potrzeby
stosowania ulg, o ktérych mowa w art. 18d,
art. 18ea, art. 18eb i art. 38eb ustawy CIT
prawidtowe jest przyjecie, iz koszty dziatal-
nosci potencjalnie zwolnionej nalezy przy-
porzadkowac¢ do: 1) dochodu rzeczywiscie
zwolnionego z podatku, oraz Il) dochodu
opodatkowanego w stosunku, w jakim te

kategorie dochodoéw, osiggniete w roku
podatkowym, pozostajg w ogdlnej kwocie
dochodu potencjalnie zwolnionego. W kon-
sekwencji, spétka moze skorzysta¢ z ulg
o ktérych mowa w art. 18d, art. 18ea, art.
18eb i art. 38eb ustawy CIT w oparciu o zsu-
mowane: 1) koszty dziatalnosci opodatko-
wanej, ii) te czes¢ kosztow wspolnych, ktd-
ra w wyniku zastosowania klucza alokagji
o ktérym mowa w art. 15 ust. 2 i 2a ustawy
CIT zostata przyporzadkowana do dziatal-
nosci opodatkowanej, c) te cze$¢ kosztéw
dziatalnosci potencjalnie zwolnionej, ktéra
w wyniku zastosowania zasad przyporzad-
kowania opisanych w niniejszym wniosku
zostanie przyporzagdkowana do dziatalnosci
opodatkowanej (ze wzgledu na przekrocze-
nie limitu pomocy publicznej).
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SPIS TRESCI

Uznanie udostepniania pomieszczenia w celu realizacji Swiadczonych na rzecz spétki
ustug za czynnos$¢ opodatkowang VAT, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 29 wrze-
$nia 2023 r., sygn. 0114-KDIP1-1.4012.455.2023.1.AKA 14

Zakres prawa do odliczenia podatku naliczonego w zwigzku z wydatkami poniesio-
nymi w ramach realizacji projektu na budowe drogi dojazdowej wraz z miejscami po-
stojowymi w strefie ptatnego parkowania, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 28
wrzesnia 2023 r., sygn. 0111-KDIB3-2.4012.399.2023.1.SR 14

Zasady opodatkowania VAT ustugi udostepniania roweréw publicznych, interpretacja
indywidualna Dyrektora KIS z 28 wrzes$nia 2023 r., sygn. 0113-KDIPT1-1.4012.55.2019.10.MSU 14

Skutki podatkowe cofniecia zezwolenia na podstawie ktérego w latach 2018-2021 sp6tka
uzyskiwata dochody zwolnione z CIT na podstawie art. 17 ust. 1 pkt 34 ustawy CIT, interpre-
tacja indywidualna Dyrektora KIS z 27 wrze$nia 2023 r., sygn. 0111-KDIB1-3.4010.393.2023.1 JMS 15

Moment rozpoznania oraz zakwalifikowania do odpowiedniego Zrédta przychodu z tytutu
rozliczenia transakcji walutowych wraz z odsetkami oraz zwrotem kosztéw procesu, inter-
pretacja indywidualna Dyrektora KIS z 26 wrzesnia 2023 r., sygn. 0114-KDIP2-2.4010.395.2023.1.AP 16

Posiadanie wtasnych akcji w kapitale prostej sp6tki akcyjnej, po planowanej procedurze
umorzenia akcji nie stanowi przeszkody do korzystania z ryczattu od dochoddéw spétek.
Wynagrodzenie z tytutu umorzenia akgcji jako dochéd z tytutu ukrytych zyskéw, interpreta-
cja indywidualna Dyrektora KIS z 21 wrzesnia 2023 r., sygn. 0111-KDIB2-1.4010.287.2023.2.B] 16
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Kwestia stosowania art. 21 ust. 1 pkt 1 ustawy CIT odnosnie do wynagrodzenia wypta-
canego na rzecz faktora, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 21 wrzes$nia 2023 r., sygn.
0114-KDIP2-1.4010.405.2023.1.PP 17

Obowiagzek sporzadzania lokalnej dokumentacji cen transferowych w zwiazku z zawar-
ciem umowy konsorcjum, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 20 wrze$nia 2023 r., sygn.
0114-KDIP2-2.4010.375.2023.1.RK 17

Zasady opodatkowania VAT cesji praw z umowy przedwstepnej sprzedazy nie-
ruchomosci, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 15 wrze$nia 2023 r., sygn.
0111-KDIB3-1.4012.524.2023.4.1CZ 18

Obowiagzek rozpoznania w ramach nabywanych od MBOiR ustug doradczych importu ustug
oraz rozliczenia z tego tytutu podatku VAT, stosownie do art. 17 ust. 1 pkt 4 ustawy VAT, in-
terpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 14 wrzes$nia 2023 r., sygn. 0114-KDIP1-2.4012.209.2023.2,JO 18

Ustalenie czy nabywane licencje na oprogramowanie komputerowe wraz z ustugami main-
tenance stanowig jedno Swiadczenie kompleksowe. Moment powstania prawa do odliczenia
VAT z tytutu nabycia licencji na oprogramowanie komputerowe oraz ustug maintenance, in-
terpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 13 wrzesnia 2023 r., sygn. 0113-KDIPT1-2.4012.373.2023.3JSZ 19

Brak prawa do odliczenia podatku naliczonego od wydatkéw zwigzanych z dziata-

niami z zakresu CSR, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 11 wrzesnia 2023 r., sygn.
0111-KDIB3-1.4012.406.2023.3.AMA 21
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Uznanie udostepniania pomieszczenia
w celu realizacji Swiadczonych na rzecz
sp6tki ustug za czynnosé opodatkowa-
nag VAT, interpretacjaindywidualna Dy-
rektora KIS z 29 wrzesnia 2023 r., sygn.
0114-KDIP1-1.4012.455.2023.1.AKA

Ze stanu faktycznego wynika, ze wartos¢
ustugi wnioskodawcy - udostepnienie po-
mieszczenia - bedzie miata wptyw na cene po
jakiej ustugodawca wykona ustuge na rzecz
wnioskodawcy. Zatem stwierdzi¢ nalezy, ze
W niniejszej sprawie nie mamy do czynienia
z nieodpfatnym Swiadczeniem, poniewaz
wnioskodawca bedzie znat wartos¢ swojej
ustugi polegajgcej na udostepnieniu pomiesz-
czenia w celu realizacji Swiadczonych na rzecz
spotki ustug i jednocze$nie obnizy o te war-
tos¢ cene ustugi Swiadczonej na jego rzecz.
W sprawie bedziemy mie¢ do czynienia ze
Swiadczeniem wzajemnym. Wnioskodaw-
cy przystuguje wynagrodzenie za Swiadczo-
ng ustuge udostepnienia pomieszczenia
w celu realizacji Swiadczonych na jego rzecz
ustug w postaci wartosci obnizonego wyna-
grodzenia. W konsekwencji nalezy uzna¢, ze
odptatne udostepnienie przez wnioskodaw-
ce pomieszczenia w celu realizacji Swiadczo-
nych na jego rzecz ustug stanowi po stronie
wnioskodawcy czynnos$¢ podlegajacg opo-
datkowaniu. Swiadczenie ustug udostepnie-
nia za odptatnoscig pomieszczenia w celu
realizacji Swiadczonych na rzecz spétki ustug
nie zostato przez ustawodawce wymienione
wsrdd ustug zwolnionych od podatku. Zatem,
wnioskodawca w ramach udostepnienia po-
mieszczenia w celu realizacji Swiadczonych
na jego rzecz ustug bedzie miat obowigzek
rozpoznania tego Swiadczenia jako czynnos¢
opodatkowang VAT i bedzie zobowigzany na-
liczy¢ podatek VAT, przyjmujac za podstawe
opodatkowania kwote netto, o ktorg zostata
pomniejszona warto$¢ Swiadczonej ustugi
przez firme zewnetrzna.

Zakres prawa do odliczenia podatku
naliczonego w zwigzku z wydatkami
poniesionymi w ramach realizacji pro-
jektu na budowe drogi dojazdowej wraz
Z miejscami postojowymi w strefie plat-
nego parkowania, interpretacja indywidu-
alna Dyrektora KIS z 28 wrzes$nia 2023 r.,
sygn. 0111-KDIB3-2.4012.399.2023.1.SR

Ze stanu faktycznego wynika, ze po zakon-
czeniu inwestycji, na terenie objetym projek-
tem planowane jest prowadzenie zaréwno

dziatalnosci gospodarczej opodatkowanej,
jak rébwniez dziatalnosci innej niz gospodar-
cza (dziatalnosci statutowej miasta), miastu
bedzie przystugiwato prawo do obnizenia
kwoty podatku naleznego o kwote podatku
naliczonego wynikajgcego z faktur doku-
mentujacych zakupy towardw i ustug zwig-
zanych z realizacjg ww. projektu, wytgcznie
w zakresie, w jakim te towary i ustugi beda
stuzyty do wykonywania czynnosci opodat-
kowanych VAT. Miasto jest w stanie przy-
pisa¢ czes¢ kosztow zwigzanych catkowicie
z dziatalnoscig gospodarczg lub dziatalno-
$cig statutowa. Natomiast pozostata czes¢
kosztéw bedzie zwigzana zaréwno z dzia-
talnoscig gospodarczg oraz dziatalnoscig
statutowg miasta, a jej przypisanie dla po-
szczegblnych dziatalnosci jest niemozliwe.
Odnoszac sie zatem do kosztow zwigzanych
z budowg drogi dojazdowej do osrodka, ma-
jacej charakter drogi publicznej, wraz z bu-
dowg miejsc postojowych w strefie ptatnego
parkowania, ktére miasto jest w stanie przy-
pisac jako koszty zwigzane w catosci z dziatal-
noscig statutowg miasta, nalezy stwierdzic,
ze nie bedzie miastu przystugiwato prawo do
obnizenia kwoty podatku naleznego o kwote
podatku naliczonego.

W odniesieniu natomiast do kosztéw po-
noszonych na parking, budynki B, C oraz
D, ktore miasto jest w stanie przypisac jako
koszty zwigzane catkowicie z dziatalnoscig
gospodarczg opodatkowang VAT, nalezy
stwierdzi¢, ze bedzie przystugiwato prawo
do obnizenia kwoty podatku naleznego
o kwote podatku naliczonego w catosci.

W stosunku natomiast do pozostatej cze-
$ci kosztow, ktore bedg zwigzane zaréwno
zdziatalnoscig gospodarczg opodatkowang
VAT, jak i z dziatalnoscig inng niz gospodar-
cza (dziatalnoscig statutowg miasta), a ich
przypisanie dla poszczegblnych dziatalno-
$ci jest niemozliwe, miastu bedzie przystu-
giwato prawo do obnizenia kwoty podatku
naleznego o kwote podatku naliczonego
z zastosowaniem tzw. prewspoétczynnika
obliczonego dla jednostki organizacyjnej
wykorzystujgcej zakupione towary i ustugi,
tj. Miejskiego Os$rodka Sportu i Rekreacji
zarzadzajgcego ww. infrastruktura.

Zasady opodatkowania VAT ustugi
udostepniania roweréw publicznych,
interpretacja indywidualna Dyrek-
tora KIS z 28 wrzesnia 2023 r., sygn.
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0113-KDIPT1-1.4012.55.2019.10.MSU

Miasto swiadczac ustuge udostepnienia ro-
werdw, wystepuje w roli podatnika w rozu-
mieniu art. 15 ust. 1 ustawy VAT, a w kon-
sekwencji ww. czynnosci stanowig odptatne
Swiadczenie ustug w rozumieniu art. 8 ust. 1
pkt 1 ustawy VAT, ktére - na podstawie art. 5
ust. 1 pkt 1 wzw. z art. 146a pkt 1 i art. 146aa
ust. 1 pkt 1 ustawy VAT - podlegajg opodat-
kowaniu wedtug stawki VAT 23%.

W celu prawidtowego ustalenia obowigzku
podatkowego zwigzanego ze $wiadczonymi
przez miasto ustugami wynajmu rowerow
nalezy w pierwszej kolejnosci prawidtowo
okresli¢ drugg strone transakcji, zwigzang
z miastem stosunkiem zobowigzaniowym.
Skoro osoby tej nie mozna jednoznacznie
wskaza¢ w momencie dokonania zasilenia
konta ani tez w momencie rejestracji do
systemu, poniewaz nie wiadomo czy osoba
ta pobierze rower na terenie nalezagcym do
miasta, to dopiero w momencie pobrania
roweru ze stacji znajdujacej sie na terenie
nalezagcym do miasta mozliwe bedzie jed-
noznaczne okreslenie nabywcy ustugi mia-
sta. W zwigzku z powyzszym w momencie
pobrania/wypozyczenia przez dang osobe
roweru ze stacji potozonej na terenie naleza-
cym do miasta dojdzie do $wiadczenia ustugi
wynajmu roweru ze strony miasta na rzecz
tej osoby, a wynagrodzeniem za wykonang
ustuge bedzie kwota potrgcona z jej konta
dotyczaca tego pobrania/wypozyczenia ro-
weru. Catoksztatt wskazanych okolicznosci
sprawy daje podstawe, by przyja¢, ze potra-
cenie to nastgpi automatycznie po zdaniu
roweru na jakiejkolwiek stacji obstugiwanej
przez system, a tym samym po zakonczeniu
rejestracji i rozliczeniu czasu jego uzytkowa-
nia. Mozna wiec stwierdzi¢, ze umowny ter-
min zaptaty za ustuge, wykonang w ramach
transakcji zawartej pomiedzy miastem oraz
klientem, jest zwigzany z jej zakonczeniem,
tj. odstawieniem do stacji roweru pobrane-
g0 ze stacji zlokalizowanej na terenie mia-
sta. Zatem z moment powstania obowigzku
podatkowego z tytutu wykonywania odptat-
nych ustug udostepniania rowerdw publicz-
nych powstaje w momencie obcigzenia (po-
tracenia) z konta klienta odpowiedniej kwoty
za wykorzystanie roweru o tgcznym czasie
korzystania przekraczajgcym 20 minut, przy
zatozeniu, ze potracenie to nastepuje au-
tomatycznie po zdaniu roweru. Natomiast
z tytutu wykonywania ustug udostepniania

roweréw o fgcznym czasie korzystania do
20 minut, obowigzek podatkowy w podatku
VAT nie powstaje ze wzgledu na fakt pierw-
sze 20 minut wynajecia jest bezptatne.

Skoro ustugi wynajmu rowerdw stanowig
odptatne $wiadczenie ustug w rozumie-
niu art. 8 ust. 1 ustawy VAT, ktére podlega
opodatkowaniu wedtug stawki VAT 23%, to
istnieje/bedzie istniat bezposredni zwigzek
nabycia towardéw i ustug od operatora z wy-
konywanymi czynnosciami opodatkowany-
mi. Tym samym, miastu przystuguje/bedzie
przystugiwato prawo do odliczenia petnych
kwot VAT z faktur wystawianych przez wyko-
nawce za realizacje Etapu Il i Etapu Ill, zwia-
zanych z systemem wypozyczalni rowerdw
publicznych.

Skutki podatkowe cofniecia zezwolenia
na podstawie ktérego w latach 2018-2021
spétka uzyskiwata dochody zwolnione
z CIT na podstawie art. 17 ust. 1 pkt 34
ustawy CIT, interpretacja indywidualna
Dyrektora KIS z 27 wrzesnia 2023 r., sygn.
0111-KDIB1-3.4010.393.2023.1.JMS

Spotka w zwigzku z cofnieciem zezwole-
nia bedzie zobowigzana do uregulowania
podatku na zasadach okreslonych w art.
17 ust. 5i 6 ustawy CIT. Spoétka nie bedzie
jednoczes$nie zobowigzana do zaptaty od-
setek od zalegtosci podatkowych, o ktérych
mowa w art. 53 OP. Cofniecie zezwolenia
powoduje bowiem, ze spétka zobowigzana
jest do zaptaty podatku od dochodu, ktéry
podlegat pierwotnie zwolnieniu z opodat-
kowania. Nie dochodzi w tej sytuacji do
powstania zalegtosci podatkowej, lecz zo-
bowigzania podatkowego w wysokosci po-
datku naleznego od dochodu wynikajgcego
z cofnietego zezwolenia, ktérego wysokos¢
i termin ptatnosci zostaty scisle okreslone
w art. 17 ust. 6 pkt 1 ustawy CIT (z tresci
whniosku nie wynika, ze zachodzg okoliczno-
$ci wymienione w pkt 2 tego przepisu). Za-
legto$¢ podatkowa i zwigzane z nig odsetki
mogtyby powsta¢ ewentualnie w sytuacji,
gdyby spoétka nie dotrzymata terminu do za-
ptaty podatku okreslonego w art. 17 ust. 6
ustawy CIT.

Odrebng kwestig jest natomiast, wynikajacy
z ustawy o SSE, obowigzek zaptaty odsetek
wyliczonych w decyzji naczelnika urzedu
skarbowego, okreslajgcej kwote pomocy
publicznej podlegajgcej zwrotowi. Nalicza-
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nie kwoty odsetek - podobnie jak okreslenie
wysokosci kwoty pomocy publicznej podle-
gajacej zwrotowi - lezy w tym przypadku
w kompetencjach wifasciwego naczelnika
urzedu skarbowego i nastepuje w drodze
wydanej przez niego decyzji na podstawie
przepisébw ustawy o SSE (nie obowigzuje
tu zasada samoobliczania jak w podatku
CIT). Odsetki wskazane w decyzji naczelni-
ka urzedu skarbowego nie sg odsetkami od
zalegtosci podatkowych (o ktérych mowa
w art. 53 OP), tylko sg wyliczane - dla po-
trzeb okreslenia wysokosci kwoty pomocy
publicznej podlegajacej zwrotowi - jak dla
zalegtosci podatkowych. Ponadto warto za-
uwazy¢, ze kwote pomocy publicznej pod-
legajacg zwrotowi (okreslong w decyzji) po-
mniejsza sie o kwote podatku naleznego,
o ktérym mowa w art. 17 ust. 6 ustawy CIT,
co oznacza, ze skutek cofniecia zezwolenia
w podatku CIT jest innym skutkiem niz ten,
ktéry wynika z ustawy o SSE.

Moment rozpoznania oraz zakwalifiko-
wania do odpowiedniego Zrédta przycho-
du z tytutu rozliczenia transakcji walu-
towych wraz z odsetkami oraz zwrotem
kosztéw procesu, interpretacja indywidu-
alna Dyrektora KIS z 26 wrzesnia 2023 r.,
sygn. 0114-KDIP2-2.4010.395.2023.1.AP

W przypadku zwrotu nienaleznie pobranych
kwot z tytutu rozliczenia transakcji waluto-
wych trudno uzna¢, ze mamy do czynienia
z wydaniem towaru lub Swiadczeniem ustu-
gi. Podmiot, ktéoremu przystuguje taki zwrot,
niewatpliwie nie dokonuje w tym zakresie
zadnego S$wiadczenia na rzecz dtuznika,
a jedynie otrzymuje ustawowe uprawnie-
nie do otrzymania zwrotu kosztéw ponie-
sionych w zwigzku z dochodzeniem swoich
roszczen. Oznacza to, ze przychody z tego
tytutu nalezy zakwalifikowa¢ jako pozosta-
te Swiadczenia, o ktérych mowa w art. 12
ust. 3e ustawy CIT, w odniesieniu do kto-
rych przychéd powstaje w dniu otrzymania
zaptaty. Tym samym, stanowisko, zgodnie
z ktérym otrzymany przez spo6tke od banku
zwrot nienaleznie pobranych kwot z tytu-
tu rozliczenia transakcji walutowych wraz
z odsetkami oraz zwrotem kosztow proce-
su bedzie stanowit przychéd podatkowy
w momencie jego faktycznego otrzymania
jest prawidtowe.

Przychody z tytutu transakcji opcji waluto-
wych stanowig przychody z zyskoéw kapi-

tatowych, w rozumieniu przepiséw ustawy
CIT. Tym samym zwrot nienaleznie pobra-
nych kwot z tytutu rozliczenia transakcji wa-
lutowych bedzie zakwalifikowany jako przy-
chod z zyskéw kapitatowych. Natomiast
odnosnie do odsetek oraz zwrotu kosztow
procesu, w zwigzku z tym, ze dotyczg one
transakcji nalezgcych do przychodéw z zy-
skow kapitatowych nalezy je przypisa¢ do
tego samego zrédta przychodéw. Tym sa-
mym, stanowisko, zgodnie z ktérym otrzy-
many przez spétke od banku zwrot niena-
leznie pobranych kwot z tytutu rozliczenia
transakcji walutowych wraz z odsetkami
oraz zwrotem kosztéw procesu powinien
by¢ zaklasyfikowany jako przychéd z zy-
skow kapitatowych jest prawidtowe.

Posiadanie wiasnych akcji w kapitale
prostej spotki akcyjnej, po planowanej
procedurze umorzenia akcji nie stanowi
przeszkody do korzystania z ryczattu od
dochodéw spétek. Wynagrodzenie z tytu-
tu umorzenia akgcji jako dochéd z tytutu
ukrytych zyskéw, interpretacja indywidu-
alna Dyrektora KIS z 21 wrzesnia 2023 r.,
sygn. 0111-KDIB2-1.4010.287.2023.2.B)

Z art. 28j ust. 1 pkt 5 ustawy CIT wynika
wprost, ze jezeli spétka akcyjna posiada
akcje w kapitale innej spotki, to w takim
przypadku nie moze skorzysta¢ z opodat-
kowania ryczattem od dochoddéw spoétek
kapitatowych, o ktérym mowa w art. 28c
i nast. ustawy CIT. Na powyzsze wskazuje
jednoznacznie jezykowa wyktadnia przed-
miotowej regulacji. Nabycie od akcjona-
riuszy akcji wiasnych celem ich umorzenia
nie stanowi posiadania akcji w kapitale in-
nej spotki w rozumieniu art. 28j ust. 1 pkt 5
ustawy CIT. Zatem zgodzi¢ sie nalezy, ze po-
siadanie witasnych akcji w kapitale prostej
spotki akcyjnej, po planowanej procedurze
umorzenia akcji nie bedzie stanowito prze-
szkody dla spétki do korzystania z ryczattu
od dochodow spoétek.

Wyptata wynagrodzenia z tytutu umorzenia
akcji jest bez watpienia swiadczeniem zwig-
zanym z prawem do udziatu w zysku, innym
niz podzielony zysk, ktérego beneficjentem
jest udziatowiec lub akcjonariusz. A zatem,
wynagrodzenie z tytutu umorzenia akgji,
niezaleznie od trybu i sposobu umorzenia
- stanowi dochdéd z tytutu ukrytych zyskéw,
w mysl art. 28m ust. 3 ustawy CIT. Jedno-
cze$nie zauwazy¢ nalezy, ze art. 28m ust. 3
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pkt 5 ustawy CIT odnosi sie do wyptaconego
z zysku wynagrodzenia z tytutu m.in. umo-
rzenia akcji, nie dokonujac przy tym rozréz-
nienia na zysk wypracowany przed oraz po
okresie opodatkowania ryczattem od do-
chodéw spétek. Zatem do dochodu z tytutu
ukrytych zyskéw nalezy zaliczy¢ wynagro-
dzenie z tytutu umorzenia akcji, wyptacone
zaréwno z zysku wypracowanego w okresie
opodatkowania ryczattem, jak i przed okre-
sem opodatkowania ryczattem.

Kwestia stosowania art. 21 ust. 1 pkt
1 ustawy CIT odnosnie do wynagro-
dzenia wyptacanego na rzecz faktora,
interpretacja indywidualna Dyrek-
tora KIS z 21 wrzesnia 2023 r., sygn.
0114-KDIP2-1.4010.405.2023.1.PP

Aby mozna byto moéwi¢ o ptatnosci doko-
nywanej tytutem odsetek, ptatnos¢ taka
musi by¢ zwigzana z istnieniem okreslone-
go dtugu pomiedzy podmiotem otrzymu-
jacym odsetki a podmiotem dokonujgcym
ich ptatnosci. Odsetki musza bowiem wy-
nika¢ z umowy przewidujgcej udzielenie
finansowania o charakterze zwrotnym, po-
niewaz zawsze stanowig one wynagrodze-
nie za otrzymane finansowanie. Sytuacja
taka nie wystgpi w omawianym przypad-
ku, poniewaz dokonywanie optat o jakich
mowa we wniosku nie jest nastepstwem
kredytowania spoétki. Majgc na uwadze
powyzsze stwierdzi¢ nalezy, ze wynagro-
dzenia wyptacane na rzecz faktora (odpo-
wiednio naliczane prowizje, odsetki, inne
optaty dodatkowe) - nie stanowig odsetek
w rozumieniu art. 21 ust. 1 pkt 1 ustawy
CIT ani innych $wiadczen, o ktérych mowa
w art. 21 ust. 1 ustawy CIT. Ptatnosci te nie
sg zwigzane takze z innymi tytutamiw prze-
pisie tym wymienionymi. Zatem spotka nie
bedzie zobowigzana na podstawie art. 26
ust. 1 ustawy CIT do potrgcania i odprowa-
dzania podatku u zrodta od wyptacanych
na rzecz faktora ww. Swiadczen.

Obowiagzek sporzadzania Ilokalnej
dokumentacji cen transferowych
w zwigzku z zawarciem umowy kon-
sorcjum, interpretacja indywidualna
Dyrektora KIS z 20 wrzesnia 2023 r.,
sygn. 0114-KDIP2-2.4010.375.2023.1.RK

Obowigzkiem sporzadzenia dokumenta-
cji cen transferowych objete jest nie tyl-
ko samo zawarcie umowy konsorcjum,

obowigzek ten moze réwniez powstac dla
transakgji realizowanych pomiedzy uczest-
nikami konsorcjum. Ze wzgledu na za-
warcie umowy konsorcjum i przez okres
obowigzywania tej umowy, uczestnicy kon-
sorcjum bedg uznawani za podmioty po-
wigzane. Zatem zawarcie umowy konsor-
cjum spowoduje powstanie tych powigzan
wynikajacych ze stosunkédw majgtkowych
pomiedzy uczestnikami konsorcjum. W ta-
kim przypadku obowigzek dokumentacyjny
powstaje rowniez dla transakgcji realizowa-
nych pomiedzy tymi uczestnikami. Powyz-
sze wynika z faktu, ze przepisy jasno wska-
zujg, ze przestankg warunkujgcg powstanie
obowigzku sporzadzenia dokumentacji
cen transferowych jest istnienie powia-
zan pomiedzy podmiotami zawierajgcymi
umowe/transakcje. Zgodnie z powyzszym,
jezeli nie zostanie spetniony warunek doty-
Czacy istnienia pomiedzy stronami umowy
konsorcjum powigzan, obowigzek doku-
mentacyjny nie powstaje w stosunku do
samej umowy konsorcjum, ale spowoduje
obowigzek sporzadzenia dokumentacji dla
innych transakcji zawieranych przez stro-
ny umowy. Obowigzek sporzadzenia doku-
mentacji cen transferowych nie powstanie
w przypadku Swiadczenia na rzecz konsor-
cjum ustug przez uczestnikédw konsorcjum
z uwagi na brak powigzania w rozumieniu
art. 11a ust. 1 pkt 4 ustawy CIT pomiedzy
uczestnikiem a konsorcjum jako odrebnym
podmiotem, gdyz z tresci art. 11a ust. 1 pkt
2 ustawy CIT wynika, ze konsorcjum nie jest
podmiotem w rozumieniu tego przepisu -
w szczegolnosci, nie jest ani osobg prawng,
ani tez jednostka organizacyjng niemajaca
osobowosci prawnej. A zatem, w zwigzku
z zawartg umowg konsorcjum spoétka nie
bedzie zobowigzana do sporzadzania lo-
kalnej dokumentacji cen transferowych,
o ktérej mowa w art. 11k ustawy CIT, gdyz
umowa konsorcjum zostata zawarta pomie-
dzy podmiotami niepowigzanymi, a zatem
warunki tej umowy nie zostaty ustalone lub
narzucone w wyniku istniejgcych powigzan
zgodnie z art. 11a ust. 1 pkt 4 ustawy CIT.

Natomiast zrealizowane od momentu za-
warcia umowy konsorcjum transakcje
pomiedzy uczestnikami konsorcjum trak-
towane bedg jako transakcje pomiedzy
podmiotami powigzanymi, dla ktérych
moze powstac obowigzek dokumentacyjny.
Zatem nie mozna uznac za prawidtowe sta-
nowiska, ze partnerzy nie bedg zobowigzani
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do sporzgdzania lokalnej dokumentacji cen
transferowych, o ktérej mowa w art. 11k
ustawy CIT, gdyz spoétki nie sg podmiotami
powigzanymi wzgledem siebie, jak réwniez
powigzan takich nie kreuje zawarta przez
partneréw umowa konsorcjum.

Zasady opodatkowania VAT cesji praw
z umowy przedwstepnej sprzedazy nie-
ruchomosci, interpretacja indywidual-
na Dyrektora KIS z 15 wrzesnia 2023 r.,
sygn. 0111-KDIB3-1.4012.524.2023.4.1CZ

Przeniesienie praw i obowigzkéw wynikaja-
cych zumowy przedwstepnej na rzecz inne-
go podmiotu bedzie Swiadczeniem ustug,
za ktére cedent otrzyma wynagrodzenie
ustalone przez strony transakcji. W wyni-
ku zawarcia umowy cesji wnioskodawca
obejmie wszelkie prawa i obowigzki wyni-
kajgce z uméw przedwstepnych sprzedazy
dziatek zawartych pomiedzy sprzedajacymi
a cedentem. Z tytutu zawarcia umowy cesji
wnioskodawca zobowigze sie do zaptaty na
rzecz cedenta okreslonego wynagrodzenia.
W ramach tej transakcji cedent zrealizuje
Swiadczenie polegajgce na umozliwieniu
wnioskodawcy wstgpienie w prawa i obo-
wigzki okreslone w umowie cesji, dzieki
czemu wnioskodawca uzyska wymierng
korzys¢ - nabedzie prawa i obowigzki wyni-
kajgce z uméw przedwstepnych sprzedazy
dziatek, w zamian za co zobowigze sie do
zaptaty na rzecz cedenta okres$lonego wyna-
grodzenia. Zatem cedent podjat okreslone
dziatania, za ktére otrzyma wynagrodzenie.
Z kolei wnioskodawca stanie sie niewatpli-
wie beneficjentem tego dziatania - bedzie
bezposrednim odbiorcg Swiadczenia odno-
szgcym korzys¢ o charakterze majatkowym,
gdyz przejda na niego wskazane w umowie
cesji prawa i obowigzki wynikajgce z uméw
przedwstepnych sprzedazy dziatek. Pomie-
dzy wnioskodawcg a cedentem powstanie
zatem wiez o charakterze zobowigzanio-
wym, ktéra na gruncie ustawy VAT, w mysl|
art. 8 ust. 1 ustawy VAT, stanowi odptatne
Swiadczenie ustug i podlega w mysl art. 5
ustawy VAT, opodatkowaniu VAT. Jedno-
czednie przepisy ustawy VAT oraz rozpo-
rzadzen wykonawczych do tej ustawy nie

przewiduja zwolnienia z opodatkowania ce-
sji praw i obowigzki wynikajgcych z uméw
przedwstepnych.

W sytuacji, gdy do dojdzie do zawarcia
przyrzeczonej umowy cesji na podstawie,
ktérej wnioskodawca nabedzie og6t praw
i obowigzkéw przystugujacych cedentowi
do wymienionych we wniosku dziatek, to
whnioskodawcy jako nabywcy bedzie przy-
stugiwato prawo do odliczenia podatku
naliczonego wynikajgcego z faktury VAT
otrzymanej od cedenta dokumentujgcej do-
konang cesje, na podstawie art. 86 ust. 1i2
ustawy VAT lub bedzie wnioskodawcy przy-
stugiwato prawo do zwrotu nadwyzki VAT
naliczonego nad VAT naleznym na rachu-
nek bankowy lub prawo do obnizenia o te
réznice kwoty VAT naleznego za nastepne
okresy rozliczeniowe zgodnie z art. 87 ust.
1 ustawy VAT.

Obowiagzek rozpoznania w ramach
nabywanych od MBOiR ustug dorad-
czych importu ustug oraz rozliczenia
z tego tytutu podatku VAT, stosow-
nie do art. 17 ust. 1 pkt 4 ustawy VAT,
interpretacja indywidualna Dyrek-
tora KIS z 14 wrzesnia 2023 r., sygn.
0114-KDIP1-2.4012.209.2023.2.)0

Z art. 151 ust. 1 lit. b Dyrektywy 112 wy-
nika, ze transakcja zwolniona jest z VAT,
jezeli nabywca towaru/odbiorcg ustugi jest
organizacja miedzynarodowa. Zwolnie-
nie wskazane w ww. przepisie nie moze
miec¢ analogicznie zastosowania w sytuacji,
w ktérej organizacja miedzynarodowa jest
dostawcg towardéw/Swiadczgcym ustugi,
czyli tak jak ma to miejsce w analizowanym
przypadku Swiadczenia przez Miedzynaro-
dowy Banki Odbudowy i Rozwoju (MBOIR)
ustug doradczych. Oznacza to, ze ustugi
doradcze Swiadczone przez MBOIR powin-
ny podlega¢ opodatkowaniu VAT. W anali-
zowanej sprawie MBOIR Swiadczgc ustugi
doradcze nie dziata jako organ wiadzy pu-
blicznej w rozumieniu art. 15 ust. 6 ustawy
VAT MBOIR powinien - w zakresie Swiad-
czonych na rzecz wnioskodawcy (utworzo-
nego w celu zapewnienia obstugi ministra
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w zakresie dziatu administracji rzgdowej)
ustug doradczych - zosta¢ uznany za po-
datnika, prowadzgcego dziatalnos¢ go-
spodarcza odpowiadajgcg dziatalnosci,
o ktorej mowa w art. 15 ust. 2 ustawy VAT
MBOIR jako instytucja utworzona na pod-
stawie przepiséw prawa miedzynarodowe-
g0 nie miesci sie w kategorii ,organow wia-
dzy publicznej”. Wobec powyzszego ustugi
doradcze Swiadczone przez MBOIR podle-
gajg opodatkowaniu VAT na ogdélnych za-
sadach. Z opisu sprawy wprost wynika, ze
MBOIR nie ma siedziby ani statego miejsca
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej na
terytorium Polski, a jego siedziba miesci
sie w Stanach Zjednoczonych. W zwigzku
z tym, stosownie do art. 17 ust. 1 pkt 4
ustawy VAT obowigzek rozliczenia podat-
ku VAT z tytutu tzw. importu ustug dorad-
czych w ramach podjetej wspotpracy cigzy
na wnioskodawcy - ustugobiorcy. Oznacza
to, ze wnioskodawca jest zobowigzany do
rozpoznania importu ustug i odprowadze-
nia podatku VAT z tytutu nabycia ustug
doradczych na podstawie zawartej umo-
wy z MBOIR. W konsekwencji, w zwigz-
ku z posiadaniem przez MBOIR siedziby
w Stanach Zjednoczonych, wnioskodaw-
ca jest zobowigzany rozpozna¢ w ramach
nabywanych od MBOIR ustug doradczych
import ustug oraz rozliczy¢ z tego tytutu
podatek VAT, stosownie do art. 17 ust. 1
pkt 4 ustawy VAT.

Ustalenie czy nabywane licencje na
oprogramowanie komputerowe wraz
z ustugami maintenance stanowia jed-
no Swiadczenie kompleksowe. Moment
powstania prawa do odliczenia VAT
z tytutu nabycia licencji na oprogramo-
wanie komputerowe oraz ustug main-
tenance, interpretacja indywidualna
Dyrektora KIS z 13 wrzesnia 2023 r.,
sygn. 0113-KDIPT1-2.4012.373.2023.3.)SZ

Nabycie przez spotke licencji na oprogra-
mowanie komputerowe oraz ustug ma-
intenance nie stanowi na gruncie ustawy
VAT jednego Swiadczenia kompleksowego.
Ustugi te majg bowiem charakter samo-
istny i moga by¢ wykonywane niezaleznie.

Miedzy nabyciem licencji na oprogramo-
wanie komputerowe oraz ustug mainte-
nance nie wystepuje Scisty zwigzek, ktory
uniemozliwiatby ich wyodrebnienie. Ustu-
ga nabycia licencji oraz ustug maintenance
moga by¢ Swiadczone odrebnie (np. przez
inne podmioty). W przedstawionej sytu-
acji bez znaczenia pozostaje to, ze nabycie
ustug maintenance bytoby bezcelowe, gdy-
by nie nastgpito nabycie licencji na opro-
gramowanie. Powyzsza okoliczno$¢ nie
Swiadczy bowiem o istnieniu w tej sprawie
Swiadczenia kompleksowego. S3 to co do
zasady rézne i niezalezne od siebie ustugi.
Przesadza to o tym, ze w przedmiotowej
sprawie, nie mozna moéwic¢ o jednej ustu-
dze kompleksowej realizowanej przez kon-
trahenta na rzecz spotki.

Prawo do odliczenia podatku naliczonego dla
licencji powstato/powstanie w przypadku:

- Licencji bezterminowej, z ptatnoscig
jednorazowg w terminie 60 dni od dnia
udzielenia licencji, w rozliczeniu za okres,
w ktérym otrzymano faktury od kontra-
henta pod warunkiem, ze dla tej czynnosci
powstat obowigzek podatkowy. Przy czym
obowigzek podatkowy powstanie stosow-
nie do art. 19a ust. 1 ustawy VAT, tj. z chwi-
I3 wykonania ustugi. Za moment wykona-
nia ustugi nalezy przyja¢ date udzielenia
licencji, czyli dzier odbioru licencji wskaza-
ny w protokole odbioru oprogramowania i
kluczy licencyjnych, ktéry moze by¢ tozsa-
my z dniem podpisania umowy licencyjne;.
- Licencji na okres 1 roku, z ptatnosciami
odbywajgcymi sie okresowo odnoszacy-
mi sie do miesiecznych okreséw rozlicze-
niowych (w trakcie catego czasu trwania
uprawnien licencyjnych), w rozliczeniu za
okres, w ktérym w odniesieniu do nabyte;j
ww. licencji powstat obowigzek podatko-
wy, pod warunkiem uwzglednienia przez
spotke kwoty podatku naleznego z tytutu
ww. transakcji w deklaracji podatkowej,
w ktorej spotka obowigzana jest/bedzie
rozliczy¢ ten podatek. Obowigzek podat-
kowy dla tej licencji powstat/powstanie na
podstawie art. 19a ust. 3 ustawy VAT. Za
moment wykonania ustugi nalezy uznac
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ostatni dzien kazdego okresu rozliczenio-
wego, do ktérego odnosi sie ta ptatnosc.

- Licencjina okres 4 lat, z ptatno$ciami zgod-
nie z harmonogramem ptatnosci okreslo-
nym w umowie bazujgcym na kwartalnych
ratach, dla ktérych zaptata kolejnej raty nie
uaktywnia licencji na kolejny okres umowy,
a wysokos¢ rat, na jakie dzielona jest cena
za caty okres umowy, nie jest proporcjo-
nalna do liczby dni uptywajgcych pomiedzy
wymagalnoscig kolejnych rat, w rozlicze-
niu za okres, w ktérym w odniesieniu do
nabytej ww. licencji powstat obowigzek
podatkowy, pod warunkiem uwzglednie-
nia przez spotke kwoty podatku naleznego
z tytutu ww. transakcji w deklaracji podat-
kowej, w ktérej spodtka obowigzana jest/
bedzie rozliczy¢ ten podatek. Obowigzek
podatkowy powstat/powstanie zgodnie
z art. 19a ust. 1 ustawy VAT, czyli z chwilg
wykonania ustugi, tj. w dniu udzielenia li-
cencji, ktéry nastepuje z dniem jej odbioru
wskazanym w protokole odbioru oprogra-
mowania i kluczy licencyjnych, ktéry moze
by¢ tozsamy z dniem podpisania umowy
licencyjnej - w odniesieniu do catosci ceny.
Jednoczenie nalezy zauwazy¢, ze jezeli
spoétka nie dokonata/nie dokona obnize-
nia kwoty podatku naleznego w ww. ter-
minach, to moze obnizy¢ kwote podatku
naleznego na podstawie przepiséw art.
86 ust. 11 oraz ust. 13 ustawy VAT w przy-
padku licencji bezterminowej, natomiast
w zakresie pozostatych licencji na podsta-
wie art. 86 ust. 11 oraz ust. 13a ustawy VAT.

Po otrzymaniu prawidtowo wystawionych
faktur potwierdzajacych dokonanie naby-
Cia ustug maintenance, spoétka jest/bedzie
uprawniona do obnizenia kwoty podatku
naleznego o kwote podatku naliczonego
z tytutu nabycia ww. ustug, zgodnie z art.
86 ust. 1, ust. 10, ust. 10b pkt 1 oraz ust.
10b pkt 3 ustawy w zwigzku z art. 88 ustawy
VAT. Prawo do odliczenia dla ustug mainte-
nance, powstato/powstanie w przypadku:

- Ustugi maintenance, na czas nieokreslo-
ny, z ptatnoscig jednorazowa po udzieleniu
licencji, nabywanej od podmiotu majgcego

siedzibe w Polsce, w rozliczeniu za okres,
w ktérym otrzymano faktury od kontra-
henta pod warunkiem, ze dla tej czynno-
Sci powstat obowigzek podatkowy. Przy
czym obowigzek podatkowy powstanie
stosownie do art. 19a ust. 1 ustawy VAT, tj.
z chwilg wykonania ustugi. W sytuacji tej za
moment wykonania ustugi nalezy przyjgc
wskazang w umowie konkretng date roz-
poczecia Swiadczenia i mozliwosci korzy-
stania z ustugi maintenance.

- Ustugi maintenance, na okres 1 roku,
z ptatno$ciami odbywajgcymi sie okresowo
odnoszacymi sie do miesiecznych okreséw
rozliczeniowych (w trakcie catego czasu
trwania uprawnien licencyjnych), naby-
wanej od podmiotu majgcego siedzibe w
innym panstwie niz Polska (panstwie spo-
za UE), w rozliczeniu za okres, w ktorym
w odniesieniu do nabytej ww. ustugi po-
wstat obowigzek podatkowy, pod warun-
kiem uwzglednienia przez spotke kwoty
podatku naleznego z tytutu ww. transakgji
w deklaracji podatkowej, w ktérej spotka
obowigzana jest/bedzie rozliczy¢ ten poda-
tek. Obowigzek podatkowy dla ww. ustugi
maintenance, powstat/powstanie na pod-
stawie art. 19a ust. 3 ustawy VAT. Za mo-
ment wykonania ustugi nalezy uznac ostat-
ni dzien kazdego okresu rozliczeniowego,
do ktérego odnosi sie ta ptatnosc.

- Ustugi maintenance, na okres 4 lat, z ptat-
nosciami zgodnie z harmonogramem ptat-
nosci okreslonym w umowie bazujgcym na
kwartalnych ratach, dla ktérych zaptata ko-
lejnej raty nie uaktywnia licencji na kolejny
okres umowy, a wysokos¢ rat, na jakie dzie-
lona jest cena za caty okres umowy, nie jest
proporcjonalna do ilosci dni uptywajgcych
pomiedzy wymagalnoscig kolejnych rat,
nabywanej od podmiotu majgcego siedzi-
be w innym panstwie niz Polska (w innym
panstwie cztonkowskim UE), w rozliczeniu
za okres, w ktérym w odniesieniu do naby-
tej ww. ustugi powstat obowigzek podatko-
wy, pod warunkiem uwzglednienia przez
spotke kwoty podatku naleznego z tytutu
ww. transakcji w deklaracji podatkowej,
w ktorej spotka obowigzana jest/bedzie
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rozliczy¢ ten podatek. Obowigzek podatko-
wy powstat/powstanie na zasadach okre-
Slonych w przepisie art. 19a ust. 1 ustawy
VAT, czyli z chwilg wykonania ustugi, tj.
w dniu podpisania umowy w odniesieniu
do catosci ceny.

Nalezy wskazac¢ réwniez, ze jezeli spotka
nie dokonata/nie dokona obnizenia kwoty
podatku naleznego w ww. terminach, to
moze obnizy¢ kwote podatku naleznego na
podstawie przepiséw art. 86 ust. 11 oraz
ust. 13 ustawy VAT w przypadku ustugi ma-
intenance na czas nieokreslony, natomiast
w zakresie pozostatych ustug maintenance
na podstawie art. 86 ust. 11 oraz ust. 13a
ustawy VAT.

W przypadku braku terminowej ptatnosci,
kontrahent moze domagac sie od spotki
zaptaty odsetek od nieterminowej ptatno-
$ci, a przy tym nie ma to wptywu na ko-
rzystanie z uzyskanych licencji. W Swietle
powyzszego obowigzek podatkowy dla
ww. ustugi nabycia licencji powstaje na za-
sadach okreslonych w art. 19a ust. 1 usta-
wy VAT, czyli z chwilg wykonania ustugi, tj.
w tej sytuacji z dniem odbioru kluczy licen-
cyjnych w odniesieniu do catosci ceny. Przy
czym w sytuacji, gdy do ww. licencji, nasta-
pita/nastapi catos¢ lub czes¢ zaptaty przed
wykonaniem ustugi w rozumieniu art. 19a
ustawy VAT, to obowigzek podatkowy
w tym przypadku powstanie - stosownie
do art. 19a ust. 8 ustawy VAT - z chwilg
otrzymania tej zaptaty w odniesieniu do
otrzymanej kwoty. Tym samym w stosun-
ku do nabycia licencji, rowniez przystu-
guje/bedzie przystugiwato spoétce prawo
do odliczenia podatku VAT zgodnie z art.
86 ust. 1, ust. 10, ust. 10b pkt 1 w zw.
z art. 88 ustawy VAT. Przy czym powyzsze
prawo przystuguje/bedzie przystugiwato
w rozliczeniu za okres w ktérym otrzymano
faktury od kontrahenta pod warunkiem, ze
u kontrahenta powstat obowigzek podat-
kowy, ktory jak wynika z powyzszego po-
wstaje na podstawie art. 19a ust. 1 ustawy
VAT - z dniem odbioru kluczy licencyjnych
w odniesieniu do catosci ceny. Natomiast
jezeli spotka nie dokonata/nie dokona ob-

nizenia kwoty podatku naleznego w ww.
terminie to moze obnizy¢ kwote podatku
naleznego na podstawie przepiséw art. 86
ust. 11 oraz ust. 13 ustawy VAT.

Brak prawa do odliczenia podatku
naliczonego od wydatkéw zwigza-
nych z dziataniami z zakresu CSR,
interpretacja indywidualna Dyrek-
tora KIS z 11 wrzesnia 2023 r., sygn.
0111-KDIB3-1.4012.406.2023.3.AMA

Sam fakt, ze realizowane dziatania kreu-
jg wizerunek spotki wobec jej klientéw
i kontrahentéw jako podmiotu zaufanego
i postepujgcego etycznie oraz jako dobre-
go pracodawcy, stwarzajgcego swoim pra-
cownikom mozliwosci dziatan spotecznych,
nie jest wystarczajgcy do przyznania spot-
ce prawa do odliczenia podatku naliczone-
go wynikajgcego z faktur z tytutu poniesie-
nia naktadéw na towary i ustugi nabywane
w celu realizacji programu. Przedmiotowa
inwestycja nie wptywa na wzrost konku-
rencyjnosci spoétki, lecz jedynie ksztattuje
pozytywny wizerunek u odbiorcéw ustug,
co pozostaje bez wptywu na opodatkowa-
ng dziatalnos¢ gospodarczg prowadzong
przez spotke. Poprzez opisane dziatania
spotka nie promuje Swiadczonych przez
siebie ustug, dziatalno$¢ w zakresie CSR nie
ma na celu zachecenia klientow, w tym po-
tencjalnych klientéw, do nabywania ustug
spotki. Dziatania nie sg dziataniami marke-
tingowymi. Jednoczesnie z wniosku nie wy-
nika w jaki sposdb dziatania te maja wptyw
na ostatecznych kontrahentéw spétki oraz
potencjalnych (przysztych) kontrahentéw.
Z przedstawionych okolicznosci nie wynika
aby nabyte towary/ustugi miaty/lub mogty
mie¢ chocby posredni wptyw na sprzedaz
opodatkowang spo6tki. Nie sposéb uznac,
ze dziatania podejmowane przez spoétke
w tym zakresie, przetozg sie na dtugofalo-
wy wzrost zyskéw z dziatalnosci opodat-
kowanej. Kragg potencjalnych odbiorcéw
stanowig gtéwnie osoby nie zwigzane
z dziatalnoscig gospodarczg spotki, a zwig-
zek na ktory powotuje sie spotka jest zbyt
odlegty i niepewny, aby moc okresli¢ go
jako nawet posrednio zwigzany z dziatal-
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noscig prowadzong przez spoétke. Ponadto
sam fakt, ze na koszulkach, ktére otrzy-
mujg pracownicy uczestniczacy w projek-
tach, jak i na gadzetach rozdawanych be-
neficijentom projektéw jest umieszczone
logo spotki, nie jest wystarczajgcym wa-
runkiem, aby uzna¢, ze w tym przypad-
ku - gdy spoétka uczestniczy w dziataniach
w ramach spotecznej odpowiedzialnosci
biznesu istnieje posredni zwigzek pomie-
dzy poniesionymi wydatkami, a dziatalno-
Scig opodatkowang. Z tresci wniosku nie
wynika réwniez, aby realizujgc program
spotka wykonywata w jego ramach czynno-
$ci opodatkowane. Uczestnicy (beneficjen-
ci) projektéw korzystajg z nich nieodptat-
nie, nie sg takze zobowigzani do zadnych

Swiadczen wzajemnych na rzecz spoétki. To,
ze spotka Swiadczy ustugi opodatkowane
VAT, nie jest przesadzajace do uzyskania
prawa do odliczenia od wydatkéw pono-
szonych w ramach przedmiotowego pro-
jektu. Tym samym od ponoszonych przez
spotke wydatkédw na realizacje projektéw
w ramach programu oraz wydatkow zwig-
zanych z organizacjg spotkan lideréw, nie
przystuguje/nie bedzie przystugiwato pra-
wo do odliczenia VAT wynikajgcego z fak-
tur dokumentujgcych poniesione wydatki.
W niniejszej sytuacji nie jest/nie zostanie
spetniony warunek wynikajgcy z art. 86
ust. 1 ustawy VAT, tj. zwigzek z czynnoscia-
mi opodatkowanymi wykonywanymi przez
spotke.
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