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Akcyza od samochodéw osobowych wcigz generuje watpliwosci - o opodatkowaniu

akcyza pojazdéw typu VAN oraz o napedzie ,,mild hybrid” na przyktadzie wyrokow

WSA w Warszawie z 17 listopada 2023 r. (sygn. akt. lll SA/Wa/1636/23, Il SA/Wa/1637/23 oraz 3
[l SA/Wa/1638/23) oraz decyzji Dyrektora IAS we Wroctawiu (sygn. WIA-2023-00013).

Obowiazek podawania danych oséb zagranicznych we wniosku o interpretacje podat-
kowa, wyrok WSA w Rzeszowie z 25 stycznia 2022 r., sygn. | SA/Rz 755/21 4
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Akcyza od samochodéw osobowych
wcigz generuje watpliwosci - o opodat-
kowaniu akcyza pojazdéw typu VAN oraz
o napedzie ,,mild hybrid” na przyktadzie
wyrokéow WSA w Warszawie z 17 listopa-
da 2023 r. (sygn. akt. Ill SA/Wa/1636/23,
IIISA/Wa/1637/23 oraz 1l SA/Wa/1638/23)
oraz decyzji Dyrektora IAS we Wrocta-
wiu (sygn. WIA-2023-00013).

W ostatnim czasie odzyty watpliwosci zwig-
zane z prawidtowym rozliczaniem podatku
akcyzowego od samochodéw osobowych.
Nizej pokréotce omawiamy dwa rodzaje
przypadkéw, ktére mogg okazac istotne
z punktu widzenia Panstwa organizacji
i wygenerowac ewentualne oszczednosci
w rozliczaniu akcyzy, badz przyczynié sie do
eliminacji ryzyka przy tych rozliczeniach.

Pierwszy dotyczyt mozliwosci opodatkowa-
nia akcyzg pojazdu osobowo-towarowego
typu VAN z podwdjnym rzedem siedzen
(tzw. Double Cab, brygaddéwka). Spoétka
zajmujgca sie produkcjg tego rodzaju po-
jazdow zwrécita sie do Dyrektora Izby Ad-
ministracji Skarbowej we Wroctawiu o ich
sklasyfikowanie dla celéw rozliczania akcy-
zy, w drodze Wigzacej Informacji Akcyzowej
(WIA). Chciata ona potwierdzi¢, ze tego ro-
dzaju pojazd ,wielofunkcyjny” powinien by¢
klasyfikowany w ramach pozycji CN 8704
jako pojazd ciezarowy, tj. pojazd silniko-
wy przeznaczony do transportu towaréw.
Wdéweczas nie powinien on w ogole podlegac
opodatkowaniu akcyzg. Przypomnie¢ w tym
kontekscie nalezy, ze opodatkowaniu tym
podatkiem podlegaja wytacznie samochody
osobowe, zdefiniowane jako:

.pojazdy samochodowe | pozostate pojazdy
mechaniczne objete pozycjg CN 8703 przezna-
czone zasadniczo do przewozu 0sob, inne niz
objete pozycjq 8702, wtgcznie z samochodami
osobowo-towarowymi (kombi) oraz samocho-
dami wyscigowymi, z wytgczeniem pojazdéw
samochodowych i pozostatych pojazdéw, kté-
re nie wymagajq rejestracji zgodnie z przepi-
sami o ruchu drogowym”.

Organy nie zgodzity sie jednak ze Spotka,
w efekcie w obu instancjach wydaty de-
cyzje (WIA), zgodnie z ktérymi omawiany
pojazd typu VAN stanowi samochd6d oso-
bowy podlegajacy opodatkowaniu akcyza.
Spotka ztozyta skargi do sgdu na te decyzje,
po rozpatrzeniu ktorych WSA w Warszawie

(w wymienionych na wstepie wyrokach)
przyznat racje Spotce oraz uchylit nieko-
rzystne dla niej decyzje. Sad stwierdzit,
ze akcyzie powinny podlegac tylko takie
pojazdy ,wielofunkcyjne”, w stosunku
do ktérych nie istniejg zadne watpliwosci,
ze ich zasadniczym przeznaczeniem jest
przew6z os6b. Z kolei w badanych przy-
padkach pojazdy typu VAN (nawet z po-
dwojnym rzedem siedzen, przeznaczone
jednak zasadniczo do przewozu towardéw)
nie powinny by¢ w sposoéb automatyczny
traktowane dla celéw akcyzy jak np. sa-
mochody osobowe typu kombi, ktérych
niewgtpliwie zasadniczym przeznaczeniem
jest wtasnie przew6z oséb (i ktére m.in.
z tego wzgledu podlegaja akcyzie). W oce-
nie sadu, nie nalezy dokonywa¢ wyktadni
rozszerzajacej przy klasyfikacji pojazdoéw
do samochodéw osobowych oraz naktada¢
akcyzy na samochody, w ktérych funkcje
przewozu os6b oraz towaréw s3 co naj-
mniej réwnorzedne.

Drugi przypadek dotyczy zmiany praktyki pol-
skich organéw w sprawie rozliczania akcyzy
od samochodéw z napedem typu ,mild hy-
brid”. Mimo braku zmiany przepisow w tym
zakresie, podatnicy spotykajg sie ostatnio
z licznymi przypadkami kontroli/wezwan ze
strony organow, zmierzajgcych do natozenia
na samochody osobowe bedgce mikro/miek-
kimi hybrydami akcyzy wedtug standardowej
stawki (tj. dwukrotnie wyzszej niz stawka prze-
widziana dla samochodéw hybrydowych).

Organy wzywajg przedsiebiorcéw do skory-
gowania swoich rozliczen (i doptaty podat-
ku), gdyz w ich ocenie pojazdy tego rodzaju
powinny by¢ zasadniczo uznawane za po-
jazdy o napedzie spalinowym - jako, ze nie
wystepujg w nich co najmniej dwa alterna-
tywne zrédta zasilania do napedu pojazdu
(tj. silnik elektryczny w takich pojazdach
nie umozliwia ani sprawnego ruszenia
Z miejsca ani poruszania sie nim/jazdy). Ty-
tutem przyktadu, Dyrektor IAS we Wroctawiu
w decyzji WIA (sygn. sprawy WIA-2023-
00013) wskazat m.in., iz pojazd hybrydowy
dla celow akcyzy to pojazd posiadajgcy co
najmniej dwa alternatywne zrédta zasilania
do napedu: silnik spalinowy i silnik elektrycz-
ny, a naped w tych pojazdach realizowany
jest zamiennie - w trybie elektrycznym silnik
spalinowy pojazdu jest wytgczony, a silnik
elektryczny dostarcza caly moment obroto-
wy niezbedny do napedu pojazdu.
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Omawiane sprawy potwierdzajg, ze
w przypadku akcyzy od pojazdéw sa-
mochodowych sg jeszcze obszary (lub
tez pojawiajg sie nowe, zwigzane np.
z rozwojem technologii), ktére moga
budzi¢ watpliwosci w wyktadni prze-
pisobw oraz w efekcie stwarza¢ szanse
na korzystniejsze rozliczanie podatku
(badz nawet jego brak), ale takze ro-
dzi¢ ryzyko (i zalegtosci podatkowe).

Niewatpliwie stanowisko wyrazone
przez WSA w Warszawie w zakresie
pojazdow typu VAN oceni¢ nalezy ko-
rzystnie. W razie uprawomocnienia
tych wyrokéw (na razie sg one bowiem
wcigz nieprawomocne) bedg one mo-
gty by¢ wykorzystywane/powotywane
w tzw. sytuacjach ,na styku”, gdy dany
pojazd rzeczywiscie ma charakter wie-
lofunkcyjny i ciezko jednoznacznie
oceni¢/przesadzi¢, ktory jego aspekt
funkcjonalnosci (tj. przewdz o0so6b
v. transport towarbw) jest przewa-
zajacy. Sad stusznie opowiedziat sie
za podejsciem, iz nie nalezy w takich
sytuacjach dokonywa¢ wyktadni roz-
szerzajgcej oraz naktadac¢ akcyzy na
samochody, w ktérych funkcje prze-
wozu 0s6b oraz towaréw sg réowno-
rzedne. Nalezy zgodzi¢ sie z pogla-
dem wyrazonym przez sad, iz akcyzie
powinny podlegac tylko takie pojazdy
wielofunkcyjne, w ktérych nie ma zad-
nych watpliwosci co do tego, ze ich
zasadniczym przeznaczeniem (gtéwng
funkcjg) jest przew6z oséb.

Z kolei w sprawie dotyczacej akcy-
zy od pojazdéw typu ,mild hybrid”
dziatania organéw stanowig kla-
syczny przyktad sytuacji, gdy wyz-
szy podatek jest naktadany/ocze-
kiwany przez organy bez zmiany
w przepisach prawa. W przesztosci Mi-
nisterstwo Finanséw wypowiadato sie
pozytywnie o mozliwosci uznawania
pojazdéw z napedem ,mild hybrid” za
samochody korzystajgce z obnizonych
stawek akcyzy. Niemniej w wyniku
zmiany wyktadni tej kwestii (wynikajg-
ce z decyzji klasyfikacyjnych podjetych
na 69. Sesji Komitetu Systemu Zhar-
monizowanego), podejscie to ulegto
zmianie na niekorzys$¢ podmiotéw roz-

liczajgcych akcyze od tego rodzaju aut
(najczesciej w zwigzku z ich zakupem
z UE/spoza UE do Polski).

W powyzszym kontekscie, rekomen-
dujemy szczegblng ostroznos¢ na eta-
pie deklarowania i rozliczania nalez-
nej akcyzy (np. od sprowadzanych do
Polski pojazdow), jak tez biezgce mo-
nitorowanie praktyki organéw podat-
kowych i sadéw w podobnego rodzaju
sprawach.

- MATEUSZ SLIWINSKI
MENEDZER

PA 2

Obowigzek podawania danych oséb za-
granicznych we wniosku o interpreta-
cje podatkowa, wyrok WSA w Rzeszowie
z 25 stycznia 2022r., sygn. | SA/Rz 755/21

Zasadnicza oS sporu, ktéra powstata wokot
tego zagadnienia wynika z pytania czy or-
gan interpretacyjny moze pozostawi¢ bez
rozpatrzenia wniosek o wydanie interpreta-
¢ji indywidualnej ztozony przez podatnika,
jesli w stanie faktycznym brak jest wska-
zania danych kontrahentéw zagranicznych
odnoszgcych sie do przysztych transakcji,
ktére wnioskodawca planuje realizowac
i jesli dane te nie mogg by¢ w oczywisty spo-
s6b jemu znane na dzienh ztozenia wniosku
o interpretacje indywidualng?

W analizowanym wyroku, w ocenie organu
wniosek nie spetniat wymogéw formalnych,
o ktérych mowa w art. 14b § 3 i 3a Ordyna-
¢ji podatkowej, w tym przedstawienia wy-
Czerpujgcego opisu zdarzenia przysztego.
W zwigzku z tym, organ wezwat wniosko-
dawce do uzupetnienia opisu sprawy w
zakresie podatku dochodowego od oséb
prawnych, poprzez wskazanie danych
wszystkich  zagranicznych kontrahentow
bedacych osobami prawnymi, na rzecz kto-
rych wnioskodawca bedzie wyptacat wyna-
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grodzenie (tj. nazwa i adres tych podmio-
tow, zagraniczny numer identyfikacyjny,
rodzaj numeru wydany przez kraj jurysdyk-
cji podatkowej oraz nazwa kraju).

W odpowiedzi na wezwanie, wnioskodawca
wyjasnit, ze nie ma mozliwosci zidentyfiko-
wania danych wymienionych przez organ
w zakresie wszystkich potencjalnych pod-
miotow, z ktorymi moégtby w przysztosci
realizowac opisang we wniosku transakcje.
Dyrektor KIS uznat, ze skarzacy jedynie cze-
sciowo uzupetnit braki formalne wniosku,
tj. wbrew zawartemu w wezwaniu zadaniu,
nie uzupetnit przedstawionego we wnio-
sku opisu zdarzenia przysztego w zakresie
informacji o zagranicznych podmiotach
(osobach prawnych) mogacych wzig¢ udziat
w transakcjach ze skutkami transgraniczny-
mi i wniosek w tym zakresie byt nadal nie-
kompletny, co wykluczyto mozliwos¢ jego
merytorycznego rozpatrzenia.

Sprawa trafita do rozpatrzenia przez WSA, kt6-
ry uznat iz stanowisko organu kreuje sytuacje,
w ktérej podatnik de facto jest pozbawiony
prawa do uzyskania interpretacji indywidual-
nej w sprawie stricte podatkowej, dotyczacej
zdarzenia przysztego tylko z tego powodu, ze
w planowanych dopiero transakcjach wysta-
pi¢ mogg kontrahenci bedacy podmiotami
zagranicznymi co do ktérych wnioskodawca
nie posiada wiedzy i danych wymaganych
przez organ. To z kolei uniemozliwia wnio-
skodawcy (na wczesnym etapie planowania
okreslonych form dziatalnosci) poznanie kon-
sekwencji podatkowych swoich zamierzen
i moze w praktyce stanowi¢ przeszkode
dla skutecznego i bezpiecznego (podat-
kowo) podejmowania tego typu inicjatyw
z powodu braku ochrony jakg daje instytu-
cja indywidualnych interpretacji przepiséw
prawa podatkowego. Zdaniem Sadu organ
powinien wiec wezwac strone o uzupetnie-
nie wniosku zastrzegajac jednak, ze chodzi
0 podanie danych, ktére na moment zto-
zenia wniosku sg w jej posiadaniu. Sad za-
uwazyt przy tym, ze wnioskodawca uza-
sadnit przyczyny z powodu ktorych nie jest
w stanie podac danych potencjalnych kontra-
hentéw i w konsekwencji uchylit zaskarzone
i poprzedzajgce postanowienie organu.

Zgodnie z powyzszym stanowiskiem
Sadu i uksztattowang linig orzeczniczg
organ moze wezwac wnioskodawce do
uzupetniania, uszczegétowienia stanu
faktycznego lub zdarzenia przyszte-
go tylko wowczas, gdy ich dotychcza-
sowe przedstawienie uniemozliwia
odpowiedZz na pytanie/a zawarte we
wniosku. Tym samym wezwanie do
uzupetnienia wniosku nie moze do-
tyczy¢ podania danych, ktére na mo-
ment jego ztozenia sg wnioskodawcy
nieznane. Oznacza to, iz w art. 14b 8
3a Ordynacji podatkowej ustawodaw-
ca nie stawia bezwzglednego wymogu
podania przez wnioskujgcego o wy-
danie interpretacji indywidualnej da-
nych kontrahentéw, ktérych znac¢ nie
moze. Wymog ten dotyczy podania
tylko danych podmiotéw zagranicz-
nych znanych podatnikowi na mo-
ment ztozenia wniosku. Niemniej jed-
nak, pomimo istnienia argumentéw
optujacych za obrong mocy ochronnej
danej interpretacji podatkowej (takze
w odniesieniu do transakcji z udziatem
podmiotéw wprost niewymienionych
we wniosku tj. nieznanych podatniko-
wi na dzien sktadania wniosku), nalezy
mie¢ na wzgledzie fakt, iz organ podat-
kowy moze prébowac kwestionowad
funkcje ochrong ptynaca z wydania ta-
kiej interpretacji.

ANNA JAWORSKA
DORADCA PODATKOWY

ADAM WALEDZIAK
MEODSZY KONSULTANT
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WYBOR
ORZECZEN

SADOW

ORAZ TSUE:

SPIS TRESCI

Kwalifikacja w kontekscie art. 21 ust. 1 pkt 2a ustawy CIT ustug udostepnienia spétce
zasoboéw operacyjnych (pracownikéw) innych spétek wchodzacych w sktad grupy, wy-
rok NSA z 26 stycznia 2024 r., sygn. |l FSK 550/21 8

Moment zaliczenia do kosztow uzyskania przychodéw naleznosci z tytutu kredytéw
i pozyczek umorzonych w wyniku postepowania restrukturyzacyjnego, wyrok NSA z 26
stycznia 2024 r., sygn. | FSK 548/21 8

Kwestia uwzgledniania w ramach ulgi B+R kosztéw kwalifikowanych, ktore zostaty
uwzglednione w kalkulacji dochodu osiagnietego z dziatalnosci gospodarczej prowa-
dzonej na terenie SSE oraz z dziatalnosci objetej decyzjg o wsparciu, wyrok NSA z 26
stycznia 2024 r., sygn. I FSK 549/21 8

Przestanki opodatkowania podatkiem liniowym dochodéw wspélnika niemieckiej
sp6tki komandytowej w przypadku powstania zaktadu budowlano-montazowego
w Polsce, wyrok NSA z 25 stycznia 2024 r., sygn. Il FSK 519/21 8

Kwestia kwalifikacji do odpowiedniego Zrédta przychodéw z sublicencji, wyrok NSA
z 24 stycznia 2024 r., sygn. Il FSK 1937/23 8

Zasady ustalenia kosztéw uzyskania przychodow przy zwrocie srodkéw z PPK, wyrok
NSA z 18 stycznia 2024 r., sygn. Il FSK 435/21 9
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WYBOR
ORZECZEN

SADOW

ORAZ TSUE:

SPIS TRESCI

Kwestia oprocentowania nadptaty powstatej w zwigzku z orzeczeniem TSUE, wyrok
NSA z 18 stycznia 2024 r., sygn. | FSK 2090/23 9

Kwestia odliczenia VAT od wydatkow poniesionych przez gmine na budowe drogi, wy-
rok NSA z 18 stycznia 2024 r., sygn. | FSK 934/21 9

Kwestia zwolnienia z opodatkowania (na zasadach ogéinych) dochodéw funduszu in-
westycyjnego ze sprzedazy lub najmu nieruchomosci, wyrok NSA z 16 stycznia 2024 r.,
sygn. Il FSK 462/21 10

Prawo do czynnego udziatu cztonka zarzadu w postepowaniu majacym na celu okre-
Slenie osobie prawnej zobowigzania podatkowego z tytutu VAT - pytanie prejudycjal-
ne do TSUE, postanowienie WSA we Wroctawiu z 25 stycznia 2024 r., sygn. | SA/WR 4/23 10

Przestanki stosowania wytaczenia z art. 16 ust. 1 pkt 13d ustawy CIT do odsetek od po-
zyczki partycypacyjnej, wyrok WSA w Warszawie z 18 stycznia 2024 r., sygn. Il SA/WA 2356/23 10

Brak mozliwosci zastosowania ulgi dla wspierajacych sport z art. 18ee ustawy CIT

w przypadku, gdy podmioty sponsorowane sa spétkami kapitatowymi, wyrok WSA
w Poznaniu z 16 stycznia 2024 r., sygn. | SA/PO 757/23 11
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Kwalifikacja w kontekscie art. 21 ust.
1 pkt 2a ustawy CIT ustug udostepnie-
nia spétce zasobow operacyjnych (pra-
cownikéw) innych spétek wchodzacych
w skiad grupy, wyrok NSA z 26 stycznia
2024 r., sygn. Il FSK 550/21

1) Ustugi udostepniania pracownikéw in-
nych spotek wchodzgcych w sktad grupy,
ktorzy petni¢ mogg funkcje zwigzane m.in.
z: zarzadzaniem oraz ustaleniem strategii,
controllingiem, produkcjg, jakoscig, sprze-
dazg i logistyka - nie sg tozsame z ustugami
zarzadzania i kontroli, o ktérych mowa w art.
21 ust. 1 pkt 2a ustawy CIT ani nie stanowig
Swiadczenia o podobnym charakterze - brak
jest cech charakterystycznych dla tego ro-
dzaju $wiadczen. Spoétka delegujgca pracow-
nikéw nie ma wptywu na dziatania tych oséb.
A zatem trudno jest mowi¢, ze to Swiadcze-
nie polegato na zarzadzaniu i kontroli, skoro
od momentu delegowania spétka deleguja-
ca traci uprawnienia do jakiegokolwiek wpty-
Wu na dziatania tychze pracownikéw.

2) W realiach niniejszej sprawy mamy do
czynienia z pozyskiwaniem personelu, jed-
nakze przez spo6tke nabywajacg Swiadczenie
(ustugobiorce), bowiem to ona pozyskuje
personel w ramach oddelegowania pracow-
nikéw ze spotek z grupy. Natomiast patrzac
od strony ustugodawcy (a tak sie powinno
to czyni¢, tj. przestanki te nalezato odniesc
do ustugodawcy i ustali¢ czy on pozyskuje
personel) uznac nalezy, ze w opisanym sta-
nie faktycznym ustugodawca nie pozyskiwat
personelu, a jedynie oddelegowywat ludzi,
ktorzy byli juz w strukturach spoétek z grupy.
Trudno wiec méwic¢ tu o ustugach pozyski-
wania personelu. Pozyskiwanie miato miej-
sce, ale po stronie ustugobiorcy a nie ustu-
godawcy (podatnika).

Moment zaliczenia do kosztéw uzyska-
nia przychodéw naleznosci z tytutu kre-
dytéw i pozyczek umorzonych w wyniku
postepowania restrukturyzacyjnego,
wyrok NSA z 26 stycznia 2024 r., sygn.
11 FSK 548/21

Skutek w postaci umorzenia naleznosci z ty-
tutu udzielonych kredytéw bankowych na-
stepuje dopiero z chwilg wykonania uktadu.
A wobec tego dopiero z tg chwilg mozliwe
jest zastosowanie art. 16 ust. 1 pkt 43 usta-
wy CIT skoro odnosi sig on do ,naleznosci
umorzonych”.

Kwestia uwzgledniania w ramach ulgi
B+R kosztéow kwalifikowanych, kté-
re zostalty uwzglednione w kalkulacji
dochodu osiagnietego z dziatalnosci
gospodarczej prowadzonej na terenie
SSE oraz z dziatalnosci objetej decyzja
o wsparciu, wyrok NSA z 26 stycznia
2024 ., sygn. Il FSK 549/21

Koszty kwalifikowane uwzgledniane w kal-
kulacji dochodu zwolnionego, o ktérych
mowa w art. 18d ust. 6 ustawy CIT, oznaczaja
wszystkie koszty kwalifikowane stanowigce
dla spétki odpowiednio koszty dziatalnosci
prowadzonej na terenie SSE i koszty dziatal-
nosci prowadzonej na terenie wskazanym
w decyzji — nie sg objete odliczeniem, o kté-
rym mowa w tym przepisie. Odliczeniu pod-
legatyby, natomiast koszty kwalifikowane,
ktére nie sg kosztami dziatalnosci przedmio-
towo zwolnionej od podatku w oparciu o art.
17 ust. 1 pkt 34 i 34a ustawy CIT.

Przestanki opodatkowania podatkiem
liniowym dochodéw wspélnika nie-
mieckiej sp6tki komandytowej w przy-
padku powstania zaktadu budowlano-
-montazowego w Polsce, wyrok NSA z 25
stycznia 2024 r., sygn. Il FSK 519/21

Na gruncie art. 9a ust. 2 ustawy PIT o osig-
gnieciu przychodu, jako elementu kon-
strukcyjnego podatku, ktorego uzyskanie
w podatku dochodowym stanowi (obok
osiggniecia dochodu) przedmiot opodat-
kowania, mozna méwi¢ nie wczesniej, jak
z dniem powstania obowigzku podatkowe-
go. A zatem, skoro w realiach sprawy, obo-
wigzek podatkowy podatnika powstanie
w marcu 2020 r. (nie jest sporne, ze ograni-
czony obowigzek podatkowy powstanie dla
podatnika, na podstawie art. 5 ust. 3 pol-
sko-niemieckiej UPO, dopiero po uptywie
12 miesiecy od rozpoczecia robét), to tym
samym osiggniecie przez niego pierwszego
przychodu w rozumieniu art. 9a ust. 2 usta-
wy PIT takze nastgpi w tym okresie. Final-
nie to oznacza, ze oswiadczenie, o ktérym
mowa w art. 9a ust. 2 ustawy PIT podatnik
moze ztozy¢ do dnia 20 kwietnia 2020 r.

Kwestia kwalifikacji do odpowiedniego
Zrédta przychodéw z sublicencji, wyrok
NSA z 24 stycznia 2024 r., sygn. Il FSK 1937/23

1) O tym czy okreslony przychdd stano-
wi, czy nie stanowi przychodu z kapitatow
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pienieznych powinien decydowaé pewien
obiektywny charakter tego przychodu, a nie
dosy¢ subiektywnie ujmowana kwestia czy
dany podmiot dokonuje amortyzacji warto-
$ci niematerialno-prawnych, czy tez nie do-
konuje tej amortyzacji. Prawa majatkowe,
ktérych dotyczy wniosek, przy spetnieniu
warunkéw z art. 16b ust. 1 ustawy CIT moga
by¢ - co do zasady - uznane za wartosci nie-
materialne i prawne. Argumentacja spofki
przedstawiona w stanowisku co do braku
mozliwosci uznania tych praw za warto-
$ci niematerialne i prawne ze wzgledu na
wystgpienie okolicznosci przedstawionych
w art. 16g ust. 14 ustawy CIT nie zastuguje
na uwzglednienie.

2) Z literalnego brzmienia art. 7b ust. 1
pkt 6 lit. a ustawy CIT wprost wynika, ze
za przychody z zyskéw kapitatowych uwa-
za sie przychody z praw majatkowych,
o ktorych mowa w art. 16b ust. 1 pkt 4-7
ustawy CIT, z wytgczeniem przychodéw
z licencji bezposrednio zwigzanych z uzy-
skaniem przychoddéw niezaliczanych do
zyskéw kapitatowych oraz praw wytwo-
rzonych przez podatnika. Udzielenie przez
spotke innym podmiotom sublicencji
jest odrebng od innych podejmowanych
przez spoétke w ramach dziatalnosci go-
spodarczej czynnosci i nie jest ona objeta
wytgczeniem o jakim mowa w art. 7b ust.
1 pkt 6 lit. a ustawy CIT. Tym samym, za-
kwalifikowanie przychodu uzyskanego
z sublicencji do innych zrédet przychodéw
nie znajduje potwierdzenia w tresci prze-
pisu art. 7b ust. 1 pkt 6 lit. a ustawy CIT.
W konsekwencji stwierdzi¢ nalezy, ze spot-
ka bedzie obowigzana zaliczy¢ przychody
z sublicencji do zyskoéw kapitatowych.

Zasady ustalenia kosztéw uzyskania
przychodéw przy zwrocie Srodkéow
z PPK, wyrok NSA z 18 stycznia 2024 r.,
sygn. Il FSK 435/21

Whptaty dokonywane na rachunek PPK jego
uczestnika mogg by¢ uznane za koszt uzy-
skania przychodu w przypadku zwrotu $rod-
kow z PPK uczestnikowi PPK przed ukoncze-
niem 60 roku zycia. Zgodnie z art. 30a ust.
15 ustawy PIT, koszt uzyskania przychodow
stanowi wartos$¢ wszystkich wptat dokona-
nych na rachunek PPK uczestnika PPK, tj.
wptat sfinansowanych ze srodkéw uczest-
nika PPK, podmiotu zatrudniajacego oraz
Funduszu Pracy.

Kwestia oprocentowania nadptaty po-
wstatej w zwigzku z orzeczeniem TSUE,
wyrok NSA z 18 stycznia 2024 r., sygn.
1 FSK 2090/23

Nie mozna zaakceptowac jako poprawnej
wyktadni organu, ktéra w przypadku gdy
spotka wystgpita do organu z wnioskiem
o zwrot odsetek w zwigzku z wydanym przez
TSUE wyrokiem z dnia 9 wrzes$nia 2021 r.
w sprawie C-855/19, w efekcie doprowadzi-
ta do uznania, ze oprocentowanie nadpta-
ty nie przystuguje spotce i pozbawita w ten
sposob spoétke rekompensaty za nienalez-
ne wptaty podatku. W realiach przedmio-
towych sprawy trzeba zwrdéci¢ uwage, ze
to organ wiadzy ustawodawczej panstwa,
uksztattowat przepisy, ktore okazaty sie
sprzeczne z prawem unijnym. To panstwo
doprowadzito do tego, ze podatnik ptacit
podatek, chociaz nie powinien go ptacic,
bo ptacit przed terminem zaptaty wynikaja-
cym z przepiséw ustawy VAT. Podatnik nie
mogt sie uchyli¢ od obowigzku zaptaty, bo
ten obowigzek zaptaty wynikat z 6wczesnie
obowigzujacych przepiséw ustawy VAT.
Innymi stowy podatnik nie moégt odmowic
zaptaty podatku, bo wtedy powstataby za-
legtos¢ podatkowa i musiatby ptaci¢ odsetki
za zwitoke, a by¢ moze narazatby sie nawet
na odpowiedzialnos¢ karng skarbowg. W tej
sytuacji, biorgc pod uwage te okolicznosci,
panstwo nie moze sie uchyla¢ od wyptaty
oprocentowania jako demokratyczne pan-
stwo prawne, poniewaz w Swietle art. 78 §
5 pkt 1 Ordynacji Podatkowej powinno wy-
rownac podatnikowi uszczerbek finansowy,
jaki ten ponidst, ptacgc podatek na podsta-
wie ustawy podatkowe;j.

Kwestia odliczenia VAT od wydatkéw
poniesionych przez gmine na budowe
drogi, wyrok NSA z 18 stycznia 2024 r.,
sygn. | FSK 934/21

W analizowanej sprawie nalezato uzna¢, ze
w przypadku budowy drogi i kwestii odlicza-
nia naliczonego podatku VAT od wydatkéw
z tym zwigzanych, gmina lokuje sie w sferze
imperium. W zwigzku z tym nie przystuguje
jej odliczenie podatku naliczonego od tych
wydatkdéw. Podstawg tego jest to, ze budo-
wa i utrzymanie drég jest obligatoryjnym
zadaniem wiasnym gmin. Droga ta jest prze-
znaczona do uzytku wszystkich mieszkan-
cdw gminy i kazdej osoby. W zwigzku z tym
ta droga bedzie miata charakter publiczny.
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Skoro tak to w zakresie kosztéw przezna-
czonych na szeroko rozumiang budowe tej
drogi (i infrastruktury towarzyszacej) nie
mozna mowi¢ o wykonywaniu dziatalnosci
gospodarczej, nawet w szerokim tego stowa
znaczeniu.

Kwestia zwolnienia z opodatkowania
(na zasadach ogélnych) dochodéw fun-
duszu inwestycyjnego ze sprzedazy lub
najmu nieruchomosci, wyrok NSA z 16
stycznia 2024 r., sygn. Il FSK 462/21

Nie jest prawidtowe stanowisko funduszu,
ze z art. 17 ust. 1 pkt 57 lit. g ustawy CIT
nie mozna wywodzi¢, iz dochody fundu-
szy inwestycyjnych zamknietych uzyski-
wane z najmu nieruchomosci, o ktérych
mowa w art. 24b ust. 1 ustawy CIT, pod-
legajg opodatkowaniu podatkiem docho-
dowym na zasadach ogélnych, tj. wedtug
stawki 19% albowiem ,lit. g wprowadza
jedynie opodatkowanie funduszy inwesty-
cyjnych zamknietych podatkiem od nieru-
chomosci komercyjnych, przewidzianym
w art. 24b ustawy CIT” - a zatem fundusz
podlega jedynie opodatkowaniu szcze-
gblng forma podatku tj. tzw. podatkiem
od nieruchomosci komercyjnych. Przepis
art. 17 ust. 1 pkt 57 ustawy CIT nie mowi
0 przychodach z budynkéw objetych tym
podatkiem z art. 24b ustawy CIT, tylko do-
okresla nieruchomosci, z ktérych dochody
maja by¢ osiggane, poprzez odestanie do
definicji z art. 24b ust. 1 ustawy CIT.

Prawo do czynnego udziatu cztonka
zarzadu w postepowaniu majagcym na
celu okreslenie osobie prawnej zobo-
wigzania podatkowego z tytutu VAT
- pytanie prejudycjalne do TSUE, po-
stanowienie WSA we Wroctawiu z 25
stycznia 2024 r., sygn. | SA/WR 4/23

Czy art. 205 Dyrektywy 112 w zwigzku z art.
2 Traktatu o Unii Europejskiej (panstwo
prawa, poszanowanie praw cztowieka) oraz
art. 17 (prawo wiasnosci), art. 41 (prawo
do dobrej administracji) i art. 47 (prawo do
skutecznego Srodka zaskarzenia i prawo
do sadu) Karty praw podstawowych Unii
Europejskiej, a takze gwarantowane przez
prawo Unii Europejskiej: zasada propor-
cjonalnosci, prawo do rzetelnego procesu
oraz prawo do obrony nalezy interpreto-
wac w ten sposbb, ze sprzeczna z nimi jest
regulacja krajowa i oparta na niej praktyka

krajowa, zgodnie z ktérymi odmawia sie
osobie fizycznej (cztonkowi zarzgdu osoby
prawnej), ktéra moze ponosic¢ catym swoim
majatkiem prywatnym solidarng odpowie-
dzialnos¢ za zobowigzania podatkowe oso-
by prawnej z tytutu VAT, prawa do czynnego
udziatlu w postepowaniu majgcym na celu
okreslenie osobie prawnej ww. zobowigza-
nia podatkowego w formie ostatecznej de-
cyzji organu podatkowego, a jednoczesnie
w odrebnym postepowaniu, zmierzajacym
do stwierdzenia solidarnej odpowiedzialno-
$ci rzeczonej osoby fizycznej za zobowigza-
nia podatkowe osoby prawnej z tytutu VAT,
osoba ta pozbawiona jest adekwatnego
Srodka do skutecznego zakwestionowania
poczynionych wczesniej ustalen i ocen, co
do istnienia lub wysokosci zobowigzania
podatkowego osoby prawnej - zawartych
w decyzji ostatecznej organu podatkowego
wydanej uprzednio bez udziatu tejze osoby
fizycznej, ktéra to decyzja w konsekwencji
stanowi prejudykat w tymze postepowaniu
na mocy przepisu krajowego potwierdzone-
go praktyka krajowg?

Przestanki stosowania wytaczenia z art.
16 ust. 1 pkt 13d ustawy CIT do odsetek
od pozyczki partycypacyjnej, wyrok
WSA w Warszawie z 18 stycznia 2024 r.,
sygn. Il SA/WA 2356/23

Nalezy podzieli¢ stanowisko spoétki, ze defi-
nicja pozyczki partycypacyjnej jest zawarta
w ustawie CIT. Skoro ustawodawca zdefi-
niowat to pojecie, poniewaz w art. 7b ust.
1 pkt 1 lit. | ustawy CIT po podaniu definicji
zawart w nawiasie zwrot ,pozyczka party-
cypacyjna”, to nie miat potrzeby zawarcia
odestania do tego przepisu w poézniejszej
jednostce redakcyjnej (art. 16 ust. 1 pkt 13d
ustawy CIT). W zwigzku z tym nie mozna
sie zgodzi¢ ze stanowiskiem organu, ze to
pojecie nie zostato zdefiniowane w ustawie
CIT i nalezy rozumiec je zgodnie z praktyka
obrotu, jako ,przekazanie przez inwestora
(pozyczkodawce) na rzecz przedsiebiorcy
(pozyczkobiorcy) okreslonej kwoty pieniez-
nej w zamian za procentowy udziat w zysku
tego przedsiebiorcy z tytutu finansowanej
inwestycji”. W definicji zawartej w ustawie
CIT nie wspomina sie o finasowaniu inwe-
stycji, mamy tylko powigzanie z zyskiem
osoby prawnej, ktéry jest w okreslony spo-
s6b zdefiniowany. Nie mozna uzna¢, ze
w analizowanej sprawie odnosnie do przed-
miotowej pozyczki istnieje zwigzek, ktory
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jest wskazany w art. 7b ustawy CIT. Z tego
powodu, taka pozyczka, ktérg udzielono
spotce, ktérej oprocentowanie jest uzalez-
nione od dochodowosci inwestycji, a nie od
osiggniecia zysku lub okreslonej jego wy-
sokosci, nie jest pozyczka partycypacyjna,
o ktorej mowa w art. 7b ust. 1 pkt 1 lit. |
ustawy CIT.

Brak mozliwosci zastosowania ulgi dla
wspierajacych sport z art. 18ee ustawy
CIT w przypadku, gdy podmioty spon-
sorowane s3 spétkami kapitatowymi,
wyrok WSA w Poznaniu z 16 stycznia
2024 r., sygn. | SA/PO 757/23

W zwigzku z faktem, ze sponsorowane przez
kluby nie sg klubami, o ktérych mowa w art.
28 ust. 1 ustawy o sporcie, do ktérego odsy-
ta art. 18ee ustawy CIT, sp6tka nie moze sko-
rzysta¢ z ulgi na finansowanie dziatalnosci

sportowej na podstawie art. 18ee ust. 1 pkt
1w zw. z art. 18ee ust. 2 pkt 1 ustawy CIT.
W analizowanej sprawie bezsporne jest, ze
kluby, ktore sg sponsorowane przez spotke
sg spotkami kapitatowymi, ktérych gtéwnym
zadaniem jest uzyskanie zysku. Z art. 28 ust.
1 ustawy o sporcie jasno wynika, ze chodzi
w nim o klub sportowy nie dziatajgcy w celu
osiggniecia zysku. Ponadto wynika z niego,
ze dany klub powinien dziata¢ na obszarze
danej jednostki samorzadu terytorialnego.
Z tego przepisu wynika, jak stusznie wskazat
organ, ze chodzi w nim o dofinansowywa-
nie miejscowych klubéw, ktérych gtéwnym
celem nie jest uzyskiwanie zysku, a rozwoj
sportu na danym terenie. Zatem organ pra-
widtowo uzasadnit, dlaczego sponsorowa-
nie tych kluboéw, o ktérych mowa we wnio-
sku, nie daje podstaw do zastosowania ulgi
dla wspierajgcych sport wynikajacych z art.
18ee ustawy CIT.
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WYBOR

INTERPRETAC]I

PODATKOWYCH

SPIS TRESCI

Kwestia opodatkowania VAT sktadek uiszczanych przez bank na rzecz miedzynarodowej
organizacji zrzeszajgcej instytucje zajmujace sie obrotem instrumentami pochodnymi, in-
terpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 18 stycznia 2024 r., sygn. 0114-KDIP4-3.4012.447.2023.3.1G 14

Wyptacane naleznosci, ktére beda objete opinig o stosowaniu przez ptatnika zwolnie-
nia z poboru zryczattowanego podatku dochodowego (opinia o stosowaniu preferen-
cji), nie sa brane pod uwage przy kalkulacji progu 2 min PLN, o ktérym mowa w art.
26 ust. 2e ustawy CIT, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 18 stycznia 2024 r., sygn.
0111-KDIB1-2.4010.640.2023.1.EJ 14

Uznanie dodatkowego wynagrodzenia (,,earn-out”) wyptaconego zbywcy przedsiebior-
stwa za wynagrodzenie za sSwiadczenie ustug podlegajace opodatkowaniu VAT. Pra-
wo nabywcy do odliczenia kwoty podatku naliczonego zwigzanego z zaptata dodatko-
wego wynagrodzenia, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 17 stycznia 2024 r., sygn.
0114-KDIP1-1.4012.699.2023.1. AWY 15

Przestanki uznania robota za robota wykorzystywanego dla zastosowar przemystowych
w Swietle przepiséw dotyczacych ulgi na robotyzacje, interpretacja indywidualna Dyrektora
KIS z 17 stycznia 2024 r., sygn. 0111-KDIB1-2.4010.633.2023.1.MK 15

Kwestia stosowania art. 28m ust. 3 w zw. z ust. 4 ustawy CIT odnosnie do wynagrodze-
nia wspélnika bedacego prokurentem i odnosnie do samochodéw wykorzystywanych
do celow mieszanych przez wspélnikéw, bedacych jednoczesnie pracownikami spétki
oraz pracownikow sp6kki, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 17 stycznia 2024 r., sygn.
0111-KDIB1-2.4010.182.2022.9.AK 16
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WYBOR

INTERPRETAC]I

PODATKOWYCH

SPIS TRESCI

Brak opodatkowaniu VAT sprzedazy nieruchomosci gruntowych na rzecz dotychczaso- 16
wych uzytkownikéw wieczystych. Brak opodatkowania VAT doptaty, o ktérej mowa w

art. 69a ust. 2 ustawy o gospodarce nieruchomosciami, interpretacja indywidualna Dyrek-

tora KIS z 12 stycznia 2024 r., sygn. 0113-KDIPT1-1.4012.685.2023.3.MSU

Brak obowiagzku dokonania korekty podatku VAT naliczonego, w zwigzku z wyburze-
niem zabudowan znajdujacych sie na nieruchomosci w celu realizacji inwestycji, inter-
pretacja indywidualna Dyrektora KIS z 9 stycznia 2024 r., sygn. 0114-KDIP1-3.4012.723.2023.1.)G 17

Opodatkowanie VAT ustug roztadunku towaréw swiadczonych na rzecz kontrahentaz Chin,
interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 9 stycznia 2024 r., sygn. 0114-KDIP1-2.4012.555.2023.2.RM 18

Fundacja nie bedzie zobowigzana do zaptaty podatku od dochodéw zagranicznej jed-
nostki kontrolowanej, o ktérym mowa w art. 24a ust. 1 ustawy CIT, interpretacja indywi-
dualna Dyrektora KIS z 9 stycznia 2024 r., sygn. 0114-KDIP2-2.4010.512.2023.4. KW 18

Kwestia rozliczenia w kosztach podatkowych wydatkéw dotyczacych inwesty-
cji deweloperskiej, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 9 stycznia 2024 r., sygn.
0114-KDIP2-1.4010.664.2023.1.PK 18

Ptatnos¢ kwoty pienieznej ustalonej w tresci ugody dokonana przez wykonawce stano-
wi wynagrodzenie za ustugi podlegajace opodatkowaniu VAT, interpretacja indywidualna
Dyrektora KIS z 8 stycznia 2024 r., sygn. 0114-KDIP1-1.4012.648.2023.2.MM 19

Ustalenie momentu zaliczenia wydatkéw na nabycie uprawnien do emisji CO2 do kosz-

téow uzyskania przychodéw, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 5 stycznia 2024 r.,
sygn. 0114-KDIP2-1.4010.653.2023.1.DK 20
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Kwestiaopodatkowania VAT sktadek uisz-
czanych przez bank na rzecz miedzynaro-
dowej organizacji zrzeszajacej instytucje
zajmujagce sie obrotem instrumentami
pochodnymi, interpretacja indywidualna
Dyrektora KIS z 18 stycznia 2024 r., sygn.
0114-KDI1P4-3.4012.447.2023.3.1G

1) Wnoszone przez bank sktadki z tytutu
uczestnictwa w majacej siedzibe w USA mie-
dzynarodowej organizacji zrzeszajacej insty-
tucje zajmujgce sie obrotem instrumentami
pochodnymi (A) bedg stanowity wynagro-
dzenie z tytutu Swiadczenia ustug, o ktorych
mowa w art. 8 ust. 1 ustawy VAT. Cztonkostwo
w A. zapewnia bankowi dostep do fachowej
wiedzy i monitoringu zmian legislacyjnych na
rynku instrumentéw pochodnych. Jako czto-
nek ww. organizacji bank moze uczestniczy¢
w komitetach i grupach roboczych ksztattuja-
cych zasady i warunki realizacji transakcji na
instrumentach pochodnych oraz ma dostep
do opinii prawnych przygotowanych dla okre-
Slonych jurysdykcji. Przystepujac do A. bank
otrzymat réwniez dostep do biblioteki elek-
tronicznej z wzorami umaow, definicjami doty-
czacymi rodzajow transakgcji, klauzul awaryj-
nych, stawek referencyjnych (benchmarkdéw),
metod wyceny transakcji dla zarzadzania
ryzykiem finansowym. Przy czym dostep ten
w pierwszym potroczu cztonkostwa jest bez-
ptatny, a po uptywie tego okresu bank bedzie
uprawniony do skorzystania z 50% znizki
cztonkowskiej na jego zakup. Podmioty nie-
bedace cztonkami A. réwniez mogg skorzy-
sta¢ zww. biblioteki, jednak po uiszczeniu sto-
sownej optaty. Wniesiona przez bank sktadka
jest/bedzie wiec wynagrodzeniem za kon-
kretne ustugi Swiadczone dla banku. Nalezy
zatem stwierdzi¢, ze wystepuje tu bezposred-
ni zwigzek pomiedzy zaptatg sktadki czton-
kowskiej a Swiadczeniem ww. ustug przez A.
na rzecz banku. W przypadku cztonkostwa
w A, za ktére ponoszone s3 optaty na podsta-
wie faktury wystawionej przez A., mamy do
czynienia z transakcjg ekwiwalentng - Swiad-
czenie w zamian za wynagrodzenie. Wyptate
okreslonej w umowie kwoty pienieznej przez
bank na podstawie otrzymanej faktury nalezy
traktowac jako zaptate za wykonywane przez
drugg strone (A.) Swiadczenia, co wypetnia
wskazang przestanke uznania za ustuge w ro-
zumieniu art. 8 ust. 1 ustawy VAT.

2) W niniejszej sprawie odnosnie do Swiad-
czonych na rzecz banku ustug nie znajduja
zastosowania szczegblne zasady ustalania

miejsca Swiadczenia ustug wynikajgce z art.
28e, art. 28f ust. 11 1a, art. 28g ust. 1, art. 28i,
art. 28j ust. 1 i 2 oraz art. 28n ustawy VAT.
W konsekwencji, do Swiadczonej na rzecz
banku ustugi majg zastosowanie zasady ogol-
ne ustalania miejsca Swiadczenia wynikajgce
z art. 28b ustawy VAT. A. nie posiada w Pol-
sce statego miejsca prowadzenia dziatalno-
Sci. Skoro zatem A. Swiadczy przedmiotowe
ustugi na rzecz banku, czyli na rzecz czynnego
podatnika VAT z siedzibg w Polsce, to miej-
scem Swiadczenia - a tym samym opodatko-
wania $wiadczonych ustug (wszelkie dostepy,
mozliwos¢ uczestniczenia w komitetach czy
grupach roboczych, mozliwos¢ korzystania
z biblioteki) - stosownie do art. 28b ust. 1 usta-
wy VAT, jest miejsce w ktérym bank posiada
siedzibe dziatalnosci gospodarczej, tj. Polska.
Bank jako zarejestrowany w Polsce czynny
podatnik VAT, spetnia warunki okreslone
wart. 17 ust. 1 pkt 4 lit. b ustawy VAT. Co wie-
cej skoro A. posiada siedzibe w innym kraju
niz Polska (USA) oraz nie posiada na teryto-
rium Polski statego miejsca prowadzenia dzia-
talnosci gospodarczej, spetniony jest rowniez
warunek okreslony w art. 17 ust. 1 pkt 4 lit.
a ustawy VAT. Wobec powyzszego, nabywa-
jgc ustuge od zagranicznego podmiotu, bank
powinien rozpozna¢ w tym zakresie import
ustug, ktéry bedzie opodatkowany zgodnie
z obowigzujgcymi przepisami prawa na tery-
torium Polski w mysl art. 28b w zw. z art. 17
ust. 1 pkt 4 oraz art. 2 pkt 9 ustawy VAT.

Wyptacane naleznosci, ktére beda ob-
jete opinig o stosowaniu przez ptatnika
zwolnienia z poboru zryczattowanego
podatku dochodowego (opinia o sto-
sowaniu preferencji), nie sg brane pod
uwage przy kalkulacji progu 2 min PLN,
o ktorym mowa w art. 26 ust. 2e usta-
wy CIT, interpretacja indywidualna Dy-
rektora KIS z 18 stycznia 2024 r., sygn.
0111-KDIB1-2.4010.640.2023.1.E)

Jak wskazano w opisie sprawy, 17 sierpnia
2023 r. naczelnik US wydat dla podatni-
ka opinie o stosowaniu przez ptatnika (X)
zwolnienia w poborze zryczattowanego
podatku dochodowego od oséb prawnych
w przypadku dokonywania, w obowigzuja-
cym u ptatnika roku podatkowym, wyptat
dywidend na rzecz podatnika (X) z siedzibg
w Czechach, ktoérych tgczna kwota przekro-
czy kwote okreslong w art. 26 ust. 2e usta-
wy CIT. Opinia zostata wydana dla dywi-
dend stad brak obowigzku poboru podatku
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u zrédta wedtug stawki krajowej od nad-
wyzki ponad limit 2 min PLN dotyczy tylko
naleznosci wskazanych w opinii. W konse-
kwencji, w przysztosci wnioskodawca be-
dzie dokonywac ptatnosci, ktére bedg obje-
te wydang opinig o stosowaniu preferencji,
jak réwniez moze dokonywac ptatnosci, kto-
re nie sg objete tg opinig, ale ktére sg objete
regulacjg zawartg w art. 26 ust. 2e ustawy
CIT. W mysl art. 26 ust. 2e ustawy CIT na-
kazujgcego pobrac zryczattowany podatek,
postanowienia tego przepisu stosuje sie
z zastrzezeniem art. 26 ust. 2g ustawy CIT.
Regulacja ta przewiduje, ze w przypadku
przekroczenia kwoty 2 min PLN, o ktorej
mowa w art. 26 ust. 2e ustawy CIT, ptatnik
moze nie pobrac podatku na podstawie wia-
Sciwej UPO, zastosowac stawke wynikajaca
z takiej umowy badz zwolnienie na podsta-
wie obowigzujgcej opinii o stosowaniu pre-
ferencji. Tym samym nalezy stwierdzi¢, ze
naleznosci wyptacane przez wnioskodaw-
ce, ktére beda objete opinig o stosowaniu
przez ptatnika zwolnienia z poboru zryczat-
towanego podatku dochodowego (opinia
0 stosowaniu preferencji), nie bedg brane
pod uwage przy kalkulacji progu 2 min PLN.

Uznanie dodatkowego wynagrodze-
nia (,,earn-out”) wyptaconego zbywcy
przedsiebiorstwa za wynagrodzenie
za Swiadczenie ustug podlegajace opo-
datkowaniu VAT. Prawo nabywcy do
odliczenia kwoty podatku naliczonego
zwigzanego z zaptata dodatkowego wy-
nagrodzenia, interpretacja indywidual-
na Dyrektora KIS z 17 stycznia 2024 r.,
sygn. 0114-KDIP1-1.4012.699.2023.1.AWY

1) Kwota ,earn-out” bedzie odrebng od
umowy sprzedazy przedsiebiorstwa zapta-
tg za odrebne Swiadczenie - ustuge. Tym
samym nalezy przyja¢, ze ryczattowa czesc
wynagrodzenia w wysokosci ustalonej
kwotowo w umowie jest zwigzana z ceng
ostateczng i zaakceptowang, tzn. taka, za
jaka zbywca zgodzit sie zby¢, a nabywca
naby¢ przedsiebiorstwo. Zatem, ewentual-
nie wyptacona zbywcy w przysztosci kwota
.earn-out” nie bedzie zwiekszata wartosci
dokonanej transakcji zbycia Przedsiebior-
stwa, tym samym nie zwiekszy wartosci
transakcji nie podlegajgcej opodatkowa-
niu VAT. Zaréwno w tresci ustawy VAT, jak
i przepisach wykonawczych, ustawodawca
nie przewidziat dla swiadczonych ustug, za
ktére wynagrodzeniem jest kwota ,earn-o-

ut”, zwolnienia od podatku VAT. Zatem kwo-
ta ,earn-out”, ktéra moze zosta¢ wyptacona
w przysztosci bedzie stanowi¢ wynagrodze-
nie za ustugi podlegajgce opodatkowaniu
VAT, niekorzystajace ze zwolnienia z VAT.

2) W rozpatrywanej sprawie warunki do
odliczenia podatku naliczonego bedga spet-
nione i zgodnie z art. 86 ust. 1 ustawy VAT
spotce bedzie przystugiwato prawo do od-
liczenia podatku naliczonego w zwigzku
z nabytymi ustugami, za ktére zaptaci wyna-
grodzenie - kwote ,earn-out”. Tym samym,
jesli w okresie rozliczeniowym kwota po-
datku naliczonego bedzie wyzsza od kwoty
podatku naleznego, spétka bedzie miata
prawo do otrzymania zwrotu tej réznicy na
rachunek bankowy zgodnie z art. 87 ust. 1
ustawy VAT.

Przestanki uznania robota za ro-
bota wykorzystywanego dla zasto-
sowan przemystowych w Sswietle
przepiséow dotyczacych ulgi na robo-
tyzacje, interpretacja indywidualna
Dyrektora KIS z 17 stycznia 2024 r.,
sygn. 0111-KDIB1-2.4010.633.2023.1.MK

Roboty wykorzystywane w celach maga-
zynowych  (wtasciwe przechowywanie,
sortowanie), oraz dystrybucyjnych (kon-
trola zapaséw, usprawnienie realizacji
zamowienia) nie bedag spetniaty definicji
robota przemystowego okreslonej w art.
38eb ust. 3 ustawy CIT, poniewaz nie bedg
wykorzystywane ,dla zastosowan przemy-
stowych” (tj. w produkcji ré6znego rodzaju
towarow i wyrobow), a tym samym nie
beda mogty skorzystac z ulgi na robotyza-
cje. Robot ktéry bedzie wspierat produkcje
lekéw recepturowych poprzez gromadze-
nie i przechowywanie surowcéw, dostar-
Czenie surowca z miejsca magazynowania
i przechowywanie wyprodukowanych juz
lekébw recepturowych nie bedzie robo-
tem przemystowym. Robot apteczny nie
uczestniczy w procesie produkgcji tylko
wykorzystywany jest w zwigzku z czynno-
Sciami magazynowymi i dystrybucyjnymi.
W przypadku ulgi na robotyzacje pojecia
.przemyst’ oraz ,zastosowania przemy-
stowe” powinny by¢ rozumiane wytgcznie
jako zastosowanie w przemysle rozumia-
nym jako Scista produkcja (wytwarzanie)
towarow, a nie szeroko, np. jako procesy
zachodzace juz po ich wyprodukowaniu,
umozliwiajgce wejscie tych towaréw do
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obrotu, w szczegolnosci ich dystrybucje.
Koncepcja przepisu art. 38eb ust. 2 pkt 1
lit. @ ustawy CIT nie zostanie przez wnio-
skodawce zrealizowana w sytuacji, gdy za-
kupiony robot nie bedzie wykorzystywany
dla zastosowan przemystowych, o ktorych
mowa w art. 38eb ust. 3 ustawy CIT. Opi-
sanego we wniosku robota aptecznego nie
mozna uznac¢ za robota wykorzystywanego
dla zastosowan przemystowych, a tym sa-
mym spotka nie bedzie mogta skorzystac
z ulgi na robotyzacje.

Kwestia stosowania art. 28m ust. 3 w zw.
z ust. 4 ustawy CIT odnosnie do wyna-
grodzenia wspoélnika bedacego proku-
rentem i odnosnie do samochoddéw wy-
korzystywanych do celéw mieszanych
przez wspoélnikéw, bedacych jednocze-
$nie pracownikami spétki oraz pracow-
nikéw spékki, interpretacja indywidual-
na Dyrektora KIS z 17 stycznia 2024 r.,
sygn. 0111-KDIB1-2.4010.182.2022.9.AK

1) Jesdli Srednia wynagrodzen z tytutow
okreslonych w art. 12 ust. 1 oraz art. 13
pkt 7, 8 i 9 ustawy PIT w spétce jest niz-
sza od s$redniej GUS to Srednia spotki be-
dzie punktem odniesienia, zas jesli ww.
Srednia wynagrodzen spoétki jest wyzsza
od S$redniej GUS to $rednia GUS bedzie
punktem odniesienia. Przy zatozeniu, ze
srednia wynagrodzen z tytutéw okreslo-
nych w art. 12 ust. 1 oraz art. 13 pkt 7, 8
i 9 ustawy PIT spotki jest nizsza od Sredniej
GUS to ukrytym zyskiem bedzie nadwyzka
wynagrodzenia brutto wyptaconego przez
spotke wspodlnikowi z ww. tytutdéw ponad
5-krotnos¢ sredniego wynagrodzenia brut-
to w spotce z ubiegtego miesigca. Przy za-
tozeniu, ze Srednia wynagrodzen z tytutéw
okreslonych w art. 12 ust. 1 oraz art. 13
pkt 7, 8 i 9 ustawy PIT spotki jest wyzsza
od $redniej GUS to ukrytym zyskiem be-
dzie nadwyzka wynagrodzenia brutto wy-
ptaconego przez spotke wspdlnikowi z ww.
tytutdw ponad 5-krotnos¢ Sredniego wyna-
grodzenia brutto ogtaszanego przez GUS
za ubiegty miesigc. Zaznaczy¢ nalezy, ze sg
to kwoty brutto wynagrodzenia.

2) Natomiast wynagrodzenie z tytutu pet-
nienia funkgji prokurenta, ktére nie stano-
wi wynagrodzenia o ktérych mowa w art.
12 ust. 1 oraz art. 13 pkt 7, 8 i 9 ustawy
PIT, nie bedzie podlegato wylgczeniu na
podstawie art. 28m ust. 4 pkt 1 ustawy CIT.

Wynagrodzenie wyptacane przez spotke
z tytutu petnienia funkcji prokurenta be-
dzie w catosci stanowito ukryte zyski
w mysl art. 28m ust. 3 ustawy CIT i podle-
gato opodatkowaniu ryczattem od docho-
déw spotek kapitatowych.

3) Z art. 28m ust. 3 ustawy CIT jednoznacz-
nie wynika, ze ukryte zyski to Swiadczenia
ktorych beneficjentem, bezposrednio lub
posrednio, jest udziatowiec, akcjonariusz
albo wspo6lnik lub podmiot powigzany
bezposrednio lub posrednio z podatni-
kiem lub z tym udziatowcem, akcjonariu-
szem albo wspdlnikiem. Zatem wspdlnicy
spotki spetniajg ww. definicje. Bez wptywu
na powyzsze pozostaje fakt, iz wspolnicy
sg réwnocze$nie pracownikami spotki.
Wykorzystywanie przez wspolnikéw sa-
mochoddéw osobowych spotki zaréwno
do celow stuzbowych, jak i osobistych bez
prowadzenia ewidencji przebiegu pojazdu
bedzie ukrytym zyskiem i bedzie podlegato
opodatkowaniu ryczattem od dochoddéw
spotek zgodnie z art. 28m ust. 4 pkt 2 lit.
b ustawy CIT w wysokosci 50% wydatkow
i odpisobw amortyzacyjnych oraz odpisow
z tytutu trwatej utraty wartosci, zwigza-
nych z uzywaniem tych samochodéw oso-
bowych.

4) Wydatki i odpisy amortyzacyjne zwig-
zane z uzytkowaniem samochodu przez
pracownikow spotki do celéw mieszanych
(zarowno stuzbowych jak i prywatnych),
ktorzy nie sg wspdlnikami lub podmiotem
powigzanym bezposrednio lub posrednio
z podatnikiem lub wspélnikami spétki nie
podlegajg opodatkowaniu w ramach ry-
czattu od dochoddw spotek.

Brak opodatkowaniu VAT sprzedazy
nieruchomosci gruntowych na rzecz
dotychczasowych uzytkownikéw wie-
czystych. Brak opodatkowania VAT
doptaty, o ktérej mowa w art. 69a ust.
2 ustawy o gospodarce nieruchomo-
Sciami, interpretacja indywidualna Dy-
rektora KIS z 12 stycznia 2024 r., sygn.
0113-KDIPT1-1.4012.685.2023.3.MSU

1) W analizowanej sprawie, dostawg to-
waru w rozumieniu przepiséw ustawy VAT
byto ustanowienie prawa uzytkowania
wieczystego nieruchomosci dla pierwotne-
go uzytkownika wieczystego - z tg chwilg
nastgpito przeniesienie na uzytkownika
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wieczystego prawa do rozporzgdzania nie-
ruchomoscig jak wiasciciel. Zatem skoro
prawo uzytkowania wieczystego w odnie-
sieniu do nieruchomosci objetych zakre-
sem wniosku, ustanowiono przed dniem
31 grudnia 1997 r., a wiec przed wprowa-
dzeniem przepiséw, ktéorymi ustawodaw-
ca objat te czynnos¢ opodatkowaniem, to
nie podlegato ono opodatkowaniu VAT,
niemniej jednak nastgpito przeniesienie
prawa do rozporzgdzania towarem jak
wiasciciel. Okolicznosci faktyczne sprawy
Swiadczg, ze przeniesienie na uzytkowni-
ka wieczystego prawa do rozporzadzania
nieruchomoscia jak witasciciel w odniesie-
niu do przedmiotowych nieruchomosci na-
stgpito w chwili objecia przez pierwotnego
uzytkownika prawa wieczystego uzytkowa-
nia tych nieruchomosci. Zatem, sprzedaz
nieruchomosci gruntowych na rzecz do-
tychczasowych uzytkownikéw wieczystych
nie moze byc¢ traktowana jako ponowna
dostawa tych samych nieruchomosci, bo-
wiem nie zostanie spetniona dyspozycja
art. 7 ust. 1 ustawy VAT, tj. w opisanych
transakcjach nie dojdzie do przeniesienia
prawa do rozporzadzania towarami jak
wiasciciel. W Swietle przepiséw art. 7 ust.
1 pkt 6 i pkt 7 ustawy VAT doszto juz do
dostawy tych nieruchomosci na rzecz uzyt-
kownikéw wieczystych. Wobec tego sprze-
daz nieruchomosci gruntowych, o ktérych
mowa we wniosku na rzecz dotychczaso-
wych uzytkownikéw wieczystych, bedaca
w istocie przeksztatceniem prawa wieczy-
stego uzytkowania w prawo wtasnosci nie-
ruchomosci, stanowi jedynie zmiane tytu-
tu prawnego do tych nieruchomosci, nie
wptywa natomiast na ,wtadztwo rzeczy”,
ktdre uzytkownicy wieczysci uzyskali przed
dniem 31 grudnia 1997 r. W konsekwencji,
sprzedaz nieruchomosci na rzecz dotych-
czasowych uzytkownikow wieczystych, nie
moze by¢ traktowana jako sprzedaz tego
samego towaru. Zatem sprzedaz prawa
wiasnosci nieruchomosci gruntowych nie
stanowi dostawy towaréw w rozumieniu
przepiséw ustawy VAT i nie podlega opo-
datkowaniu VAT. Powyzsze jest wynikiem
ustanowienia prawa uzytkowania wie-
czystego dla nieruchomosci gruntowych
przed dniem 1 maja 2004 r.

2) Powyzsze ma réwniez zastosowanie
w odniesieniu do doptaty, o ktérej mowa
w art. 69a ust. 2 ustawy o gospodarce
nieruchomosciami, zwigzanej z ustano-

wieniem uzytkowania wieczystego, ktoéra
nie stanowi zmiany tytutu prawnego do
nieruchomosci, a tym samym nie wptywa
na wiadztwo rzeczy. Wskazac nalezy, ze
doptaty, o ktérej mowa w art. 69a ust. 2
ustawy o gospodarce nieruchomosciami,
nie sposéb powigzac¢ z konkretnymi czyn-
nosciami podlegajgcymi opodatkowaniu
VAT. Doptata nie funkcjonuje samodziel-
nie, nie podlega opodatkowaniu jako od-
rebna kwota, lecz wytgcznie w odniesieniu
do czynnosci, do ktorej jest wyptacana. Je-
zeli czynnos¢, do ktorej doptata jest przy-
znawana nie jest czynnoscig podlegajaca
opodatkowaniu VAT, to i doptata do tej
czynnosci nie stanowi elementu ceny oraz
nie moze by¢ wigczona do podstawy opo-
datkowania.

Brak obowigzku dokonania korekty
podatku VAT naliczonego, w zwigzku z
wyburzeniem zabudowan znajdujacych
sie na nieruchomosci w celu realizacji
inwestycji, interpretacja indywidualna
Dyrektora KIS z 9 stycznia 2024 r., sygn.
0114-KDIP1-3.4012.723.2023.1.)G

Samo wyburzenie zabudowan znajduja-
cych sie na nieruchomosci 2, nie zmieni
przeznaczenia tych obiektow, bowiem na
ich miejscu powstanie nowa inwestycja
(kompleks budynkéw i budowli) przezna-
czona rowniez do dziatalnosci opodat-
kowanej podatkiem VAT (wynajem lub
sprzedaz). Transakcja sprzedazy bedzie
podlegata opodatkowaniu VAT, tym sa-
mym dostawa nieruchomosci 2 zostanie
zrealizowana w ramach czynnosci opodat-
kowanej VAT z zastosowaniem wiasciwej
stawki VAT. Spétce natomiast bedzie przy-
stugiwato prawo do obnizenia kwoty po-
datku naleznego o kwote podatku naliczo-
nego wynikajgcego z faktury otrzymanej
od sprzedajgcego dokumentujgcej nabycie
przedmiotu transakcji. Skoro w analizowa-
nych okolicznosciach nie dojdzie do zmia-
ny przeznaczenia zabudowan tylko do ich
wyburzenia celem budowy/realizacji nowej
inwestycji wykorzystywanej do wykonywa-
nia czynnosci opodatkowanych podatkiem
VAT, spétka nie bedzie zobowigzana do
dokonania w catosci lub w czesci korekty
podatku VAT wynikajgcego z faktur otrzy-
manych od sprzedajgcego 2 dokumentuja-
cych nabycie nieruchomosci 2, odliczone-
g0 przez spotke w zwigzku z nabyciem tej
nieruchomosci.
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Opodatkowanie VAT ustug roztadunku
towardow Swiadczonych na rzecz kontra-
henta z Chin, interpretacja indywidual-
na Dyrektora KIS z 9 stycznia 2024 r.,
sygn. 0114-KDIP1-2.4012.555.2023.2.RM

W analizowanej sprawie, spotka Swiad-
czy ustugi roztadunku towaréw na rzecz
podatnika, w rozumieniu art. 28a ustawy
VAT (firma chinska). Kontrahent z Chin
(ustugobiorca) nie posiada statego miejsca
prowadzenia dziatalnoSci gospodarczej
w Polsce, dla ktérego to statego miejsca
prowadzenia dziatalnosci sg Swiadczone
przez spotke ustugi polegajgce naroztadun-
ku towaréw. Jednoczesnie, przedstawione
okolicznosci sprawy pozwalajg przyja¢, ze
w odniesieniu do Swiadczonych ustug roz-
tadunku towaréw nie znajdujg zastosowa-
nia szczegbdlne zasady ustalania miejsca
Swiadczenia okreslone w art. 28e, art. 28f
ust. 1i 1a, art. 28g ust. 1, art. 28i, art. 28|
ust. 1i 2 oraz art. 28n ustawy VAT. Ozna-
cza to, ze do Swiadczonych przez spoétke
ustug roztadunku towardéw znajduje zasto-
sowanie ogoélna zasada ustalania miejsca
Swiadczenia wyrazona w art. 28b ustawy
VAT. W zwigzku z powyzszym miejscem
Swiadczenia i opodatkowania ustug roz-
tadunku towaroéw - stosownie do art. 28b
ust. 1 ustawy VAT - jest miejsce, w ktorym
ustugobiorca posiada siedzibe dziatalnosci
gospodarczej, tj. Chiny. W konsekwencji,
ustugi roztadunku towaréw Swiadczone
przez spotke na rzecz kontrahenta z Chin
nie bedg podlegaty opodatkowaniu VAT
w Polsce. Tym samym, faktury wystawio-
ne przez spotke na rzecz klienta z Chin
w ogoble nie powinny zawierac¢ polskiej
stawki podatku VAT, powinny natomiast
zawierac¢ adnotacje ,odwrotne obcigzenie”.

Fundacja nie bedzie zobowigzana do
zaptaty podatku od dochoddéw za-
granicznej jednostki kontrolowanej,
o ktorym mowa w art. 24a ust. 1 usta-
wy CIT, interpretacja indywidualna Dy-
rektora KIS z 9 stycznia 2024 r., sygn.
0114-KDI1P2-2.4010.512.2023.4.KW

Fundacja rodzinna bedzie zwolniona z po-
datku od dochoddw zagranicznej jednost-
ki kontrolowanej na podstawie art. 6 ust.
1 pkt 25 ustawy CIT. Tym samym fundacja
nie bedzie zobowigzana do zaptaty podat-
ku od dochodéw zagranicznej jednostki
kontrolowanej, o ktérym mowa w art. 24a

ust. 1 ustawy CIT, od dochodéw z dywidend
wyptacanych spétce przez spoétke typu
start-up. Konsekwencjg zwolnienia wyni-
kajacego z art. 6 ust. 1 pkt 25 ustawy CIT
jest brak obowigzku prowadzenia rejestru
zagranicznych jednostek, o ktérym mowa
w art. 24a ust. 13 ustawy CIT, jak réwniez
zaewidencjonowania zdarzen zaistniatych
w zagranicznej jednostce kontrolowanej w
ewidencji odrebnej od ewidencji rachun-
kowej, o ktérym to obowigzku jest mowa
w art. 24a ust. 13a ustawy CIT.

Kwestia rozliczenia w kosztach podatko-
wych wydatkéw dotyczagcych inwestycji
deweloperskiej, interpretacja indywidu-
alna Dyrektora KIS z 9 stycznia 2024 r.,
sygn. 0114-KDIP2-1.4010.664.2023.1.PK

1) Wydatki dotyczgce: i) zatozenia i utrzy-
mania rachunku powierniczego na realizo-
wane przedsiewziecie deweloperskie w tym
m.in. prowizje bankowg za otwarcie rachun-
ku powierniczego, inne optaty dot. rachun-
kow powierniczych; ii) kontroli zakonczenia
poszczegdlnych etapdéw przedsiewziecia
przez bank zwigzane z procedurg wypta-
ty Srodkéw z rachunku powierniczego; iii)
wykonania infrastruktury technicznej i dro-
gowej na terenie nieruchomosci, na ktore;j
realizowane jest przedsiewziecie (np. droga
wewnetrzna dojazdowa do lokali); iv) wyko-
nania instalacji wodno-kanalizacyjnej, ga-
zowej i elektrycznej oraz budowy przytgcza
cieplnego, przytacza do sieci elektroenerge-
tycznej, instalacji wodno-kanalizacyjnej; v)
zagospodarowania terenu wokét budynku
(tereny zielone, place zabaw, chodniki, dro-
gi dojazdowe); vi) umoéw deweloperskich,
umow przedwstepnych, umoéw sprzedazy
lokali, miejsc postojowych i pomieszczen
przynaleznych, w tym takze wypiséw aktu
notarialnego wydawanych przy zawarciu
umow deweloperskich, uméw przedwstep-
nych, umoéw sprzedazy oraz koszty sadowe
w postepowaniu wieczystoksiegowym - sg
Scisle zwigzane z procesem inwestycyjnym,
tj. budowg lokali, miejsc postojowych i po-
wierzchni przynaleznych. Stuzg one bo-
wiem ,wytworzeniu” przedmiotéw realizo-
wanej przez spotke sprzedazy. Tym samym,
wydatki te sg ponoszone bezposrednio
w celu uzyskania przysporzen (przychodow)
ze sprzedazy lokali mieszkalnych/uzytko-
wych znajdujgcych sie w budowanych
budynkach. Do ww. wydatkéw znajdzie
zastosowanie art. 15 ust. 4 ustawy CIT. Za-
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tem ww. wydatki mogg zosta¢ zaliczone do
kosztéw uzyskania przychodu w momencie,
w ktdérym osiggniety zostanie odpowiadaja-
cy im przychod, tj. w momencie uzyskania
przychodu ze sprzedazy lokali, miejsc po-
stojowych, powierzchni przynaleznych czyli
w dniu przeniesienia prawa witasnosci na
nabywce w postaci aktu notarialnego.

2) Nie mozna natomiast, zgodzi¢ sie ze sta-
nowiskiem, ze wydatki poniesione na: i) zaje-
cie pasa drogowego dla celéw budowlanych
w zwigzku z przedsiewzieciem deweloper-
skim; ii) marketing i reklame w mediach
dotyczgce wytgcznie przedsiewziecia inwe-
stycyjnego, takie jak doradztwo w zakresie
obstugi marketingowej, ekspozycja mate-
riatbw marketingowych na bilbordach, kam-
panie reklamowe, projekty banerdw i stoisk
reklamowych, reklamy prasowe, ogtoszenia
w serwisach mieszkaniowych, druk mate-
riatdw reklamowych; iii) zarzgdzanie sprze-
dazg kalkulowane jako prowizja ze sprzeda-
zy lokali, powierzchni przynaleznych oraz
miejsc postojowych - rowniez winny zostac
zakwalifikowane do kosztow bezposrednio
zwigzanych z przychodami. Wydatki te wy-
kazujg zwigzek z prowadzong dziatalnoscig,
nie jest to jednak zwigzek bezposredni, czyli
przektadajgcy sie wprost na wartos¢ (wyso-
kos$¢) przychodéw ze sprzedazy. Wydatki te
nie majg bowiem bezposredniego odzwier-
ciedlenia w osigganych przychodach, a wiec
takich ktorych nie mozna przypisa¢ do kon-
kretnego przychodu, jakkolwiek ich pono-
szenie warunkuje ich uzyskanie. Tego ro-
dzaju koszty, chociaz niewatpliwie zwigzane
sg z osigganymi przychodami, nie pozostaja
w uchwytnym zwigzku z konkretnymi przy-
chodami. Zatem ww. wydatki powinny by¢
traktowane dla celéw podatkowych (co do
zasady) jako tzw. koszty posrednie potracal-
ne na zasadach okreslonych w art. 15 ust.
4d ustawy CIT, tj. w dacie ich poniesienia,
bowiem w sposdb posredni bedg wptywac
na przychody. Powyzsze wydatki ponoszo-
ne przez spoétke nie przektadajg sie wprost
(w sposdb bezposredni) na przychody ze
sprzedazy przedsiewziecia deweloperskie-
g0o. Powyzsze koszty odnoszg sie do cato-
ksztattu dziatalnosci spotki i zwigzane sa
z jej funkcjonowaniem.

Ptatnos¢ kwoty pienieznej ustalonej
w tresci ugody dokonana przez wy-
konawce stanowi wynagrodzenie za
ustugi podlegajace opodatkowaniu

VAT, interpretacja indywidualna Dy-
rektora KIS z 8 stycznia 2024 r., sygn.
0114-KDIP1-1.4012.648.2023.2.MM

1) Opodatkowaniu VAT bedzie podlegato
tylko to Swiadczenie (ustuga), w przypad-
ku ktorego istnieje konsument, tj. odbiorca
Swiadczenia odnoszacy z niego chocby po-
tencjalng korzys¢. Dopdki nie istnieje pod-
miot, ktéry odnositby lub powinien odnosic¢
konkretne korzysci o charakterze majatko-
wym zwigzanym z danym S$wiadczeniem,
dopdty Swiadczenie to nie bedzie ustugg
podlegajgca opodatkowaniu VAT. Warunek
dotyczacy odptatnosci zostanie spetniony.
Spotka zobowigzata sie zrzec wszystkich
roszczen wynikajacych z Projektu A., w za-
mian za wynagrodzenie uiszczone przez
wykonawce w kwocie ustalonej w ugodzie.
Zaptata wynagrodzenia oparta jest o wza-
jemny stosunek zobowigzaniowy pomiedzy
stronami i stanowi okreslone w pienigdzu
wynagrodzenie za zrzeczenie sie roszczen
oraz zaniechanie dalszego ich dochodzenia
przez spotke. W konsekwencji Swiadczenie
ustugi zrzeczenia sie roszczen jest bezpo-
Srednio zwigzane z (...). A zatem spetniony
zostanie réwniez drugi warunek, zgodnie
z ktérym Swiadczenie musi wynika¢ z wy-
raznego stosunku zobowigzaniowego. Opo-
datkowaniu VAT podlegaja tylko takie trans-
akcje, w ramach ktérych wystepuje mozliwy
do zidentyfikowania beneficjent. W przed-
miotowym Swiadczeniu beneficjentem tym
jest wykonawca, wobec ktorego spotka
W zamian za uiszczenie (...) zobowigzata sie
zaniecha¢ dochodzenia roszczen w zwigzku
z Projektem A. Wykonawca tym samym za-
konczyt spor gospodarczy i zabezpieczyt sie
przed dalszymi roszczeniami spotki. Zatem
niewatpliwe po stronie wykonawcy doszto
do uzyskania korzysci. Przedmiotowe Swiad-
czenie nie posiada cech odszkodowania
wrozumieniu przepiséw Kodeksu cywilnego.
W tym miejscu nalezy wskaza¢, ze przepisy
podatkowe nie definiujg pojecia , odszkodo-
wania”. A zatem, w opisanym stanie faktycz-
nym, ptatnos¢ kwoty pienieznej ustalonej
w tresci ugody dokonana przez wykonawce
na rzecz spotki na podstawie zawartej ugo-
dy, stanowi na gruncie VAT wynagrodzenie
z tytutu Swiadczenia ustug, o ktérych mowa
w art. 8 ust. 1 pkt 2 ustawy VAT, podlegajace
w konsekwencji opodatkowaniu VAT.

2) Spotce bedacej liderem konsorcjum spot-
ek (wykonawca) bedzie przystugiwato, na
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podstawie art. 86 ust. 1 ustawy VAT prawo
do obnizenia podatku naleznego o kwote
podatku naliczonego w zwigzku z nabyciem
od spofki ustugi, ktorej zakres wynika z tresci
ugody i za ktoérg wynagrodzenie spotki sta-
nowi uzgodniona kwota.

Ustalenie momentu zaliczenia wydat-
kéw na nabycie uprawnien do emisji
CO2 do kosztéow uzyskania przycho-
dow, interpretacja indywidualna Dy-
rektora KIS z 5 stycznia 2024 r., sygn.
0114-KDIP2-1.4010.653.2023.1.DK

Wydatki poniesione na nabycie uprawnien
do emisji przeznaczonych do umorzenia,
zwigzane sg w spos6b bezposredni z przy-
chodami spotki uzyskiwanymi z tytutu pro-
wadzonej dziatalnosci gospodarczej. Wo-

bectego, wydatkite stanowig bezposrednie
koszty uzyskania przychoddéw w rozumie-
niu art. 15 ust. 4 ustawy CIT. Oznacza to, ze
w opisywanej sprawie spotka dla celéw po-
datkowych powinna rozpoznawac koszty
zakupu uprawnien do emisji, co do zasady
w roku podatkowym w ktérym osiggniete
zostaty odpowiadajgce im przychody. Wy-
jatek od tej zasady stanowig koszty ponie-
sione po dniu okreslonym w art. 15 ust. 4b
ustawy CIT, tj. po dniu ztozenia sprawozda-
niafinansowegolubzeznania podatkowego
(w sytuacji, gdy podatnik nie jest zobowig-
zany do ztozenia sprawozdania finanso-
wego), ktére sg potrgcalne w roku podat-
kowym nastepujgcym po roku, za ktory
sporzadzane jest sprawozdanie finansowe
lub sktadane zeznanie.
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